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Introduction

Les mammiferes font partie de I'embrancheéndes vertebrés avec les oiseaux et les
reptiles, qui représentent un groupe systématigugge un role essentiel notamment dans le
maintien de I'équilibre naturel (SAOUDI, 2007).

D’aprés RAMADE (1984), la prédation est le factetial du transfert de I'énergie dans les
biocénoses. Elle définit les liens caractérisast ¢baines et les réseaux trophiques. La
prédation selon le méme auteur constitue un prasessologique essentiel qui contrdle aussi
les populations constituant les communautés etédeolution. Si un prédateur a le choix entre
un certain nombre de types de proies, alors ilnopg ses efforts, s’il peut choisir la proie la
plus profitable. Celle-ci n’est pas nécessairenemius grande mais plutét qui offre la plus

haute énergie rémunérée par unité de temps (MACHKEN., 2000).

Parmi les mammiferes sahariennes, le Fenm@&rnnecus zerdgZimmermann, 1780)
représente l'un des petits carnivores de monde awecactivité crépusculaire et nocturne
(LARIVIERE, 2002). Il est répondu dans les régioiésertiques du Nord de I'Afrique mais il
vie préfére les régions sahariennes sableuses HERE, 1990). En Algérie, le Fennec est
signalée en 1990 par LE BERRE et par KOWALSKI eEBIK-KOWALSKA (1991) dans

la région de Biskra, d'Ouargla, de Touggourt, deléga, d'Oued Mzab et de Souf ainsi qu'au
Hoggar. Dans le monde, cette espéce a fait 'otgeplusieurs travaux tels que ceux de
NOLL-BANHOLZER (1979) sur ses adaptations physicddogs du Fennec a son
environnement, de ASA et VALDESPINO (1998) sur sgproduction en captivité et
LARIVIERE (2002) sur les maladies des Fennecs quivig. Presque il n’existe pas des
travaux concernant I'écologie trophique &ennecus zerda I'exception INCORVAIA
(2005) qui est particulierement intéressé par ¢ggnmé alimentaire de Fennec dans leur étude
des facteurs potentiellement limitant de la répartides Fennecs;ennecus zerdadans le

sud-tunisien.

En Algérie, aucun travail mené sur I'écologie trmue de Fennec, ce qui explique le choix
de ce sujet qui met en évidence le régime alimentde Fennecus zerdaans les deux
régions d'étude (la région de Souf et la cuve@aidtgla).

Le présent travail se compose de quatre chapitresiébute par la présentation des régions
d’étude dans le premier chapitre. |l traite dedefacs abiotiques et biotiques comme la faune
et la flore de la région de Souf et de la cuvet@drgla. Le deuxiéme chapitre est consacré a

la présentation du matériel biologique, au matéunidisé et aux méthodes employees. Il
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renferme la description des stations d’étude ajosiles techniques utilisées sur le terrain et
au laboratoire pour I'exploitation des résultats das indices écologique et des analyses
statistiques. Le troisieme chapitre regroupe l'emtsle des résultats obtenus sur le régime
alimentaire dé-ennecus zerda

En fin, Les discussions sont présentées a part idagsatrieme chapitre. Une conclusion

générale termine ce travail suivi par des perspesti
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CHAPITREI - Présentation des régions d’études

CHAPITRE | - Présentation des régions d’études

Au sein de ce chaplagorésentation de deux régions d’étude attireenotr
attention, région de Souf d’une part et région @ifdla d’'une autre pa(Fig. 1).

1.1. - Présentation de région de Souf

La situation géographique et les factetgslogiques (abiotiques et biotiques) de la

région d’étude sont présentes.

1.1.1. - Situation géographique

Le Souf est comprise entre le (334a. ; 6° a 8 E.) aux couffins septentrionaux de
'Erg Oriental (Fig. 2). Elle est limitée a I'Ouegér la trainée des chotts de 'Oued - Rhir, au
Nord par chott Merouane, Melrhir, et Rharsa, etljpmmense chott tunisien El-Djerid qui le
borde a I'Est (VOISIN ,2004). Au Sud par oued MyHISSE, 2007). Souf se trouve a 70
metre au niveau de la mer (BEGGAS ,1992).

1.1.2. - Facteurs écologiques de Souf

Les facteurs écologiques (abiotiques et biotigaesj traités dans ce paragraphe.

1.1.2.1. - Facteurs abiotiques

Ce sont les differentstéacs climatiques et les divers facteurs physiqtes

chimiques du milieu tel que le relief, le sol, Idrpgéologie et les facteurs climatiques.

12



CHAPITREI - Présentation des régions d’études

\\ I_J’ MER MEDITERRANEE
N ALGER  Béjata K3 N\
7 e e’ Chiefl | eConstantine
l\l ™ 0”"1 ® Bl st stalng
y \ -

/ e T r

T Tlemcam :F;m-Ahht'm l:cjl.'.l.l'ﬁ Biskra
. Tunisia

, : Souf

_ Maroc GHARDAIA -
eRAchar ...
]
Cuvetie d' Ouarga
Libye
o Tindoul
«In Salah
Mauritania S A H A R A e
=Djanet
slamanrasao
Mali
Niger
V00 km © intercarto - 2004
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CHAPITREI - Présentation des régions d’études

1.1.2.1.1. - Relief

NADJEH (1971grsal que La région de Souf est une région
sablonneuse avec des dunes qui peuvent atteinslréO@ metres de hauteur. Ce relief est
assez accentue et se présente sous un double. asjpgcest un Erg c'est-a-dire région ou le
sable s’accumule en dunes et c’est la partie la phportante, elle occupe % de la surface
totale de la région de Souf. L'autre est le Sabaraégion plate et déprimée, formant les
dépressions fermées, entourées par les dunegroqe fles déprissions entourées des dunes.

1.1.2.1.2. - Sol

Le sol de layioh de Souf est un sol typique de régions sahaern
C’est un sol pauvre en matiere organique, a texdabdeux et a structure caractérisée par une

perméabilité a I'eau tres importante, (HLISSE ,2007

1.1.2.1.3. - Hydrogéologie

Dans la régide Souf I'eau ce trouve en surface, c’est la nappe

phréatique, et I'eau en profondeur, c’est la nagpé&sienne profond.

1.1.2.1.3.1. - Nappleréatique

VOISIN (2004) mentionne que l'eau phréatique estopa
dans la région de Souf. Elle repose sur le planahgito gypseux de Pontien supérieur. La
zone d’aération qui séparé la surface de cettededa surface du sol, n'est dépassée jamais

une distance moyenne verticale de plus de 20 maldle son aquifere.

Méme auteur dit que I'épaisseur de la nappe plog@atcontenue dans les sables dunaires
guaternaires, est de I'ordre de quelques métrés skelpprofondit, par rapport a la surface du

sol, a mesure qu’on s’éloigne vers le Sud.
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1.1.2.1.3.2. - Nappeésienne profonde

Entre le massif du Tassili et I'Atlas Saharien, s#eie une
fosse tectonique de 600.000Knrés profonde, remplie par des sédiments Triassdiques
et Crétacés (VOISIN, 2004). Les forages du Soufatgnt la nappe dite du Pontien inférieur
qui est constituée par des alluvions sableusessdép@endant le Miocene supérieur sur 200 a
400m d’épaisseur (VOISIN, 2004).

1.1.2.1.4. - Facteurs climatiques

Au sein des facteurs climag#is, les plus importants sont les
températures et les pluviométries. Cependant, aongpiu des particularités d’altitude et de

topographie de la région d’étude, d’autres factelinsatiques tels que le vent et I'insolation.

1.1.2.1.4.1. - Temptures

La température représenté un facteur limitant detet
premiere importance car elle contrble I'ensembles dghénomenes métaboliques et
conditionne de ce fait la répartition de la totaldes espéces et des communautés d’'étres
vivants dans la biosphere (RAMADE, 2003). De fait sh position continentale et de sa
proximité de I'équateur, le Souf présente de forexima de température, et de grands écarts
thermiques. La région de Sasifue dans les dernieres dunes de grand Erg @kriémiSouf a
des étés brllants qui sont aussi durs que ceuxs'qgbservent dans le Sahara centrale
(VOISIN, 2004). Les températures maxima, minimanelyennes mensuelles de la région de

Souf pour 'année 2007 sont regroupées dans leaaMl.
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CHAPITREI - Présentation des régions d’études

Tableau 1- Températures maxima, minima et moyennes mensuidléa région de Souf

durant I'année 2007

Mois

Parametres 1] v \ \Y4 VII VI IX X Xl bl

\"2J

Men©°C. | 195 21,7 23,2 264 33,8 406 399 411536300 | 22,5 17,4

m.en °C. | 05,0] 08,509,7 [14,5|19,0 | 24,4 | 24,6| 26,4 23,9 171 07,948

(M+m)/ 2 |12,2 | 15,1 | 16,5| 20,5 26,4 32, 326 338 30,0 236,2 | 11,1

(O.N.M., 2007)

M : Moyenne mensuelle des températures maxima
m : Moyenne mensuelle des températures minima
(M + m) /2 : Moyenne mensuelle des températurednmreaet minima

Les températures moyennes du mois le plus chatahtdl'année 2007 sont enregistrés en
aolt avec 33,8 °C celle du mois le plus froid deiiée est décembre avec une température

moyenne de 11,1°C.

1.1.2.1.4.2. - Pluwiétrie

Il est important de connaitre la répartition gescipitations.

La quantité de précipitation (pluie et rosee...) @gprimé en millimetres ; elle représente
I'épaisseur de la couche d'eau qui resterait sursurface horizontale s'il n'y avait ni

ecoulement ni évaporation (FAURIE @t,1998). La région de Souf recoit le maximum de
pluie en automne (HLISSE, 2007). Il y a une auttgqule pluviale en hiver, mais "pluie"” ici

est un terme impropre, il s'agit plutdét d’aversd quisselle a la surface du sol et qui ne
s'infiltré pas profondément (VOISIN ,2004). Préasent pour la région d’étude, les valeurs
des précipitations mensuelles obtenues a Soufliaourée 2007 en millimétre sont présentées

dans le tableau 2.
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Tableau 2 -Précipitations de la région de Souf durant 'an2®7

Mois I Il 1 A\ \4 Vi VIE o VIIE X X Al Xl Tptaux

P (mm) | NT 00,3 | 05,2 244 TRC NNT |02,1 | 02,4 03,00 NT | 18,9 56,3

P :Précipitationsmm : millimetre, TRC : traceNT : =0 (O.N.M. Quargla, 2007)

A Souf, les mois les plus pluvieux durant 'ann@®2 sont avril avec 24,4 mm et décembre
avec 18,9 mm. Par contre on a des mois quasimest &nvier, mais, juin, juillet et

novembre). Le total des précipitations annuell¢sle$6,3 mm.

1.1.2.1.4.3. - Vent

NADJAH (1971) les vents sont fréquents et cycliquésur
direction dominante est variable suivant les sasdme « Dahraoui », vent du Nord-Ouest-
Sud-Est, sévit surtout au printemps. Le « Bahriosiehtation Est-Nord, se manifeste de fin

aout a mi-octobre, la plus frequemment.

Enfin, Le « chihili » ou sirocco, vent du Sud, damipendant tout I'été. La sécheresse des
végetaux, la déshydratation des individus et lasgwée d’électricité dans lair lui sont

imputables toutes les manifestations nocturnes Bahki » atténuent les méfaits du sirocco.

1.1.2.1.4.4. — Insadet

La lumiere est un facteur écologique fondamernitalagit par
son intensité, sa longueur d’onde, son degré daripation, sa direction et sa durée. Son role
écologique essentiel résidé dans I'entretien dbemmgs biologiques des périodes variables,
guotidiens, lunaires ou saisonnieres (DAJOZ ,191Bs durées d’insolations moyennes
mensuelles a Souf pour 'année 2007 en heuresmeésentées dans le tableau 3. Dans la
région d’étude le taux d’insolation est tres impatt le pic est marqué pour le mois de juillet
avec un volume horaire de 369 heurs. Par contfailde volume horaire d'insolation est
signalé pour le mois de décembre avec 204 h ebleenme annuelle est de I'ordre de 302,26

heurs (Tableau 3). L'insolation annuelle moyennéatenée 2007 est égale a 3319 heures
18
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Tableau 3 -Insolations moyennes mensuelles de la région dégmaant 'année 2007

Mois I Il 1 A\ vV M VIE VL IK X Al Xl Total

Insolation (h) | 251 | 233| 286| 231 325 323 369 311 2655 |265 | 204 | 3319

h : heure (O.N.M. Quargla, 2007

1.1.2.1.4.5. - Synthates facteurs climatiques

La classification écologique des climats est faiteutilisant
essentiellement les deux facteurs les plus imptsrtainies mieux connus : la température et la
pluviosité (DAJOZ, 1971). La synthese des factewgtsnatiques fait intervenir les
précipitations annuelles et les températures magnmensuelles. Donc il est important de les
utiliser pour construire d’'une part le diagrammeboothermique de Gaussen et d’autre part le
climagramme de 'Emberger.

1.1.2.5.1. - Diagramme Ombrothermique de Gaussen

GAUSSEN considere que la séclseresétablit
lorsque la pluviosité mensuelle éxprimée en millimetres est inférieure au doublelale
température moyenne mensuellexprimée en degrés Celsius (DAJOZ, 1971). Le diagra
de la région de Souf est présenté dans la figufait3apparaitre une période de sécheresse

dure presque toute I'année.

1.1.2.5.2. - Climagramme d’Emberger

Le climagramme d’Emberger est a&fapaux
régions de pourtour de la méditerranée. Il perraetlassification d’'une région parmi les
étages bioclimatiques. Selon STEWART (1969). Letigmb pluviothermique est calculé par

la formule suivante
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Fig. 3 - Diagramme ombrothermique de Gaussen de fégion de Souf pour 'année 2007
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Q;=3,43 x P/ (M-m)

Qs : quotient pluviométrique d’Emberger.

M : la moyenne des maxima des températures du lmpisis chaud de I'année
exprimée en dégrée Celsius (°C.).

m : la moyenne des minima des températures dulmpiss froid de I'année
exprimée en dégrée Celsius (°C.).

P : représente la moyenne des précipitations aesuglesurées en (mm).

Le quotient pluviothermique de la région de Soudw& sur 10 ans de 1998 jusqu’a 2007 égal

6,17. Il permet de classer la région de Souf datade bioclimatique saharien a hiver doux
(Fig 4).

1.1.3. - Facteurs biotiques de région de Souf

Dans ce qui va suivre des donné@fobgraphiques sur la flore et la faune de région
d’étude.

1.1.3.1. - Données bibliographiques surflmre de la région de Souf

HLISSE (2007) D'une faggénérale, le couvert végétal de Souf est ouvert, a
une densité faible avec une diversité aussi fgbésenté par des plantes spontanées qui sont
caractérisées par la rapidité de croissance, i paile et I'adaptation vis-a-vis les conditions
eédaphiques et climatiques de la région. Il fauengue la phoeniciculture traditionnelle de

Souf est un ensemble des petites exploitationsfeooe d’entonnoir «Ghotte ».Peu des

travaux sont réussites dans ce domaine. Les plaptedanées et les mauvaises herbes ont été
traitées par HLISSE (2007) et VOISEN (2004), Leangds cultivées ont été signalé par
NADJAH (1971), KACHOU (2006) LEGHRISSI (2007). Laste des plantes spontanées et

des plantes cultivées de la région de Souf soméseptées dans le tableau (Annex 1).
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1.1.3. 2. - Données bibliographiques sur la fauneeda région de Souf

VOISIN (2004) le peuplemeartimal du Souf est presque essentiellement
composé d’articulés ou des mammiféres d’originesliteéanéennes et soudanaises. Ces
animaux qui avaient déja un patrimoine héréditée permettant de supporter les dures
conditions de vie imposées par le climat et le eal, su s’adapter aux sables, a I'absence
d'eau et de végétation, ainsi qu'aux nécessitefetaier de grandes distances pour trouver
leur nourriture. Les deux principaux embranchemegpisésentés dans la région de Souf sont

les articulés (insectes, arachnides) et les varseonammiferes, oiseaux, reptiles).

1.1.3. 2.1. - Invertébrées

Les Invertébrént été traités par BEGGAS (1992), MOSBAHI et
NAAM (1995) ont inventorié dans la région de So@Blespeces d’Arthropodes appartenant

de 14 ordres différents dans la majorité des casdes insectes (Annexe 2).

1.1.3.2.2. - Oiseaux

ISENMANN et MQ@A (2000) et MOSBAHI et NAAM (1995) ont
signalés 46 espéces d'oiseaux. Un inventaire @étaillé sur I'avifaune est présenté dans

l'annexe 3.

1.1.3. 2.3. - Mammiféres et refats

Les mammiteret les reptiles ont été traités par plusieutswas
tels que LEBBER (1990,1989), KOWALSKI et RZEBIK-KOM/SKA (1991) et VOISEN
(2004). Des inventaires plus détaillés sur les méenas et les reptiles sont présentés dans

'annexe 4.
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1.2. - Présentation de la cuvette d’Ouargla

Dans ce chapitre, la situation géographigtiles facteurs abiotiques et biotiques de la

région d’étude sont développés.

1.2.-1. - Situation géographique

La cuvette d’Ouargla est une odsisSahara algérien, elle est située a une altitude
de 157 m, (31° 58 N. ; 5° 19' E.) Elle est limitéMdord par Sebkhet Sefioune, au Sud par les
dunes de Sadrata (Gara Krima), au 'Ouest pardeeal des Ganntra et au I'Est par Erg E t-
Touil et Erg Arifidji (ROUVILLOISE — BRIGOL, 1975).

1.2.2. - Facteurs écologiques de la cuvette di@rgla

Les facteurs écologiques qui soaités dans le cadre de ce paragraphe sont soit

abiotiques, soit biotiques.

1.2.2.1. - Facteur abiotiques

Parmi les facteurs abiogg, le relief, I'nydrographie, les types de solest

facteurs climatiques sont développés.

1.2.2.1.1. — Relief

Le relieftemractérisé par une prédominance de dunes. lampgs
eu de plissements a I'ere tertiaire, si bien queslief revét frequemment un aspect tabulaire
aux strates paralléles (PASSAGER, 1957 cité par DHEL HADJ, 2004). D’'apres l'origine
et la structure des terrains ; trois zones sotindisées. A 'Ouest et au Sud, il y a des terrains
calcaires et gréseux formant une zone déshéritgenine pousse a I'exception de quelques

touffes de DrimAristide pungensA I'Est, la zone est caractérisée par le syntidi@ued-
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Mya. C’est une zone pauvre en points d’eau. A [&siu centre, le grand Erg oriental occupe
prés des trois quarts de la surface totale devat®i(PASSAGER, 1957 cité par OULD EL
HADJ.2004).

1.2.2.1.2. - Sol

Les solsldeégion d’Ouargla dérivent des grés argilo-quarkzdu
moi-pliocéne non gypseux. lIs sont constitués dedesquartzeux. Dans L'ensemble des sols,
le squelette sableux est tres abondant, constituguasi-totalité par du quartz. La couleur
devient moins rouge et I'épaisseur de la pellicdiminue dans les sols en aval et en
particulier dans les dunes. Sur les sols de laedémm la masse basale argileuse présente un
aspect poussiéreux. Elle est constituée d’'un mélatey micrite détritique et de quelques
paillettes de micas (HAMDI-AISSA, 2001).

1.2.2.1.3. - Hydrogéologie

La cuvett®©dargla se caractérisé par un réseau hydrographpgqu
significatif. Parmi les oueds les plus importantspeut citer I'Oued Mya, qui est un Oued
fossile. Il descend en pente douce de 1 % du platealadmait et se termine a 20 km dans le
Nord de Ouargla (HAMDI-AISSA et GIRARD, 2000). lixiste d’autre Oueds moins
important que I'Oued Mya. Ce sont 'Oued N’'sa ele@WM’zab. Tous ces Oued participent a

I'alimentation en eau de la nappe phréatique (B)2003).

1.2.2.2. - Facteurs climatiques

Les facteurs climatiqugs retiennent ici I'attention sont la températuee

pluviométrie, le vent et I'insolation.
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1.2.2.2.1. — Température

Elle cdilr Il'essentiel des phénomenes métaboliques, et
conditionne de ce fait la répartition de la totalides especes (RAMADE, 2003). Les
températures sont nettement plus contractées que dlautre oasis ainsi que les variations
diurnes sont également assez élevées, comme dahdetcSahara (ROUVILLOISE -
BRIGOL, 1975).

Les températures moyennes maximales et minimaleikadeée 2007de la région d’étude
corrigées en fonction de celles de la station miétégique d’Ouargla sont placées dans le
tableau 4.

Tableau 4 -Températures maxima, minima et moyennes mensuisl&s cuvette

d’Ouargla durant I'année 2007

Mois
Parametres | |1 1l v Vv V1 VI VIl IX X Xl Xl
Men°C. | 20 22,7 24,31 28,6 35 42 4114 42,6 39,1 13239 | 18,2
m.en°C. | 48 | 9,2 10,1 149 198 255 265 2Y,66258,4 |92 | 4,8
(M+m)/ 2 | 12,4 | 16 17,2 21,8 274 338 339 351 43235,2 | 16,5| 11,5

M : Moyenne mensuelle des températures maxima

m : Moyenne mensuelle des températures minima

(O.N.M. Ouargla, 2007)

(M + m) /2 : Moyenne mensuelle des températuresmeaet minima

La température moyenne du mois le plus chaud dmd@ est enregistrée en octobre avec

35,2°C celle du mois le plus froid de 'année enemdbre avec une température moyenne de

11,5°C.
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1.2.2.2.2. - Pluviométrie

Dans la ette d’Ouargla, les pluies sont rares et irrégesied’un
mois a un autre et suivant les années (ROUVILLGIHRIGOL, 1975).

Précisément pour la région d’étude, les valeurspilésipitations mensuelles obtenues a la

cuvette d’Ouargla pour I'année 2007 en mm sontguées dans le tableau 5.

Tableau 5 -Précipitation dans la cuvette d’Ouargla duramr@e 2007

Mois I Lt 11 I VA VA AV B AV | B \VA || B ¢

NS
N

Xl Xl Totaux

Pmm 0O (0 |O 35| 03] O 0 29 0 083 O 6, 13,1

(O.N.M. Quargla, 2007)
P : Précipitation.
La hauteur moyenne des précipitations enregistt@eant 'année 2007 est égale a 13.1mm.
Les mois pluvieux pendat 'année 2007 sont décerabee 6,1 mm suivi par avril avec 3,5
mm et ao(t avec 2,9 mm de pluies. Les précipitatgmmt marquées par des traces de pluies le
cas de mois de mai et de mois d’octobre avec 0,3 barsécheresse domine avec 7 mois

pendant 'année 2007 (janvier, février, mars, jjiillet, septembre et octobre).

1.2.2.2.3. - Vent

Dans laigdgd’Ouargla, les vents soufflent pendant touaaiiée.
En hiver, ce sont les vents d’Ouest qui prédomin&atprintemps, ils proviennent de Nord-
Est et de I'Ouest. En automne ils viennent du Neets le Sud. Les vents les plus forts a
vitesse supérieure a 20 m/s (72km/h) soufflent dedNEst et du Sud et les plus fréquents du
Nord. Les vents de sable apparaissent, au printemps dd-B&t et du Sud-Ouest. lls sont
responsables des zones d’ensablement privilégiéesedaines palmeraies, notamment du
Nord et de I'Ouest (ROUVILLOISE — BRIGOL, 1975).

28



CHAPITREI - Présentation des régions d’études

1.2.2.2.4. - Insolation

Elle jouen uble primordial dans la plupart des phénomeénes
écologiques (RAMADE, 2003). Au sein du tableau és linformations concernant les durées

d’insolation mensuelle moyennes durant I'année 28(pfimées en heures.

Tableau 6 -Insolations mensuelles moyennes de la cuvetteat@a pendant 'année 2007.

Mois I Il v v vt Vil vil JIX | X Xl | Xl |Total (h)

(h)Insolation| 261 | 217| 287 199 225 270 366 317 2687 | 275| 212 3164

(O.N.M. Ouargla, 2007)

La cuvette d’Ouargla est caractérisée par de fanssdations avec un minimum de 199 heures
en avril et un maximum de 366 heures en juilletndolation annuelle moyenne de I'année
2007 est égale a 3164 heures.

1.2.2.2.5. - Synthése deddacs climatiques

La class#fiion écologiqgue des climats est faite en utitisan
essentiellement les deux facteurs les plus imptstainles mieux connus : la température et la
pluviosité (DAJOZ, 1971). La synthése des factegtsnatiques fait intervenir les
précipitations annuelles et les températures magemensuelles. Dans cette partie deux
courbes sont utilisées. Ce sont le diagramme Orménaotique de Gaussen et le Climagramme
pluviothermique d’Emberger

1.2.2.2.5.1. - Diagpme Ombrothermique de Gaussen

GAUSSEN considére que la sécheresse s'établisque la

pluviosité mensuelle Bxprimée en millimetres est inférieure au doubleladéempérature
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moyenne mensuelle €xprimée en degrés Celsius (DAJOZ, 1971). Le diagra de la

cuvette d’Ouargla fait apparaitre une période dbea&’étale sur toute I'année (fig.6).

1.2.2.2.5.2. iftdgramme d’Emberger

Le climagrammeEdiberger est adaptée aux régions de
pourtour de la méditerranée. Il permet la classifonn d’'une région parmi les étages
bioclimatiques. Selon STEWART (1969).Le quotientiyibmétrique est calculé par la

formule suivante :

Qs=3,43 x P/ (M-m)

Qs : quotient pluviométrique d’Emberger.

M : la moyenne des maxima des températures du le@kis chaud de I'année exprimée en
dégrée Celsius (°C.).

m : la moyenne des minima des températures du la@tus froid de I'année exprimée en
dégrée Celsius (°C.).

P : représente la moyenne des précipitations aesuglesurées en (mm).

Le quotient pluviothermique de la cuvette d’Ouargkdculé sur 10 ans de 1998 jusqu’a
2007égal a 2,82. Il permet de classer la régioSald dans I'étage bioclimatique saharien a

hiver doux (Figure 7).

1.2.2.3. - Facteurs biotiques de la iég d’Ouargla

Des données bibliogrgples sur la flore et sur la faune de la cuvette

d’Ouargla sont présentées dans ce passage.

1.2.2.3.1. - Données bibliographiques sur la floge la cuvette d’Ouargla

L’inventaides plantes cultivées et plantes spontanées digilan

d’étude est développé dans ce paragraphe.
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2007
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1.2.2.3.1.1. - Dées bibliographiques sur les plantes cultivées

L’activité agricole de la région détude est dmas
essentiellement sur la phoeniciculture qui abrée dultures maraichéres, des arbres fruitiers,
mais on peut aussi rencontrer des céréalicultuwes pivot. Les principales plantes cultivées

de la cuvette d’Ouargla sont représentées dansdian5.

1.2.2.3.1.2. — Sydwe de données bibliographiques sur les plantes

spontanées

OZENDA (1983) et CHAHMA (2006), les principales
especes des plantes spontanées ont été représtariéd'annexe 6.

1.2.2.3.2. - Données bibliogtaques sur la faune de la cuvette d’Ouargla

La faune ldecuvette d'Ouargla est essentiellement composse d
mammiféres, des reptiles, d'oiseaux et d’arthropode

1.2.2.3.2.1. - artébrées

BAKKARI et BENZAOUI (1991) ont inventorié dans la
cuvette d’Ouargla 14lespéces d’Arthropodes danmdgorité des cas sont des insectes
(annexe9).
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1.2.2.3.2.2. - €asix

La région d’Ouargla compte une richesse avi@peesentée
par 37 familles (ISENMANN et MOALI, 2000 ; GUEZOUL edl., 2002 ; BOUZID,2003 ).
Ces dernieres regroupent 102 espéeces. La listénsgijue des espéces avienne sont

représentées dans I'annexe 8.

1.2.2.3.2.3. Manienres et reptiles

La faune de la cuvette d’Ouargla est composéwettébrés
et de vertébrés. Les travaux effectués sur lesaninde la zone sont ceux de LE BERRE
(1989) pour les reptiles, LE BERRE (1990) et KOWALSt RZEBIK-KOWALSKA (1991)
pour les mammiféres. L’annexe 7 représente lescespies mammiferes et des reptiles de la

cuvette d’Ouargla.
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Chapitre 1l - Matériels et Méthodes

Pour mener I'étude sur leimégalimentaire de FenneEgnnecus zerdadans
la région de Souf (Guémar et Sanderouce) et danmsvktte d’Ouargla. Nous avons développé
la présentation de matériel biologique, les prosadiisés sur le terrain, ensuite les méthodes
employées au laboratoire ainsi que les techniqieglditation des résultats par des indices

écologiques et des méthodes statistiques.

2.1. - Méthodologie utilisée sur le terrain

La partie du travail réalisée sur le t@raporté sur le choix et la description des cieti
d’étude. lls sont suivis par la collecte, I'iderd#tion et de la conservation des excréments de

Fennecus zerda

2.1.1. - Choix et description des stations d’édie

Dans ce paragraphe les stationssid®sont présentées. Chacune d’elles est ensuite

décrite.

2.1.1.1. - Choix des stations

Le choix des stations &stlisé en fonction de plusieurs parametres tels que
'observation directe comme le cas de Bamendil ‘obskrvation des signes de présence

(Traces, Crottes et terriers) du Fennec (Fig 8,1Dg

2.1.1.2. - Description des stations d’étadlans la région de Souf

Deux stations, celles deéfar et de Sanderouce ou le Fenrleannecus

zerda est observée et étudiée dans la région de Souf.
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Fig. 9 - Gtes deFennecus zerd4Originale)

Fig. 10 -rfier d'un Fennec (Originale)
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2.1.1.2.1. - Description de l@agon de Guémar

Cette statiest située au Nord de la région de Souf, elle mevéer a
l'altitude de 51m, (33°32' N. et 6°49’ E.). Le st Guémar est un sol sableux avec des petits
fragments de Lous (roche gypseuse) a cause dexanptre d’une grande crolte de Lous a la
surface. Cette station contienne des ghouts, dagsdiéns dunaires, systéme traditionnelles
de phoeniciculture caractérisé la région de Sautrauve aussi des pivots (systéme moderne

des cultures maraicheéres) (Fig 11)

2.1.1.2.2. - Description de laaibn de Sanderouce

Sanderouce s#isiee au Sud-Est de la région de Souf, elleae/éra
altitude de 84m, (33°32’ N. et 7°00’E.). Le solanderouce est un sol a texture sableuse, on
rencontre des chaines des Sifs (massifs dunalCe$de station contienne aussi des ghouts

dispersées en grande aire (Fig 12).

2.1.1.3. - Description de la station d’étwddans la cuvette d’Ouargla

Elle est présentée seuldérdans le cas de Bamendil.

2.1.1.3.1. - Description de la stan de Bamendil

La station tide est située dans le Sud-Ouest de la cuvetteatifla,
elle se trouve & une altitude de 220 m, GXN. et 5°15'E.). La station posséde un sol
squelettique a texture a prédominance sableuseursthabitats sont agglomeérés au centre. La
végeétation est constituée essentiellement par tdges, I'une est la phoeniciculture et une

végétation spontanée (Fig 13).
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Fig. 11 — Statide Guémar (Originale)

Fig. ¥2Station de Sanderouce (Originale)
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FHECHERKHOUCHE ¢t NOSTEFAOUL

Fig. 13 - Stati de Bamendil (Originale)
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2.2. - Présentation de matériel biologiqueHennecus zerda)

Description générale, systématique, témmar, morphologie, anatomie et reproduction

du Fennec sont développées par la suite.

2.2.1. - Description générale

LE BERRE (1990) décrit le Fennetnome un trés petit renard de couleur claire,
plus petit qu’'un chat domestique, a grandes oseilieges et triangulaires. Il est vétu de la
livrée du désert, la robe du Fennec est de coskhle-isabelle, toujours plus sombre sur le
dos et la face externe des oreilles, et pluseckir les flancs. Ce pelage fauve péale ou creme
du fennec se fond a merveille avec le sable degsldans lesquelles ce petit carnivore se
déplace. Le poil présente un fin liseré noir. Lalear basique du pelage est un péale creme ou
jaune pale, souvent associé avec un peu de brux, oa gris. Le tour des yeux, le front et les
joues sont de couleur creme. Le ventre, le coaFrietdes pattes et l'intérieur des oreilles sont
blanchatres, pales et cremes. La couleur de laegasuparticuliere, de teinte plus roussatre,
avec a I'extremité des poils noirs. INCORVAIA (2Q0GHoute que I'extrémité de la queue est
noire. La couleur des poils varie de teintes suiVes régions et les époques de I'année (Fig.
14).

2.2.2. - Systématique

LARIVIERE (2002) classe le Fenneloeda position systématique suivante.

Régne : Animalia
Embranchement : Vertebrata
Classe : Mammalia

Ordre : Carnivora

Famille : Canidae

Genre Fennecus

Espece F. zerda(Zimmermann, 1780).

Nom commun : Fennec
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CUZIN (1996) Le Fennec est classé traditionnellendans le groupe du gerffennecus
dont il est 'unique représentant de son genreufAaautre sous-espece n’est décrite dans ce

groupe. C’est Zimmermann qui dénomme I'espéemnecus zerdan 1780.

2.2.3. - Répartition

INCORVAIA (2005) mentionne que les Fennecs viveaslles déserts de sable et
dans les semi déserts d’Afrique du Nord, de I'Afiique jusqu’au Nord du Sinai. Méme
auteur qu’'On les trouve dans le Sahara marocajgariah, tunisien. Son habitat s’étend au sud
jusqu'au 18™ paralléle Nord : Nord de la Mauritanie, du Maly Niger, du Tchad, du
Soudan ; et a I'est en Libye, jusqu’en Egypte (B3). En Algérie, Le Fennec habite tous les
régions sableuses de Sahara: El Oued, Laghouap,MEouggourt, Ngoussa, Ouargla,
Biskra, Bani Abasse, Tassili (KOWALSKIE et RZEBIKERNALSKA, 1991). LE BERRE

(1991) ajoute que on peut le trouvé dans le Hogégion montagneuse).

2.2.4. - Morphologie et anatomie

Dans ce paragraphe les mesurequigeite et la formule dentaire sont développées.

2.2.4.1. - Biométrie
Les principales mesurepocglles sont les suivants :

Poids corporel : de 0,8 a 1,5 kg (CUZIN, 1996), dioeur téte plus corps varie entre 35 a 41
cm, Longueur de la queue : 18,6 a 23,0 cm (LARIVE:ZR002). INCORVAIA (2005)
Longueur queue par rapport a la longueur total®@8b6, Hauteur au garrot est inférieure a 20
cm, Longueur de loreille varie entre 8 a 15 cmyf&e du pavillon auriculaire est en
moyenne 228 cm?, la longueur oreilles par rappdéd l@ngueur totale est de 25 %, Pattes :

pattes postérieures : 92 a 98 mm.
Longueur pattes postérieures/ Longueur totale %25
Longueur pattes antérieures / Longueur totale 5 28,

Nombre de chromosome 2n = 64 (EWER, 1973 cité hi£IN, 1996).
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Fig. 15- Aire globale de répartition de FennecFennecus zerd (CUZIN ,1996)
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2.2.4.2. - Squelette

INCORVAIA (2005), Le crangu Fennec est caractérisé par sa petite taille
et sa construction délicate par rapport aux alRessards, le rostre est fin, sa largeur derriére
les canines restant considérablement inférieueeraditié de la largeur de la boite cranienne.
Méme auteur ajoute que Cette derniere est treesiisse, avec une créte sagittale effacée et
des crétes occipitales a peine marquées. Les hyitgganiques sont exceptionnellement bien
développées, ils jouent le réle de résonateurs sticues, elles augmentent la sensibilité
auditive de I'animal (Fig 16). Leur développemeatnarquable, associé a celui du pavillon
auriculaire et des os de l'oreille interne, faeiliai localisation des proies, le contact entre des

populations dispersées de fennecs, ainsi que é&titg d'un éventuel prédateur.

2.2.4.3. - Formule dentaire

3i+ 1c+ 4p+2m

3i+ 1c+ 4p+ 3m

i :incisives c: canines p: premolaires m: ma@sifCUZIN, 1996) (Fig 16).

2.2.5. - Reproduction

LE BERRE (1991), signale que I'agolement commence entre le mois de janvier
et février. La gestation dure 51 jours et il y aaring petits par portée (Moyenne 3). Il
semble gu’en en Algérie il y ait deux portées parlaine en printemps (mars, avril), l'autre
en automne (Septembre octobre). Les jeunes oulagryeux a 12-20 jours. lls atteignent la

taille adulte a quatre mois et la maturité a sixanits peuvent vivent onze ans en captivite.

2.3. - Etude de régime alimentaire déennecus zerda
Au sein de cette étude des différentshodss sont utilisées tel que ; le collecte, de
I'identification et de la conservation des excrétsesur le terrain et de leur décortication et

détermination au laboratoire.
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Scale = 43,5 mn.

S cIn

Fig 16 - Vue latérale droite, occipitale et dorsald’'un crane de Fennec (INCOEVAIA.

2005)
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2.3.1. - Choix de la méthode (Analyse des crotjeses avantages et inconvénients

Les méthodes permettant I'étude @lyime alimentaire d’'une espéce animale sont
nombreuses. On peut citer, d’abord I'observatiorale de I'animal en train de se nourrir, ou
'analyse de contenu de tube digestif ce qui immide sacrifice du sujet ou encore I'analyse
des résidus de la digestion telles que les excriamBan Reptilia ou d’'un Mammalia et les
pelotes de régurgitation de certains espéces d’Avtmmment les rapaces, d’Ardeidae et de
Laridae. Dans le cas présent, il est difficile dekvé le Fennec en train de capture ses proies
durant la nuit. Il est trés discret. Faut-il encargver a repérer uRennecus zerdenéme par
temps pleine lune. Egalement il faut écarter lasipilité de sacrifier les Fennecs les quels
sont protégés par un décret. Il reste 'examercdates, méthodes élégante qui n'est perturbe
en aucune maniére la vie de l'animal ni la biocéndsns la quelle il évolue. Des
inconveénients inhérents a cette technique sonekation avec la fragmentation des proies et
la digestion compléte par les sucs digestifs d&icer animaux ingurgités comme les vers de
terre dont il ne reste aucune trace dans les exerém

2.3.2. - Collecte des crottes ekennecus zerda

Les crottes deennecus zerdasont facilement identifiées grace a différents
indices. En effet, la longueur moyenne des crottege entre 2 et 5 cm et leur largeur entre
0,7 cm et 1,2 cm de diametre. Les excréements omffanme de fuseau et ils sont présentent
une couleur brune et quelque fois noiratre. llst senouverts par des fragments des proies
telles que les poiles, les plumes et des partiésasinisées des arthropodes. Leurs extrémités
sont pointues d’un seul c6té. Les crottes sont falcdement récupérables autour des terriers.
Durant la période de recolte des excréments de déemies contraintes sont fortement
présentées, essentiellement le vent de sable eilanterrement et les individus de genre
Pimeliasp qui décomposent le féceskinnecus zerdd. a collecte des crottes de Fennec est
effectuée pendant 'année 2007- 2008 a raison daamge par mois dans les deux régions
d’étude.
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2.3.3. - Conservation des crottes de Fennec

Chaque crotte est mise dansornet en papier a part sur lesquels le notiedeet la
date de ramassage sont inscrits. Les cornets éer gapmt a préférer aux sachets en matiéere plastiqu
En effet le papier absorbe I'excés d’humidité ce germet d'éviter le développement des
champignons.

2.3.4. - Méthodes utilisées au laboratoire

Il est essentiellement bagd’'examen de contenu des crotte@@mnecus zerda

2.3.5. - Examen du contenue d’excréments Bennecus zerda

L’analyse des contenus destesote Fennecus zerddasé sur la décortication, la
séparation des différents éléments tel que lesnum#s, les plumes, les poiles ainsi les fragments
sclérotinisées des arthropodes. L'étape suivamta @gtermination, puis en finir par le dénombratme

des espéces proies gu’elles contiennent.

2.3.5.1. - Méthode de décortication par la voie huitte alcoolique

Elle se résulte enstropérations, la macération, la trituration etsé@paration de
différentes pieces (Fig 17).

2.3.5.1.1. - Macération

Cetpération consiste a placer chaque crotfeet@ecus zerddans
une boite de Pétri et de laisser macérer dans alogos d’alcool pendant quelques minutes. Cette

imbibition avec I'eau distillée facilite la décardition sans détériorer les différents fragments.

2.3.5.1.2. - Trituration

Elle saitfpar [l'utilisation d’'une pince et d’'une aidaiht, la crotte est
triturée avec beaucoup d'attention pour faire agipa les différents éléments enchevétrées dans les

poiles et dans les plumes.
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2.3.5.1.3. - Séparation

Ellensiste a récupérer les différentes piéces, ldepdes plumes et les
ossements des vertébrées, de piéces sclérotiniesemthropodes et des débris de végétaux ainsi que
les fruits. Les éléments semblables sont collenéisn Puis, ils sont misent a I'observation sous la
loupe binoculaire. La détermination des especespaes invertébrées et des vertébrées se faitia pa
des différents éléments appartient & des niveawsntaniques variables. Soit a la famille, ou au genr
et quant on a la chance on peut atteindre I'espiees.déterminations et les confirmations sont
effectuées grace aux clés de détermination de PHRR1923, 1927, 1935, 1937), PERRIER et
DELPHY (1932) et de CHOPARD (1943), aux ouvrageécgpisés, aux collections individuelles.
L'utilisation de LOUVEAUX et BEN HALIMA (1987) pouta classification des Acridoidae.

2.3.5.1.4. - Montage des gailes rongeurs

Leoims des rongeurs peuvent étre identifiees grdexamen de leurs
poils qui étant indigestes se retrouvent dansreites. Une comparaison a une collection prépagée d
référence de poils de rongeurs et a un ouvragéfdeences permet de déterminer spécifiquement les
rongeurs consommeés. Une identification précisepessible grace a I'examen microscopique de la
forme et des I'agencement écailles de la cuticele pbils. L'identification de quelques especes de
rongeurs est faite a partir de poils surtout péespeceGerbillus gerbilluset Psammomys obesus

(resultat dans I'annexe 11).

2.3.5.1.5. - Détermination des especes proies ajénées de Fennecus zerda

C’este méthode délicate, couteuse en temps et eitdt serec beaucoup
d’'attention. Les déterminations et les confirmasio des insectes sont assurées par mademoiselle
BRAHMI Karima, et monsieur DOUMANDJISalah Eddine, dans le cas des chelicerata, les
déterminations sont confirmées par monsieur SAAD®Elah, dans le cas des rongeurs, les
déterminations sont assurées par monsieur Mr BA#Kkacem. SEKOUR Makhlouf ainsi on utilise
la méthode de montage des poile puis on confirnex é& guide des déterminations. En monsieur

IDDOD Omar qui fait les déterminations des débds dégétaux.
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. Monsuration des crotte arati . '
Cornet de conservation Macération des crottes dans I'alcool
Aiguille Pince
« l
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Monsuration des différentes piéces
sclétiniséesro et osseuses Détermination des fragment sous loupe Récuperation des défferentes piéces
binoculair sclérotinisées et osseuses

Fig. 17 — Différentes étapes d’analyse de®ites de Fennecus zerdp
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2.4. - Exploitation des résultats par la qualité @&chantillonnage et par des indices

écologiques

Aprés avoir traité les résultats pagualité de I'échantillonnage, I'exploitation des
résultats obtenus est réalisée par des indicesgiqaks de composition et de structure et

par des techniques d’analyses statistiques.
2.4.1. - Qualité d’échantillonnageppliquée aux especes-proies de Fennec
C’est le rapport a/N du nombre fdéxes contactées une seule fois au nombre

total de relevés, elle est considérée comme ursei@eale 'homogénéité du peuplement
(BLONDEL, 1979). Elle est représente par la formauesante :

N : Nombre total des crottes relevés aux courgtiode d’échantillonnage dans les deux
régions d’étude. Les especes vues en un seul eagenglans le régime trophique de
Fennec sont prises en considération pour pouvtiules a/N.

2.4.2. - Exploitation des résultats par des indés écologiques de composition

Les indices écologiques de compmsiti sont la richesse totale, la richesse
moyenne)a fréquence centésimales ou abondance relative fétpuence d’occurrence et

constance.

2.4.2.1. - Richesse spécifique

Elle présente un des parameétres fondamentaux édsticues d'un
peuplement (RAMADE, 1984), elle peut étre expriraéas deux aspects différents.
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2.4.2.1.1. - Richesse totale (S)

Elle présel@aombre total d’espéces qui comporte le peuplémen
considéré dans un écosysteme donné (REMADE, 1684} notre étude la richesse totale

est le nombre des especes trouvées dans lesatetteennec.

2.4.2.1.2. - Richesse moyenne JSm

BLENDEL (1979 richesse moyenne est le nombre moyen
d’especes contactées a chaque relevé. Elle permetattuler 'homogénéité du
peuplement, plus la variance de la richesse moyseree élevée plus I'hétérogénéité sera
forte (RAMADE, 1984). Dans le cas d’étude présentdwespond au nombre de crottes

utilisées pour I'étude du régime alimentaire derfeen

2.4.2.2. - Fréquences centésimales ou atbamces relatives

BLONDEL (1979) la diversité’exprime pas seulement le nombre
d’espéces mais aussi leur abondance relative. FEU&lal. (1984) signalent que

I'abondance relative s’exprime en pourcentage (&) la formule suivante :

n x 100
AR % =
N
AR % permet de préciser la place occupée par festd$ de chaque espéce trouvée dans

les crottes.
n : nombre total des individus d’'une espéce i piseonsidération
N : nombre total des individus de toutes les esppoésentes

Dans le présent travail n correspond a I'effectiingé espece notée dans les crottes alors
que N représente I'ensemble des rongeurs, artbespmiseaux ou reptiles trouvés dans
les crottes. L’abondance relative, c’est le pontage calculé pour chaque espece-proie

ingérée par rapport au peuplement total suivacase
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2.4.2.3. - Fréquence d’occurrence et coaste

C’est le nombre des foisl@in a relevé I'espéce au nombre des relevés
totaux réalisées (FAURIE atl.,, 2003). Méme auteur ajoute que le plus couramraent
I'exprime on pourcentage. |l précise la fréquedeeprésence ou d'absence d'une espéce

en fonction des différentes crottes prises en denation.

Elle est calculée selon la formule suivante.

pi 8
Ch=——

C % est l'indice d'occurrence.
pi est le nombre de crottes contenant au moingtwie de I'espéce i.
P est le nombre total de crottes analysées.

Pour déterminer le nombre de classes qui existe arégime alimentaire de le Fennec,
la regle de Struge est utilisée (SCHERRER, 19&4mar BRAHMI, 2005). Le nombre de
classes est égal a :

N (st2) =1+ (3,3lagn)
N (classe) est le nombre des classes constance.
n représente le nombre d’espéces présentes.
L’intervalle pour chaque classe est de 100 % /IBsg®), soit X %.

2.4.3. - Exploitation des résultats par des indes écologiques de structure

Ces indices sont représentés padite de diversité de Shannon-Weaver, la
diversité maximale et I'indice d’équitabilité.
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2.4.3.1. - Indice de diversité de Shannakieaver

VIEIRA DA SILVA (1979), L’indice de Shannon-Weavest calculé selon

de la formule suivante

H =-2qgilLog qi

H' est I'indice de diversité de Shannon-Weaverigxpen unités bits.
Log, est le logarithme a base 2.
i est la frequence relative d'abondance de |'espggse en considération.

Plus la valeur de H' est élevée plus le peuplerpgaten considération est diversifie. Il
implique dans ce cas des relations entre les espgaésentes et leur milieu d'une plus
grande complexité. On utilise cet indice pour cémmada diversité d’une espéce donnée au

sein d’'un peuplement.
2.4.3.2. - Indice de diversité maximale
BLONDEL (1979) exprime lwversité maximale par la formule suivante :
H'max = LogS
H'max est la diversité maximale
S est la richesse totale.

2.4.3.3. - Indice d’équirépatrtition ou d’quitabilité

BLONDEL (1979), I'équirépion est le rapport de la diversité observée a

la diversité maximale.
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H'max = LogS

E est I'équirépartition.

H' est l'indice de la diversité observée.

H' max est l'indice de la diversité maximale.

S est le nombre d'espéces (richesse spécifique).

RAMADE (1984) signale que L’équitabilité varie emtd et 1, elle tend vers 0 quand la
quasi-totalité des effectifs correspond a une sesjf®ce du peuplement et vers 1 lorsque
chacune des especes est représentée par le mérneerbimdividus.

2.5. - Exploitation des résultats par les autresndices

Dans cette partie utilisée seulement iGadle biomasse.

2.5.1. - Biomasse des especes proies

Le pourcentage en poids B (%) egstpport entre le poids des individus d’'une
proie donnée et le poids total des diverses p(MBSEN, 1973 cité par BRAHMI, 2005)

Pix 100

B% =
P

B : la biomasse.
Pi : Poids total des individus de la proie i.

P : Poids total des diverses proies.

2.6. - Exploitation des résultats par des méthodesatistiques

Les méthodes d’analyse statistique soptésentées par I'analyse factorielle des

correspondances.
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2.6.1. - Analyse Factorielle des Correspondancgs.F.C)

SLEGENDRE et LEGENDRE (1984) cité par REMINI (200Qette méthode
permet de rassembler dans trois dimensions lagpargle partir de I'information contenue
dans le tableau des éléments étudiées, en s’attaekaentiellement aux comparaisons
entre les profils des colonnes (échantillons) eteeceux des lignes (espéces). En outre,
L’analyse réalise la correspondance entre la dleason trouvée pour les lignes ou pour
les colonnes, puisque les deux modalités sont tgegesur les mémes plans. L'analyse
factorielle des correspondances peut par rappditférents types de données, décrire la
dépendance ou la correspondance qui existent algtx ensembles de caractéeres
(DERVIN, 1992 cité par REMINI, 2007).
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Chapitre Ill — Résultats sur le régime alimentairesdu Fennecus zerdaans les trois

stations d’études

Les résultats sur le régiatimentaire de Fenndéennecus zerdalans les
stations de Guémar, Sanderouce et Bamendil vandétreloppés dans ce chapitre. Apres
la présentation des especes-proies trouvées darfiéckes dd-ennecus zerdales indices
écologiques et les analyses statistiques sonség#i pour I'exploitation des résultats

obtenus.

3.1. - Etude de régime alimentaire de Fennec dare $tation de Guémar

Apres la présentation des especes-proesédes dans les excrémentsk#mnecus
zerdg la qualité d’échantionnage et des indices écqlagg sont utilisées pour

I'exploitation des résultats obtenus.

3.1.1. - Inventaire des especes-proies consonasm@arFennecus zerdaiamassé

dans la station de Guémar

Les especes proies inventoriées e la décortication des excréments de
Fennecus zerdaont portées dans le tableau 7. L'analyse dedifesra permis d’identifier
61 especes consommeées réparties entre 7 catéglimesitaires (Tab 7). Insecta occupent
la premiere place par 93 individus (59 %), sui\as Blantae avec 49 fragments et graines
(31 %), puis Aves avec 5 individus (3 %), Crustaaeac 4 individus (3 %), Mammalia
avec 2 individus (1 %) et Reptilia avec 2 individds%). Malgré la forte consommation
des insectes leur apport énergétique est treefpdn apport a celui des mammiferes et les

oiseaux.
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Tableau 7- Inventaire desespéces présentes dans les aléttegiquées du Fennec dans

la station de Guémar

Classe Ordre Famille Especes Nind AR
Crustacea| Isopoda Isopoda F.ind Isopoda sp 1.ind D,01
Isopoda sp 2. ind 0,01
Isopoda sp3. ind 0,00
Isopoda sp 4. ind 0,01
Arachnida | Aranea Aranea F.ind Aranea sp. ind N 0,01
Dysderidae Dysderidae sp. ind 1 0,01
Scorpionida Scorpionidae | Scorpio maurus 1 0,01
Insecta Blattoptera Blattidae Blattidae sp. ind 20,01
Blatta oriontalis 2 0,01
Polyphagidae Heterogamodessp. 5 0,03
Orthptera Gryllidae Brachytrupes megacephalus 3 0,02
Gryllomorpha sp. 1 0,01
Acrididae Acrididae sp.ind 1 0,01
Acrididae sp. ind 2 1 0,01
Tittogoniidae Tittogoniidae sp. ind 0,01
Dermaptera | Labiduridae Labidura riparia 1 0,01
Coleoptera Coleoptera F.indq  Coleoptera sp. ind 10,01
Cicindellidae Cicindila sp. 1 0,01
Carabidae Scarites sp. 1 0,01
Scarabeidae Pentodonsp. 2 0,01
Hybocerussp. 10 0,06
Rhizotrogussp. 7 | 0,04
Tenebrionidae Tenebrionidae sp. ind 710,04
Pimelia sp. 12 0,08
Asida sp. 1 0,01
Zophosis zuberi 1 0,01
Phylax sp. 1 0,01
Pachychila sp. 1 0,01
Curculionidae Curculionidae sp. ind 1 0,01
Cerambycidae Cerambycidae sp. ind 3 0,02
Isoptera Isoptera F.ind Isoptera sp. ind 6 0,04
Lepidoptera | Lepidoptera F.ind Lepidoptera sp ind. 30,02
Hymenoptera)| Formicidae Formicidae sp. ind 2 0,01
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Pheidolesp. 5 0,03
Pheidole pallidula 1 0,01
Messorsp. 5 0,03
Camponotusp. 1 0,01
Cataglyphissp. 1 0,01
Cataglyphis bombycina 2 0,01
Diptera Calliphoridae Lucilia sp. 1 0,01
Reptilia ReptiliaO.ind| Reptilia F.ind Reptilia spitd 1 0,01
Reptilia sp 2. ind 1 0,01
Aves Aves o.ind Aves F.ind Aves sp 1. ind 1 0,01
Aves sp 2. ind 1 0,01
Aves sp 3. ind 1 0,01
Aves sp 4. ind 1 0,01
Aves sp 5. ind 1 0,01
Mammalia| Rodontia Rodontia F.ind Rodentia sp 1. ind 1 0,01
Rodentia sp 2. ind 1 0,01
Plantea PlanteaC.Ind Plantea Find Plantea sp 1. ind 1 0,01
Plantea sp 2. ind 1 0,01
Plantea sp 3. ind 1 0,01
Plantea sp 4. ind 1 0,01
Plantea sp 5. ind 1 0,01
Plantea sp 6. ind 1 0,01
Arecales Arecaceae Phoenix dactylifera 38 0,24
Cyperales Poaceae Avena sp. ind 1 g,01
Poaceae sp 1. ind 1 0,01
Poaceae sp 2. ind 1 0,01
Poaceae sp 3. ind 1 0,01
Fabales Fabaceae Vicia faba 1 0,01
Totaux 18 28 61 158 1

N ind : effectifs ; AR% : abondance relative.

3.1.2. - Qualité de I'échantillonnage des espmEcingérées par le Fennec

Dans la station Guémar, la valearla qualité d’échantillonnage du régime

alimentaire dd-ennecus zerdpendant I'année 2007 est de 2,3 (Tab 8). La valeua/N

est trop éleveée. Il faut augmenter le nombre ddes@ décortiquer.
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Tableau 8 —Valeur de la qualité d’échantionnage

Parametres Valeurs
Nombre de crottes (N) 19
Nombre d’espéeces vues une seule fois (a) 44
Qualité d’echantillonnage (Q) 2

3.1.3. - Exploitation des résutgobtenus pendant 'année 2007 par les

indices écologiques

Les résultats portaor le régime alimentaire du Fennec dans la
station de Guémar durant 'année 2007-2008 sorbigp par des indices écologiques de

composition et de structure.

3.1.3.1. - Exploitation des réisats obtenus sur le régime alimentaire de

Fennec par leglices écologiques de composition

Les indices @mptjues de compositions sont la richesse totale, la
richesse moyennda fréequence centésimales ou abondance relative etfréguence

d’occurrence et constance.
3.1.3.1.1. - Richesstale et moyenne

Lesmleurs de richesse totale et moyenne des éléments
trophiques regroupés par catégories, classes etsoeshimaux et phylum végétale, sont
placées aux seins de tableau 9. La richesse tdwltoutes les catégories confondus,
classes, ordres et phylum végétale est de 61 esdax@aleur de la richesse totale la plus
élevée est de 33 especes pour les insecta, suitAlaateaavec 12 especes et I'Aves avec

5 especes (tab 9). De méme ilesectaprésentent la valeur de la richesse moyenne & plu
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élevée avec 1.7 espece, suivi par les Plantea @@eet I'Aves avec 0,3. Les autres
catégories ne dépassent pas le 0,2.

Tableau 9 -Richesse totale et moyenne du régime alimentaifeethnec

Classe S S
Crustacea| 4 0,21
Arachnida| 3 0,16
Insecta 33 1,74
Reptilia 2 0,10
Aves 5 0,26
Mammalia| 2 0,10
Plantea 12 0,63
Totaux 61 3,21

S : richesse totale ; s : richesse moyenne

3.1.3.1.2. - Fréqueraentésimales ou abondance relative

Les fréquence cemi@des ou abondances relatives des
especes qui font partie du régime trophique de éerdans la station d’étude sont

mentionnées dans le tableau 10.
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Tableau 10- Fréquence centésimale des catégories comp@seggiime alimentaire

de Fennecus zerddans la station Guémar durant I'année 2007

Classe N ind F%
Crustacea 4 2,53
Arachnida 3 1,9
Insecta 93 58,86
Reptilia 2 1,26
Aves 5 3,16
Mammalia| 2 1,26
Plantea 49 31,01
Totaux 158 100

L’analyse de I'ensemble des 19 crotted-danecus zerda permis d’identifier 61 especes
végétales et animales ingérées réparties entretéfarges alimentaires (Tab 10). Les
Insecta occupent la premiére place avec 93 indév{88,8 %), suivis par les Plaatavec
49 individus (31 %), Aves avec 5 individus (3.2 &t)les crustaceae avec 4 individus
(2,53%), (Fig. 18). Les autres especes sont faiemreprésentées tel que les Arachnida
avec 3 individu (1,9 %), les Mammalia avec 2 indivi(1,3%) et Reptilia sp.avec 2 (1,3
%).

3.1.3.1.3. - Fréquencedturrence des espéces consommees par le

Fenngans la station de Gugar

La fréquence d’occurrence est le rapport du nordbreeleveés
contenant I'espéce A au nombre total de relevgsjmée en pourcentage. Elle est étudiée
pour chaque espéasonsommée paFennecus zerdalans la station Guémar pendant
I'année 2007-2008.

Le calcul de l'indice de Sturge donne le résultayant
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Nbre Classes = 1 + (3,33 1@gl58) = 8,3
Il faut compter 8 classes avec un intervalle égb2& tel que 0 % < F.O< 12.5 % pour
les especes tres rares, 12,5%.0. < 25 % pour les especes rares, 25 % 0. < 37,5 %
pour les especes assez rares, 37,8 FO. < 50 % pour les especes accidentelles, 50 %
F.O. < 62,5% pour les espéces accessoires, 625 Bd. < 75 % pour les especes
régulieres, 75 % F.O. < 87,5 % pour les especes constantes, 87SPR4. < 100 %

pour les espéces omniprésentes.
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Crustacea  Arachnida
3% 2%

Insecta
i 59%
ves
3%
Reptilia
19 Mammalia

1%

Fig. 18 - Spectre alimentaire par I'abondance rel@e des catégories consommés par

le Fennec dans la station de Guémar
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Tableau 11— Valeurs de la fréquence d’occurrence des esfFroéss consommeées par

Fennec dans la stationudlétde Guémar durant 'année 2007

Classe Especes pi FO% Catégories d’espéces-pr
Crustacea Isopoda sp 1. ind 1 5|2®Bes rare
Isopoda sp 2. ind 1 5,2@resrare
Isopoda sp 3. ind 1 5,2@resrare
Isopoda sp 4. ind 1 5,2@résrare
Arachnida Araenea sp. ind 1 5,p6rés rare
Dysderidae sp. ind 1 5,2@résrare
Scorpio maurus 1| 5,26|Tresrare
Insecta Blattidae sp. ind 1 5,26res rare
Blatta oriontalis 2 | 10,53 Tres rare
Heterogamodessp. 5| 26,32assez rare
Brachytrupes megacephalus| 3 | 15,79 Rare
Gryllomorpha sp. 1| 5,26 Tréesrare
Acrididae sp 1. ind 1 5,26Tres rare
Acrididae sp 2. ind 1 5,26Tres rare
Tittogoniidae sp. ind 1 5,26Tres rare
Labidura riparia 1| 5,26|Tres rare
Coleoptera sp. ind 5,2dres rare
Cicindila sp. ind 1| 5,26Tresrare
Scarites sp. ind 1| 5,26Trés rare
Pentodonsp. 2| 10,53Tres rare
Hybocerus sp. 10 52,63| Accessoires
Rhizotrogussp. 6| 31,58Assez rare
Tenebrionidae sp. ind 4 21,0Bare
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Pimelia sp. 12 63,16| Réguliere
Asida sp. 1| 5,26Trésrare
Zophosis zuberi 1| 5,26|Tresrare
Phylax sp. 1| 5,26 Trésrare
Pachychila sp. 1| 5,26Trésrare
Curculionidae sp. ind 1 5,2@resrare
Cerambycidae sp. ind 2 10,bBres rare
Isoptera sp. ind 1 5,26lres rare
Lepidoptera sp. ind 1 5,2drésrare
Formicidae sp. ind 2 10,83res rare
Pheidolesp. 4| 21,05Rare
Pheidole pallidula 1| 5,26|Tres rare
Messorsp. 3| 15,79Rare
Camponotusp. 1| 5,26 Tresrare
Cataglyphissp. 1| 5,26 Tresrare
Cataglyphis bombycina 1| 5,26|Tresrare
Lucilia sp. 1| 5,26Treés rare
Reptilia Reptilia sp 1. ind 1 5,2@resrare
Reptilia sp 2. ind 1 5,26/ Trésrare
Aves Avessp 1.ind 1 l  5,2@res rare
Aves sp 2. ind 1 5,26Trés rare
Aves sp 3. ind 1 5,26Trés rare
Aves sp 4. ind 1 5,2pTrés rare
Aves sp 5. ind 1 5,2p6Trés rare
Mammalia Rodentia sp 1. ind 1 5,26rés rare
Rodentia sp 2. ind 1 5,2@resrare
Plantia Plantea sp 1. ind 1 5,Pbresrare
Plantea sp 2. ind | 5,2@res rare
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Plantea sp 3. ind 1 5,2@résrare
Plantea sp 4. ind 1 5,2dres rare
Plantea sp 5. ind 1 5,2dres rare
Plantea sp 6. ind 1 5,2dres rare
Avena sp. ind 1 5,26Trés rare
Phoenix dactylifera 17| 89,47 Omniprésente
Poaceae sp 1. ind 1 5,26 Tresrare
Poaceae sp 2. ind 1 5,26 Tresrare
Poaceae sp 3. ind 1 5,26 Trésrare
Vicia faba 1| 5,26 | Tresrare

F.O. : Fréquence d’occurrence

pi. : Nombre de crottes contenant I'espece i prseonsidération

Sur 158individus ingérés,Phoenix dactyliferareprésente la seule espece omniprésente
(89,5%). Par contre I'espece Pimelia sp comme espéguliere (63,2%). La seule espéce
apparaissant comme accessoire est Hybogru$52,6%). Les especes assez rares sont
représentées par Rhizotrogus sp. (31,6%) et Hetarodes sp. (26,3%).Les especes rares
sont les suivant8rachytrupes megacephal$5,8%), Tenebrionidae sp. Messor sp. et
Pheidole sp. Avec 21,1% pour chaque espéces. Exes tres rares sont les mieux
représentées dans le régime alimentaires du Fetarex la station de Guémar avec 52
especes ce qui impligue I'importance d’augmentealadrgent le nombre de crottes a

décortiquer.
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3.1.3.2. - Exploitation des réiats obtenus sur le régime alimentaire de
Fennec par leglioes écologiques de structure

L’étude de la structure deyimée alimentaire en especes signalées est
effectuée grace a des indices écologiques de steutels que I'indice de diversité de

Shannon- Weaver (H’), la diversité maximale (H’ meakl’équitabilité (E).

3.1.3.1. - Indice d&versité de Shannon-Weaver (H’) appliqué aux

élemeingérés par le Fennec dans la station de Guém

Lessultats de l'indice de diversité de Shannon — \Weat
de I'équirépartition des éléments trophiques t&sugans les excréments du Fennec dans

la station de Guémar sont représentés dans |latabh

Tableau 12- Indice de diversité de Shannon-Weaver (H’), deivarsité maximale
(H’'max.) et de I'équitabili(&) appliqués au régime alimentaire du Fennec

dans la station de Guémar pahbdannée 2007

Parametres Valeurs
H’ (bits) 4,84
H’max. (bits) 5,93
E 0,82

H’ : Indice de diversité ; E : Equitabilité
La valeur de I'indice de diversité de Shannon-We#Md est de 4,84 bits. Cette valeur est

assez forte (Tab 12).
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3.1.3.2. - Equitaitd appliquée aux espéces consommeées par le

Femne

Liéitpbilité (E) est de 0,82. Elle se rapproche deelqui
implique que les différentes especes animales gdtates consommeées par le Fennec ont
tendance a étre en équilibre entre elles. Aucupecesingérée ne domine les autres par des
effectifs élevésDans la station de GuémdPhoenix dactyliferaepresante I'espéce le

plus préférable a consommer pannecus zerda
3.1.3.3. - Exploitation desgéltats obtenus sur le régime alimentaire

deennecus zerdaar l'indice de biomasse relative

La biomasse des espéprésentes dans le régime alimentaire de
Fennecus zerdalans la station d’étude de Guémar pendant I'ar2@8¥-2008 sont

présentées dans le tableau 13.

La forte consommation des végétaux pannecus zerdaoccupe la premiere place avec
49 individus et une biomasse de 37,4 %, essemtieli¢ ces végétaux sont représentés par
les dattes (38 dattes). Elle est suivie par cellesfavec 5 individus et une biomasse de 30
%. Mammalia sont représentés par 2 individus (B%,$26), Reptilia avec 2 individus
(B% = 9 %). Malgré la forte consommation Insecta l@pport énergétique demeure faible
par rapport a celui fourni par Plantea, Aves, Mafianet Reptilia, Insecta représentent
une biomasse de 8,2% et un nombre des individusL88. autres proies notamment
Crustacea et Arachnida constituent un appoint topghet sont considérés comme des
proies de remplacement. Finalement on peu conduee le Fennec est une espece

carnivore.
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Tableau 13- Biomasse de catégories consommeées par Fennaclssdans la station

de Guémar pendant 'année 2007

Classe Nind Pi B %
Crustacea 4 0,04 0,04
Arachnida 3 0,56 0,59
Insecta 93 7,74 8,20
Reptilia 2 8,46 8,97
Aves 5 28,2 29,89
Mammalia 2 14,1 14,94
Plantea 49 35,25 37,36
Totaux 158 94,35 100,00
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Arachnida; 0,59
Crustacea; 0,04

Fig. 19 - Spectre alimentaire par la biomasse deatégories consommés par

le Fennec dans la station de Guémar
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3.2. - Etude de régime alimentaire de Fennec datesstation de Sanderouce

Dans ce qui va suivre les especes consommeés datetitan de Sanderouce par le

Fennec sont présentés. Aprés la qualité de I'éidluaumage.Puis des indices écologiques

de composition, de structure et l'indice de bioreasent employés pour exploiter les

résultats obtenus sur le régime de Fennec damatiarsde Sanderouce.

3.2.1. - Inventaire des especes-proies consommpar Fennecus zerdaans la

station de Sanderouce

Les espéces présentes dans leg<mdit Fennec sont citées dans le tableau 14.

Le nombre total des individus présents dans 37tesyaleFennecus zerdast de 486

individus animale et végétale réparties entre Bsela. Les insectes dominent avec 376

individus, suivis par les crustaceae sont représsn84 individus, En troisieme position

vient les arachnides avec 16 individus. Puis lesnmdéres et les plantes avec 11

individus, les reptiles avec 7 individus et en @& position Aves avec 3 individus. Au

cours de la décortication des féces on trouve rdgsfents de déchits domestique.

Tableau 14 —Inventaire des especes-proies présentes dansolésscdu Fennec ramasse

dans la station de Sanderouce durant 'année 2008-2

Classe Ordre Famille Especes Nin&R%
Arachnida| Aranea Aranea Aranea sp 1. ind 1 D,2
Aranea sp 2. ind 1 0,2
Aranea sp 3. ind 1 0,4
Solifugea Solifugea F.ind Solifugea sp. ind B 0,61
Galeodidae Galeodes arabs 3 0,61
Scorpionida | Buthidae Androctonussp. 1 0,2
Androctonus australis 1 0,2
Scorpionidae Scorpionidae sp 1. ind | Q,2
Scorpionidae sp 2. ind 1 0,2
Scorpionidae sp 3. ind 1 0,2
Scorpionidae sp 4. ind 1 0,2
Scorpionidae sp 5. ind 1 0,2
Crustacea | Isopoda Isopoda F.ind Isopoda sp. ind 4 136,97
insecta Blattoptera Blattoptera F.ind Blattoptqyaisd 1 0,2
Blattidae Blattidae sp. ind 1 0,2
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Ensifera Ensifera F.ind Ensifera sp.ind 1 0,2
Gryllotapidae Gryllotalpa sp. 2 0,41
Gryllidae Brachytrupes megacephalus 23 | 4,71
Gryllidae sp 1. ind 1 0,2
Gryllidae sp 2. ind 1 0,2
Gryllidae sp 3. ind 1 0,2
Gryllidae sp 4. ind 1 0,2
Heterogamedesp. 5 1,02
Gryllus sp. 2 0,41
Gryllus bimaculatus 1 0,2
Gryllus compestris 1 0,2
Gryllulus sp. 2 0,41
Caelifera Caelifera F.ind Caelifera sp.ind 1 0,2
Acrididae Acrididae sp 1. ind 1 0,2
Acrididae sp 2. ind 1 0,2
Acrididae sp 3. ind 1 0,2
Acrididae sp 4. ind 1 0,2
Acrididae sp 5. ind 1 0,2
Acrididae sp 6. ind 1 0,2
Acrididae sp 7. ind 1 0,2
Acrididae sp 8. ind 1 0,2
Acrididae sp 9. ind 1 0,2
Acrididae sp 10. ind 1 0,2
Acrididae sp 11.. ind 1 0,2
Tropidopola cylindrica 1 0,2
Thisoicetrus adspersus 2 0,41
Dermaptera| Dermaptera F.indg  Dermaptera sp 1. ind 1 0,2
Dermaptera sp 2. ind 1 0,
Dermaptera sp 3. ind 1 0,P
Dermaptera sp 4. ind 1 0,P
Dermaptera sp 5. ind 1 0,»
Dermaptera sp 6. ind 1 0,P
Heteroptera| Heteroptera Find Heteroptera sp. ind 1 0,2
Reduviidae Reduviidae sp. ind 1 0,2
Coleoptera Coleoptera F.ind Coleoptera sp. ind 2,410
Cicindellidae Cicindela flexuosa 1 0,2
Carabidae Carabidae sp.1 ind | a,2
Carabidae sp.2 ind 1 0,2
Anthia sexmaculata 3 0,61
Harpalidae Harpalussp. 1 0,2
Dynastidae Phyllognathussp. 7 1,43
Scarabeidae Pentodonsp. 2 0,41
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Hybocerussp. 12 2,46
Scarabeidae sp.ind 38 7,79
Rhizotrogussp. 2 0,41
Scarabeussp. 2 0,41
Tenebrionidae Tenebrionidae sp. ind 7 1}43
Pachychilasp. 4 0,82
Pimeliasp. 7 1,43
Pimelia angulata 22 | 4,51
Pimelia grandis 1 0,2
Mesostena angustata 11 2,25
Prionotheca coronata 5 1,02
Phylaxsp. 4 0,82
Asidasp. 10 2,05
Erodiussp. 1 0,2
Blapssp. 5 1,02
Trachyderma hispida 20 4,1
Curculionidae Curculionidae sp 1. ind ] 0|2
Curculionidae sp 2. ind 1 0,2
Curculionidae sp 3. ind 1 0,2
Curculionidae sp 4. ind 1 0,2
Plagiographus liroglyphicug 1 0,2
Plagiographussp. 2 0,41
Histeridae Histeridae sp. ind 4 0,82
Dicticidae Dicticidae sp. ind 1 0,4
Isoptera Isoptera F.ind Isoptera sp. ind 90 18,44
Hymenoptera F.indHymenoptera sp. ind 1 0,2
Formicidae Formicidae sp. ind 1 0,p
Pheidolesp. 1 0,2
Camponotusp. 6 1,23
Hymenopterg Cataglyphissp. 2 0,41
Cataglyphis bombycina 6 1,23
Messorsp. 15 3,07
Crematogestesp. 1 0,2
Tapinomasp. 2 0,41
Lepidoptera | Lepidoptera F.indl Lepidoptera sp.ind 40,82
Reptilia Reptilia Reptilia F. ind Reptilia sp 1. ind 1 0,2
O.ind Reptilia sp 2. ind 1 0,2
Reptilia sp 3. ind 1 0,2
Reptilia sp 4. ind 1 0,2
Reptilia sp 5. ind 1 0,2
Reptilia sp 6. ind 6 1 0,2
Reptiliasp 7. ind 7 1 0,2
Aves Aves Aves F.ind Aves sp.ind 1 ] 0]2
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Aves sp. ind 2 1 0,2
Aves sp. ind 3 1 0,2
Mammalia | Rodentia Rodentia F.ind Rodentia sp 11ind 1 0,2
Rodentia sp 2. ind 1 0,4
Rodentia sp 3. ind 1 0,4
Rodentia sp 4. ind 1 0,4
Rodentia sp 5. ind 1 0,4
Rodentia sp 6. ind 1 0,4
Gerbillidae Gerbillussp. 1 1 0,2
Gerbillussp. 2 1 0,2
Gerbillus gerbillus 1 0,2
Merionessp. 1 1 0,2
Merionessp. 2 1 0,2
Plantae Plantae Plantae F.ind Plantae sp 1. ind D,2
Plantae sp 2. ind 1 0,2
Plantae sp 3. ind 1 0,2
Plantae sp 4. ind 1 0,2
Plantae sp 5. ind 1 0,2
Plantae sp 6. ind 1 0,2
Plantae sp 7. ind 1 0,2
Plantae sp 8. ind 1 0,2
Plantae sp 9. ind 1 0,2
Plantae sp 10. ind 1 0,2
Arecales Arecaceae Phoenix dactylifera 29 5,94
Matiere + + + + +
plastique
Totaux 486 100

N ind : effectifs ; AR% : abondance relative ; présence.
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3.2.2. - Qualité de I'échantillonnage des esp&dagérées par le Fennec

Dans la station Sanderouce, lawratie la qualité d’échantillonnage du régime
alimentaire dé~ennecus zerdaendant I'année 2007-2008 est de 2,3 (Tab 15\ aleur
de a/N est trop élevée. Cette valeur semble éla@ygemiere vue. Il faut rappeler que dans
la plupart des crottes analysées du Fennec onv@gras a déterminer I'espece, parfois
méme le genre et dans plusieurs fois seulememtdseses qui sont déterminées (Rodentia,
Reptilia et Plantea). Les chances de se retrowwverde chaque relevé en présence d’'une
nouvelle espece vue en 1 seules fois en un seni@age sont tres grandes. Mais, Il faut

augmenter notablement le nombre de crottes a étudie

Tableau 15 —Valeur de la qualité d’échantionnage des éspecegesingérées par

Fennecus zerddans la station de Sanderouce durant 'année 22008

Parametres Valeurs
Nombre de crottes (N) 37
Nombre d’espéces vues une seule fois (a) 85
Qualité d’echantillonnage (Q) 2,3

3.2.3. - Exploitation des résultats obtenus durd 'année 2007- 2008 par les indices

ecologiques

Dans cette partie, I'exploitationsdeésultats par les indices écologiques de
composition et de structure des especes proiefedmecus zerdalans la station du

Sanderouce va étre devloppé.
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3.2.3.1. - Exploitation des résultats odus sur le régime alimentaire de

Fennecus zerdaar les indices écologiques de composition

Les indices de composition utilisés pbétude du régime trophique de
Fennecus zerdaont la richesse totale et moyenne, I'abondantaive ou fréquence

centésimale et la fréquence d’occurrence.

3.2.3.1.1. - Richesse totalemaiyenne

Les valedesrichesse totale et moyenne des éléments traghiqu
regroupés par catégories, classes et ordres aniptauixylum végétale, sont placées aux
seins de tableaul6. La richesse totale de toudesatégories confondues, classes, ordres et
phylum végétal est de 124 espéces. La valeur deHasse totale la plus élevée est de 79
especes pour les insecta, suivi par Arachaige 12 espéces et MammadiaPlantae avec
11 espéeces (tab16). De méme les insecta présdategateur de la richesse moyenne la
plus élevée avec 2,1 espece, suivi par les averhAida 0,3 et Mammaligt Plantae avec
0,3. Les autres catégories ne dépassent pas le 0,2.

Tableau 16 -Richesse totale et moyenne du régime alimentaiféethnec

Classe S S
Arachnida 12 0,32
Crustacea 1 0,03
Insecta 79 2,13
Reptilia 7 0,19
Aves 3 0,08
Mammalia 11 0,30
Plantea 11 0,30
Totaux 124 3,35

S : richesse total ; s : richesse moyenne
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3.2.3.1.2. - Fréquence centéalemou abondance relative

Les pourcentagamrespondant aux especes proies dans les
crottes duFennecus zerddans la station de Sanderouce sont mentionnés ldan
tableau 17.

Tableau 17 -Fréquence centésimale (F %) des catégories conéspar-ennecus zerda

dans la station de Sanderqerelant 'année 2007 - 2008

Classe Nind F%
Arachnida 16 3,29
Crustacea 34 7,00
Insecta 376 77,37
Reptilia 7 1,44
Aves 3 0,62
Mammalia 11 2,26
Plantae 39 8,02
Total 486 100

Insecta occupent la premiere place avec 376 inasv(@7,4%), suivis par Plantae avec 39
individus (8 %), Crustacea avec 34 individus (78b)Arachnida avec 16 individus
(3,3%), (Fig. 20). Les autres especes sont faibimeprésentées tel gue Mammalia avec
3 individu (2,3 %), Reptilia avec 2 individu (1 ,4%t Aves avec 2 (0,6 %).

3.2.3.1.3. - Fréquence d'occurren¢FO%) des espeéces consommeées par
Fennec dansstation de Senderouce

Le rapport du nombre des crottes contenant I'espéne nombre
total des crottes étudie, exprimée en pourcentglie. est étudiée pour chaque espece

consommeée pdrennecus zerdi station Sanderouce pendant 'année 2007 - 2008.
Le calcul de l'indice de Sturge donne le résultagant

Nbre Classes = 1 + (3,33 l@486) = 9,95
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aves Reptilia Arachnida Crustacea

Mammalia 19, 2% 39 7%
2%

Fig. 20 - Spectre alimentaire par I'abondance rel@e des catégories consommés par

le Fennec dans la station de Sandeoce
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Ainsi il y a 10 classes avec un intervalle de 1@te 0 % < F.O.< 10 % pour les espéces
tres rares, 10 % F.O. < 20 % pour les espéces rares, 2&%.0. < 30 % pour les
especes assez rares, 3&%.0. < 40 % pour les especes accidentelles, 4 B4. < 50
% pour les espéces accessoires, 50 B0O.< 60 % pour les espéces régulieres, 6& %
F.O. <70 % pour les especes trés régulieres, 78 #0. < 80 % pour les especes
constantes, 80 % F.O.< 90 % pour les espéces fortement constantes, 20-%.< 100

% pour les especes omniprésentes.

Tableau 18— Valeurs de la fréquence d’occurrence des esfroess consommeées par

le Fennec dans la statitmSanderouce durant I'année 2007-2008.

Espéces pi | FO% Espéces pi FO%
Aranea sp 1. ind 1| 2,70 | Gryllussp. 2 5,41
Aranea sp 2. ind 1| 2,70 | Gryllus bimaculatus 1 2,70
Aranea sp 3. ind 1| 2,70 | Gryllus compestris 1 2,70
Solifugea sp. ind 2| 5,41 | Gryllulus sp. 2 5,41
Scorpionidae sp 1. ind 1 2,70 | Tripodopola cylindrica | 1 2,70
Scorpionidae sp 2. ind 1 2,70 | Acrididae sp 1. ind 1 2,70
Scorpionidae sp 3. ind 1 2,70 | Acrididae sp 2. ind 1 2,70
Scorpionidae sp 4. ind 1 2,70 | Acrididae sp 3. ind 1 2,70
Scorpionidae sp 5. ind 1 2,70 | Acrididae sp 4. ind 1 2,70
Galeodes arabs 3 8,11 | Acrididae sp 5. ind 1 2,70
Androctonussp. 1| 2,70 Acrididae sp 6. ind 1 2,70
Androctonus australis 1 2,70 | Acrididae sp 7. ind 1 2,70
Isopoda sp. ind 2| 5,41 | Acrididae sp 8. ind 1 2,70
Coleoptera sp 1. ind 2 5,41 | Acrididae sp 9. ind 1 2,70
Carabidae sp. ind 1 2,70 | Acrididae sp 10. ind 1 2,70
Pentodonsp. 2 | 5,41 | Acrididae sp 11. ind 1 2,70
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Scarabeidae sp. ind 410,81 | Gryllotalpa sp. ind 2 5,41
Rhizotrogussp. 2 | 5,41 | Phyllognatussp. 3 8,11
Scarabeussp. 2 | 5,41 | Isoptera sp. ind 5/ 13,51
Tenebrionidae sp. ind 7 18,92 | Reduviidae sp. ind 1 2,7(
Pachychilasp. 1| 2,70 | Heteroptera sp. ind 1 2,7(
Pimeliasp. 7 | 18,92 | Formicidae sp. ind 1 2,70
Pimelia angulata 22 | 59,46 | Cataglyphissp. 2 5,41
Pimelia grandis 1 2,70 | Cataglyphis bombycina| 2 5,41

Hybocerussp. 8 | 21,62 | Camponotusp. 5| 13,51
Mesostena angustata 11 | 29,73 | Messorsp. 6 | 16,22
Prionotheca coronata 5 | 13,51 | Pheidolesp. 1 2,70
Phylaxsp. 4 | 10,81 | Crematogestesp. 1 2,70
Asidasp. 10 | 27,03 | Tapinomasp. 2 5,41
Blapssp. 5 | 13,51 | Hymenoptera sp. ind 1 2,7(
Trachyderma hispida 12 | 32,43 | Reptiliasp 1. ind 1 2,70
Curculionidae sp 1. ind 1 2,70 | Reptilia sp 2. ind 1 2,70
Curculionidae sp 2. ind 1 2,70 | Reptilia sp 3. ind 1 2,70
Curculionidae sp 3. ind 1 2,70 | Reptilia sp 4. ind 1 2,70
Curculionidae sp 4. ind 1 2,70 | Reptilia sp 5. ind 1 2,70
Plagiographussp. 2 | 5,41 | Reptilia sp 6. ind 1 2,70
Plagiographus liroglyphicus | 1 | 2,70 | Reptiliasp 7. ind 1 2,70
Thisoicetrus adspersus 1 2,70 | Aves sp 1. ind 1 2,70
Cicindela flexuosa 1 2,70 | Aves sp 2. ind 1 2,70
Carabidae sp. ind 1 2,70 | Avessp 3.ind 1 2,70
Anthia sexmaculata 3 8,11 | Rodentia sp 1. ind 1 2,7(
Harpalussp. 1| 2,70 | Rodentia sp 2. ind 1 2,7(
Histeridae sp. ind 2| 5,41 | Rodentia sp 3. ind 1 2,7(
Erodius sp. 1| 2,70 | Rodentia sp 4. ind 1 2,7(
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Dicticidae sp. ind 1| 2,70 | Rodentia sp 5. ind 1 2,7(
Blattoptera sp. ind 1| 2,70 | Rodentia sp 6. ind 1 2,7(
Blattidae sp. ind 1| 2,70 | Gerbillussp. 1 1 2,70
Lepidoptera sp.ind 1| 2,70 | Gerbillussp. 2 1 2,70
Dermaptera sp 1. ind 1 2,70 | Gerbillus gerbillus 1 2,70
Dermaptera sp 2. ind 1 2,70 | Merionessp. 1 1 2,70
Dermaptera sp 3. ind 1 2,70 | Merionessp. 2 1 2,70
Dermaptera sp 4. ind 1 2,70 | Plantae sp 1. ind 1 2,70
Dermaptera sp 5. ind 1 2,70 | Plantae sp 2. ind 1 2,7(
Dermaptera sp 6. ind 1 2,70 | Plantae sp 3. ind 1 2,70
Caelifera sp.ind 1| 2,70 | Plantae sp 4. ind 1 2,70
Ensifera sp.ind 1| 2,70 | Plantae sp 5. ind 1 2,70
Brachytrupes megacephalus| 23 | 62,16 | Plantae sp 6. ind 1 2,70
Gryllidae sp 1. ind 1| 2,70 | Plantae sp 7. ind 1 2,70
Gryllidae sp 2. ind 1| 2,70 | Plantae sp 8. ind 1 2,70
Gryllidae sp 3. ind 1| 2,70 | Plantae sp 9. ind 1 2,70
Gryllidae sp 4. ind 1| 2,70 | Plantae sp 10. ind 1 2,70
Heterogamodesp. 5 | 13,51 | Phoenix dactylifera 18 | 48,65

F.O : Fréguence d’occurrence

pi. : Nombre de crottes contenant I'espece i piseonsidération

Sur 486 individus ingérésBrachytrupes megacephalusprésente la seule espéce tres
réguliere (62,2%), ainsi quBimelia angulatacomme especes réguliere (59,5%). Les
espéces accessoires sont représentes seulemétiqmanix dactyliferavec 48,7%. Ainsi
que Trachyderma hispidast la seule espece accidentellesostena angustat@9,7%)
Asida sp. (27%), Hybocerus sp. (21,6%) comme espassez rares. Scarabeidae sp.
Teneberionidae spRimelia sp.Prionotheca coronat®laps sp.Camponotussp.,Isoptera
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sp. etHeterogamedesp. sont les espéces rares. En fin on a compgdd 471especes

considérés comme especes tres rares.

3.2.4.2. - Exploitation des résultatdtenus sur le régime alimentaire de

Fennecus zerdaar les indices écologiques de structure

L’indice de diversité 8annon-Weaver (H’), la diversité maximale (H’

max.) et I'équitabilité (E) appliqués aux especegrées par Fennec ont utilisés.

3.2.4.2.1. - Indice de divéesde Shannon-Weaver (H’) appliqué aux

Especesipsode Fennec dans la station de Sanderouce

L’étude de la stuwret de régime trophique dtennecus zerdaen
especes-proies est effectuée grace a lindice dergii€ de Shannon- Weaver (H') et la
diversité maximale (H’ max) (Tab 19).
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Tableau 19— Indice de diversité de Shannon-Weaver (H’), ddivarsité maximale
et de I'équitabilité (E) ajplés au régime alimentaire &ennecus

zerdadans la station de Sanderouce pendant 'année 2008.

Parametres Valeurs
H’ (bits) 1,27
H’max. (bits) 6,95
E 0,18

H’ : Indice de diversité ; E : Equitabilité
La valeur de I'indice de diversité de Shannon-Wedk) est de 1,27 bits (Tab19). Cette

valeur est moyennement élevée.

3.2.4.2.2. - Equitabilité appliquaux espéces consommeées par le Fennec

L’équitabili{&) est de 0,18. Elle tend vers 0 ce qui implique g
les différentes especes animales et végétalestieg@ar le Fennec ont tendance a étre en
déséquilibre entre elles. En effet il est a signglee le Fennec a consommé en grand
nombre Isopterap.soit 90 individus (18,4 %) sur 486 (Tab 19).

3.2.4.3. - Biomasse relative des proiagérées par le Fennec dans la station de

Sanderouce durant 'age 2007 - 2008

Les biomasses des espgmésentes dans le régime alimentaire de
Fennecus zerdaans la station Sanderouce durant I'année 200008 Zont présentées
dans le tableau 20. Au sein du menu trophique dedte les effectifs des espéeces ingérés
qui ont une biomasse tres importante sont esskemieht Mammalia avec une biomasse de
56,6 %, suivie par Reptilia (15,4 %) et Insectacawee valeur de 3% malgré ces effectifs
qui est tres important (376 individus). La partiégetale bien que fortement ingérée en

effectifs posséde une biomasse de 12,8 % repanttie 89 espéces. Aves avec 3 individus
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(8,8 %). Enfin Arachnida avec une biomasse de 3dt %rustacea (B % = 0,1 %) sont
représentées avec des valeurs trés faible. Serabiieht au cas de Guémar on peu jugé

que le Fennec a un regime carnivore.

Tableau 20- Biomasse des catégories consommés-panecus zerdalans la station de

Sanderouce durant 'annéer20Q008

Classe Nind Pi B%
Crustaceq 34 0,04 0,01
Arachnida 16 23,03 3,38

Insecta 376 20,41 3,00

Reptilia 7 105 15,43

Aves 3 60 8,82
Mammalig| 11 385 56,58

Plantea 39 87 12,7p

Totaux 486 680,48 100,0P
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Crustacea Arachnida
0.04 % _ 3% Insecta

3%

Fig. 21 - Spectre alimentaire par la biomasse deatégories consommés par

le Fennec dans la station de Sandeoce
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3.3. - Etude de régime alimentaire de Fennec dare $tation de Bamendil

Apres la présentation des éléments toaads les féces deennecus zerddans la
Station de Bamendil. Les résultats obtenus sugdenre alimentaire du Fenneont traités

par la qualité d’échantionnage et des indices giqlees de composition et de structure.

3.3.1. - Inventaire des especes-proies consomspar Fennecus zerdaramasses

dans la station de Bamendil.

Les espéces présentes dans leegrddFennecus zerdasont citées dans le
tableau 21.

Le nombre total des especes présentes dans lésscdaFennecus zerdaest de 195
especes animales et végétales réparties entres§slaLes Insecta occupent la premiere
place avec 112 especes, suivis par Mammalia aveesp2ces et Arachnida avec 27
especes. Aves apparaissent avec 18 espéces diaRemC 4 especes. Plantea appartient
avec 12 espéces. De méme que Sanderouce, on tams/efragments de déchits
domestiques au cours de la décortication des extrisnde Fennec. On trouve aussi des

acariens parasites (Tab 21).
Tableau 21— Inventaire des especes-proies trouvées dansditss dd-ennecus zerda

dans la station de Bameddiknt 'année 2007 - 2008

Classe Ordre Famille Especes proies NAR%
ind
Arthropoddg Arthropoda Arthropoda F. ind Arthropoda sp. Ind 1 ,08
Arachnida | Aranea Aranea F ind Aranea sp 1. ind | 0{08
Aranea sp 2. ind 1 0,08
Aranea sp 3. ind 1 0,08
Dysderidae Dysdera sp. Ind 1 0]08
Solifugea Solifugea F.ind Solifugea sp 1. ind 1 080,
Solifugea sp 2. ind 1 0,08
Solifugea sp 3. ind 1 0,08
Galeodes arabs 3 0,24
Galeodessp. 1 0,08
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Acari Acari F ind Oribatessp. 1 0,08
Acari sp. Ind 1 0,08
Acari sp. Ind 2 0,16
Arachnida Arachnida F ind Arachnida sp 1. ind ,08D
Arachnida sp 2. ind 1 0,08
Scorpionidas | Scorpionidae Scorpio maurus 2 0,16
Buthidae Androctonus australis 1 0,08
Buthidae sp.ind 1 0,08
Androctonussp. 1 0,08
Scorpionidae Scorpionidae sp 1. ind 9,08
Scorpionidae sp 2. ind 1 0,p8
Scorpionidae sp 3. ind 1 0,p8
Scorpionidae sp 4. ind 1 0,p8
Scorpionidae sp 5. ind 1 0,p8
Scorpionidae sp 6. ind 1 0,p8
Scorpionidae sp 7. ind 1 0,p8
Scorpionidae sp 8. ind 1 0,p8
Scorpionidae sp 9. ind 1 0,p8
Crustacea| Crustacea Crustacea Isopoda sp. Ind 156| 0
Insecta Odonatoptera| Odonatoptera Odonatoptera sp. Ind 108] 0,
Libillulidae F ind Libillulidae sp. Ind 1 0,08
Blattoptera Blattidae Blattoptera sp. Ind g,16
Blatta oriontalis 2 0,16
Blattasp. 1 1 0,08
Blatta sp. 2 1 0,08
Periplaneta americana 4 0,32
Mantoptera Mantidae Iris sp. 1 0,08
Orthoptera | Gryllotalpidae Gryllotalpa gryllotalpa 10 | 0,81
(Ensifera) Gryllotalpa sp. 1 | 0,08
Gryllidae Gryllidae sp 1. ind 11 0,89
Brachytrupes megacephalugs 16 | 1,29
Gryllulus sp. 2 0,16
_Polyphagidae Heterogamodesp. 8 0,64
Orthoptére | Acrididae s/f Acrididae sp 1. ind 1 0,48
s/O Caelifere | Cyrtacanthacridinae [acrididae sp 2.ind 2 0.16
Acrididae sp 3. ind 1 0,48
Acrididae sp 4. ind 1 0,48
Acrididae sp 5. ind 1 0,48
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Acrididae sp 6. ind 1 0,48
Acrididae sp 7. ind 1 0,48
Acrididae sp 8. ind 1 0,48
Acrididae sp 9. ind 1 0,48
Acrididae sp 10. ind 1 0,08
Acrididae sp 11. ind 1 0,08
Acrididae sp 12. ind 1 0,08
Acrididae sp 13. ind 1 0,08
Schistocerca gregaria 0,08
Anacridium aegyptium 0,08
Acrididae s/f Calliptamussp. 0,32
Caliptaminae
Acrididae s/f Pamphagidae sp. Ind 11 0,89
Pamphagidae
Dermaptera [Labiduridae Labidura riparia 0,08
Dermaptera F.ind Dermaptera sp 1. ind D, 0¢
Dermaptera sp 2. ind 1 0,p8
Dermaptera sp 3. ind 1 0,p8
Dermaptera sp 4. ind 1 0,p8
Dermaptera sp 5. ind 1 0,p8
Dermaptera sp 6. ind 1 0,p8
Dermaptera sp 7. ind 0,08
Dermaptera sp 8. ind 1 0,p8
Heteroptera Lygeaidae Lygeaidae sp. Ind D, 0
Reduviidae Rediniussp. 0,08
Coleoptera Coleoptera Find |Coleopterasp 1. ind 2 1 0,p8
Coleoptera sp 2.ind 3 1 0,p8
Coleoptera sp 3. ind 4 1 0,p8
Coleopterasp 4. ind 5 2Y 2,18
Coleoptera sp 5. ind 6 7 0,p6
Cicindellidae Cicindila sp. 0,08
Harpalidae Harpalussp. 0,08
Caraboidae Megacephala euphratica 0,08
Caraboidae sp. ind 1 1 0,p8
Caraboidae sp. ind 2 1 0,p8
Caraboidae sp. ind 3 5 0,4
Carabidae Scaritessp. 0,24
Anthia venator 0,08
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Scarabeidae Scarabeidae sp 1. ind 1 1 0,0
Scarabeidae sp 2. ind 2 | 0|08
Scarabeidae sp 3. ind 3 | 0|08
Scarabeusp. 2 0,16
Rhizotrogussp. 21 | 1,69
Pentodorsp. 4 0,32
Hybocerussp. 4 0,32
Cetonidae Cetoniasp. 1 0,08
Tenebrionidae Blapssp. 1 0,16
Phylaxsp. 1 0,08
Asidasp. 4 0,32
Trachyderma hispida 7 0,56
Erodiussp. 1 0,08
Mesostena angustata 1 0,08
Pimeliasp. 16 1,29
Pimelia angulata 4 0,32
Tenebrionidae sp. Ind 13  1,p5
Histeridae Histeridae sp. Ind 1 0,08
Nitidulidae Carpophilus hemipterus 1 0,08
Curculionidae curculionidae sp 1. ind I 0,08
curculionidae sp 2. ind 2 0,16
curculionidae sp 3. ind 1 0,08
curculionidae sp 4. ind 1 0,08
curculionidae sp 5. ind 1 0,08
Plagiographussp. 2 0,16
Plagiographus liroglyphicus| 1 0,08
Hyperasp. 4 0,32
Buprestidae Julodissp. 1 2 0,16
Julodissp. 2 1 0,08
Staphylinidae Staphilinidae sp. Ind | 0{08
Cantharidae Cantharidae sp.ind 1 0,08
Chrysomelidae Chrysomelidae sp. Ind 1 9,08
Isoptera Isoptera F ind. Isopterasp 1. ind 18@,04
Hymenoptera | Hymenoptera sp. Hymenoptera sp 1. ind 1 D, 0¢
Hymenoptera sp 2. ind 1 0,p8
Formicidae Formicidae sp. Ind 2 0,16
Pheidolesp. 11 | 0,89
Pheidole pallidula 1 0,08
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Cataglyphissp. 2 0,16
Cataglyphis bombycina 2 0,16
Messorsp. 5 0,4
Messor structore 1 0,08
Camponotusp. 7 0,56
Cardiocondylasp. 1 0,08
Crematogastesp.1 1 0,02]3
Crematogastesp. 2 1| 0,08
Tetramoriumsp. 1 1 0,08
Tetramoriumsp. 2 1 0,08
Monomoriumsp. 11 0,89
Tapinomasp. 10 0,81
Halictidae Halictidae sp. Ind 1 0,08
Diptera Calliphoridae Lucilia sp. 1 0,08
Lepidoptera | Cyclorrhapha Cyclorrhaphasp. Ind 5 0,4
Lepidoptera Lepidoptera sp. Ind 1 0|08
Reptilia sp| Reptilia Reptilia sp. Lezard sp. Ind 1 0,08
Reptilia sp. Reptilia sp. Ind 1 0,08
Lacertidae Lacertidae sp. Ind 1 0,08
Lacertidae sp. Ind 2 0,16
Aves O ind Aves F ind Aves sp 1. Ind L 008
Aves sp 2. Ind 1 0,08
Aves sp 3. Ind 1 0,08
Aves sp 4. Ind 1 0,08
Aves sp 5. Ind 1 0,08
Aves sp 6. Ind 1 0,08
Aves Aves sp 7. Ind 2 0,16
Aves sp 8. Ind 1 0,08
Aves sp 9. Ind 1 0,08
Aves sp 10. Ind 1 0,08
Aves sp 11. Ind 1 0,08
Aves sp 12. Ind 1 0,08
Aves sp 13. Ind 1 0,08
Aves sp 14. Ind 1 0,08
Passiriforme | Passiriforme F.ind Passiriforme sp. ind 2 9,16
Hirundinidae Hirundinidae sp 1. Ind i 0,08
Hirundinidae sp 2. Ind 1 0,08
Mammalia| Mammalia [Mammalia F.ind Mammalia sp. Ind 1 0,08
O.ind
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Chiroptera Chiroptera Chiroptera sp 1. ind 0,08
Chiroptera sp 2. ind 1 0,08
Rodentia Rodentia F ind Rodentia sp 1. Ind 1 0,08
Rodentia sp 2. Ind 1 0,08
Rodentia sp 3. Ind 1 0,08
Rodentia sp 4. Ind 1 0,08
Rodentia sp 5. Ind 1 0,08
Rodentia sp 6. Ind 1 0,08
Rodentia sp 7. Ind 1 0,08
Rodentia sp 8. Ind 1 0,08
Rodentia sp 9. Ind 1 0,08
Rodentia sp 10. Ind 1 0,08
Rodentia sp 11. Ind 1 0,08
Rodentia sp 12. Ind 1 0,08
Rodentia sp 13. Ind 1 0,08
Rodentia sp 14. Ind 1 0,08
Rodentia sp 15. Ind 1 0,08
Rodentia sp 16. Ind 1 0,08
Rodentia sp 17. Ind 1 0,08
Rodentia sp 18. Ind 1 0,08
Rodentia sp 19. Ind 1 0,08
Rodentia sp 20. Ind 1 0,08
Gerbillidae Gerbillidae sp 1. Ind 3 0,p4
Gerbillidae sp 2. Ind 2 0,16
Gerbillinae sp 3. Ind 1 0,08
Gerbillussp. 2 0,16
Gerbillus tarabuli 4 0,32
Psammomys obesus 2 0,16
Merionessp. 1 0,08
Muridae F ind Mussp. 1 0,08
Mus spretus 4 0,32
Mus musculus 1 0,08
Plantea Plantea F.ind Plantea sp 1. ind 1 0,08
Plantea sp 2. ind 1 0,08
Plantea Plantea sp 3. ?nd 1 0,08
Plantea sp 4. ind 1 0,08
Plantea sp 5. ind 1 0,08
Plantea sp 6. ind 1 0,08
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Plantea sp 7. ind 1 0,08
Poales Poaceae F.ind Poaceae sp. Ind 2 0,16
Avena sp. Ind 1 0,08
Hordeum vulgaris 3 0,24
Ludiumsp. 1 0,08
Arecales Arecaceae Phoenix dactylifera 27 2,18
Totaux 1246100

3.3.2. - Qualité de I'échantillonnage des esp&dagéerées par le Fennec

Les valeurs de la qualité de I'échantillonnage elgseces animales et végétales

ingérées par le Fennec dans la station de Bamsmalilmentionnées dans le tableau 22.

Tableau 22- Valeurs de la qualité d’échantillonnage du régeifimentaire d&ennecus

zerddurant 'année 2007 — 2008 dans la station de Bdihe

Parametres Valeurs
Nombre de crottes (N) 57
Nombre d’especes vues une seule fois (a) 149
Qualité d’eéchantillonnage (Q) 2,61

La valeur de la qualité d’échantillonnage est di(Zab 22). Théoriquement, cette valeur

est trés élevée et caractérise un échantillonnagéffisant. Cependant il faut rappeler

gu'on a 55 cas ou la classe ou l'ordre seulemetdriaiinée donc Il faut accepter que

I'effort d’échantillonnage soit acceptable.
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3.3.3. - Exploitation des résultats obtenus sle régime alimentaire deFennecus

zerdpar les indices écologiques de composition

Les indices écologiques de compmsitont les richesses totale et moyenne. La

fréquence centésimale ou abondance relative etd@énce d’occurrence.

3.3.3.1. - Richesse totale et moyenne

Les valeurs de la richesstale et de la richesse moyenne du régime

alimentaire dé-ennecus zerdaont placées dans le tableau 23.

Tableau 23- Richesse totale et richesse moyenne des ca#fésnnecus zerdeecoltées

dans la station de Bamepédiidant 'année 2007 - 2008

Classe S S
Arthropoda C. ind 1 0,02
Crustacea 1 0,02
Arachnida 27 0,47
Insecta 112 1,96
Reptilia 4 0,07
Aves 18 0,32
Mammalia 32 0,56
Plantea 12 0,21
Totaux 207 3,63

La richesse totale du régime alimentaireFdunnecus zerddans station de Bamendil est
de 207 especes trouvées dangrdttes (Tab 23). Quant a la valeur de la richessgenne

elle est de 3,6 especes.
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3.3.3.2. - Fréquence centésimales ou abande relative

Les résultats portantlauréquence centésimale de chaque espéce-proies

trouvé dans les excréments leennecus zerdeamassés dans la station de Bamendil sont
mis dans le tableau 24.

Tableau 24- Fréquence centésimale (F %) des catégories imgeféennecus zerddans

la station de Bamendil dadgannée 2007 - 2008

Classe Nind F%
Arthropoda 1 0,08
Arachnida 31 2,5
Crustacea 7 0,56
Insecta 1098 88,12
Reptilia 5 0,4
Mammalia 43 3,45
Aves 20 1,61
Plantae 41 3,29
Totaux 1246 100

L’analyse de l'ensemble des 57 crottes Eennecus zerdaa permis d’identifier
207espéces végétales et animales ingérées répamties8 catégories alimentaires (Tab
24). Insecta dominent avec 1098 individus (88,1%ivis par Mammaliavec 43individus
(3,5 %), Planteavec 41 (3,3%), Arachnidaavec 31 (2,5%), Aves avec 20 individus

(1,6%), les crustaceae sp. avec 7 individus (0,8%3 autres classes sont faiblement
représentées (Fig 22).
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Plantae
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Arthropoda
0.08%

Arachnida
2.5%

Reptilia
aves P
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Crustacea
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Mammalia
3.4%

Fig. 22 - Spectre alimentaire par I'abondance relate des catégories consommeés par

le Fennec dans la station de Bamehdi
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3.3.3.3. - Fréquence d’occurrence (FO%) despéces consommeées par le

Fennecus zerdalans la station de Bamendil

La fréquence d'occurrence est calculée rpdeis especes-proies
consommeées pdtfennecus zerddans la station de Bamendil pendant 'année 202008
(Tab. 25).

Le calcul de l'indice de Sturge donne le résultatant :

Nbre Classes = 1 + (3,33 1@gl246) = 11,31

Ainsi il y a 11 classes avec un intervalle de ®llgue 0 % < F.O0.< 9,1 % pour les
especes tres rares, 9,1 % < FL018,2 % pour les especes rares, 18,2 % < EQ7,3 %
pour les espéces assez rares, 27,3 < E.86,4 % pour les espéces accidentelles, 36,4 % <
F.O. <£45,5 % pour les espéces accessoires, 45,5 % <BMO6 % pour les espéces assez
régulieres, 54,6 % < F.O< 63,7 % pour les espéces réguliéres, 63,7 % < B.02,8 %
pour les espéces trés régulieres, 72,8 % < E.81,9 % pour les espéces constantes, 81,9

% < F.O.< 91 % pour les especes fortement constantes, 91P®©< 100 % pour les

espéeces omniprésentes.

Tableau 25- Valeurs de la fréquence d’occurrence des espgmeses consommees par le

Fennec dans la station d’étude de Bameeditiant I'année 2007 - 2008

Espeéces proies pi | FO% Espéces proies pi | FO%
Arthropoda sp. ind 1| 1,75 Histeridae sp. ind 1 1,75
Aranea sp 1. 1| 1,75 | Carpophilus hemipterus 1 | 1,75
Aranea sp 2. 1| 1,75 Curculionidae sp 1. ind 1 1,75
Aranea sp 3. 1] 1,75 Curculionidae sp 2. ind 2 3,51
Dysderasp. 1| 1,75 Curculionidae sp 3. ind 1 1,75
Solifugea sp 1. ind 1 1,75 Curculionidae sp 4. indl | 1,75
Solifugea sp 2. ind 1 1,75 Curculionidae sp 5. indl | 1,75
Solifugea sp 3 1| 1,75 | Plagiographussp. 2| 351
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Galeodes arabs 5,26 Plagiographuis 1 ]175
liroglyphicus
Galeodessp. 1| 1,75 Hyperasp. 2| 351
Oribatessp. 1| 1,75 Julodissp.1 1| 1,75
Acarisp. 1 1| 1,75 | Julodissp.2 1| 1,75
Acarisp.2 2| 351 Staphilinidae sp L 1,7%
Arachnida sp.1 1| 1,75 Cantharidae sp.ind 1 1,75
Arachnida sp.2 1 1,75 Chrysomelidae sp.ind 1 1,75
Scorpio maurus 3,51 Isoptera sp. ind 6 10,53
Androctonus australis 1,75 Hymenoptera sp 1 1 1,75
Buthidae F.ind 1| 1,75 Hymenoptera sp 2 1 1,75
Androctonus sp. 1 1,75 Formicidae sp. 2 3451
Scorpionidae sp.1 1 1,75 | Pheidolesp. 7| 12,28
Scorpionidae sp.2 1 1,75 | Pheidole pallidula 11,75
Scorpionidae sp.3 1 1,75 | Cataglyphissp. 2| 3,51
Scorpionidae sp.4 1 1,75 | Cataglyphis bombycina 1 | 1,75
Scorpionidae sp.5 1 1,75 | Messorsp. 3| 5,26
Scorpionidae sp.6 1 1,75 | Messor structore 11,75
Scorpionidae sp.7 1 1,75 | Camponotusp. 6| 10,53
Scorpionidae sp.8 1 1,75 | Cardiocandylasp. 1| 1,75
Scorpionidae sp.9 1,75 | Crematogastesp.1 1] 1,75
Isopoda sp. 3| 5,26 | Crematogastesp.2 1{ 1,75
Odonatoptera sp. 1 1,75 | Tetramoriumsp.l 1 1,75
Libillulidae sp. 1| 1,75 | Tetramoriumsp.2 1 1,75
Blattoptera sp 2| 3,51 | Monomoriumsp. 4| 7,02
Blatta oriontalis 3,51 Tapinomasp. 3| 5,26
Blatta sp.1 1| 1,75 Halictidae sp. 1 1,75
Blatta sp 2 1| 1,75 Lucilia sp 1| 1,75
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Periplaneta americana 5,26 Lepidoptera sp. 1 1,75
Iris sp. 1,75 Cyclorrhaphasp. 3,51
Gryllotalpa gryllotalpa 10,53 Lezard sp 1 1,75
Gryllotalpa sp. 1] 1,75 Reptilia sp L 1,75
Gryllidae sp. 14,04 Lacertidae sp.indl 1 1,75
Brachytrupes megacephalus 16 28,0 Lacertidaedsp.i 3,51
Gryllulus sp. 3,51 Aves sp 1. ind 1 1,7%
Heterogamodes sp. 8 14,04 Aves sp 2. ind 1 1[5
Acrididae sp.1 1| 1,75 Aves sp 3. ind 1 1,75
Acrididae sp.2 1| 1,75 Aves sp 4. ind 1 1,75
Acrididae sp.3 1| 1,75 Aves sp 5. ind 1 1,75
Acrididae sp.4 1| 1,75 Aves sp 6. ind 1 1,76
Acrididae sp.5 1| 1,75 Aves sp 7.ind 2 351
Acrididae sp.6 1| 1,75 Aves sp 8. ind 1 1,75
Acrididae sp.7 1| 1,75 Aves sp 9. ind 1 1,75
Acrididae sp.8 1| 1,75 Aves sp 10. ind 1 1,75
Acrididae sp.9 1| 1,75 Aves sp 11. ind 1 1,75
Acrididae sp.10 1| 1,75 Aves sp 12. ind 1 1,75
Acrididae sp.11 1| 1,75 Aves sp 13. ind 1 1,75
Acrididae sp.12 1| 1,75 Aves sp 14. ind 1 1,75
Acrididae sp.13 1| 1,75 Passiriforme sp. 2 3581
Schistocerca gregaria 1 1,75 Herindidae sp 1. ind 1,75
Anacridium aegyptium 1] 1,75 Herindidae sp 2. ind 1,75

Pachyoromys dupasi 1,75
Calliptamus sp. 1| 1,75

Mammalia sp. 1,75
Pamphagidae sp. 2 351 Chiroptera sp 1 1,75
Labidura riparia 3,51 Rodentia sp 1. Ind L 1,75
Dermaptera sp 1. ind 1 1,75 Rodentia sp 2. Ind 1,75
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Dermaptera sp 2. ind 1 1,75 Rodentia sp 3. Ind 11,75
Dermaptera sp 3. ind 1 1,75 Rodentia sp 4. Ind 11,75
Dermaptera sp 4. ind 1 1,75 Rodentiasp5.Ind | 1 | 1,75
Dermaptera sp 5. ind 1 1,75 Rodentiasp6.Ind | 1 | 1,75
Dermaptera sp 6. ind 1 1,75 Rodentiasp7.Ind | 1 | 1,75
Dermaptera sp 7. ind 1 1,75 Rodentia sp 8. Ind 11,75
Dermaptera sp 8. ind 1 1,75 Rodentia sp 9. Ind 11,75
Lygeaidae sp. Ind 1 1,75 Rodentia sp 10. Ind 1,75
Rediniussp. 1| 1,75 Rodentia sp 11. Ind 1 1,75
Coleoptera sp 1.Ind 1 1,75 Rodentia sp 12. Ind 1,75
Coleoptera sp 2. Ind 1 1,75 Rodentiasp 13.Ind| 1 | 1,75
Coleoptera sp 3. Ind 1 1,75 Rodentia sp 14. Ind 1,75
Coleoptera sp 4. Ind 4 1,75 Rodentiasp 15.Ind| 1 | 1,75
Coleoptera sp 5. Ind 1 1,75 Rodentia sp 16. Ind 1,75
Coleoptera sp 6. Ind 1 1,75 Rodentia sp 17. Ind 1,75
Cicindila sp. 111,75 Rodentia sp 18. Ind L 1,75
Harpalussp. 11,75 Rodentia sp 19. Ind L 1,79
Megacephala euphratica 2 | 351 Rodentia sp 20. Ind 1 1,7%
Caraboidae sp 1. Ind 1 3,51 Gerbillidae sp. Ind 8,26
Caraboidae sp 2. Ind 1 1,75 Gerbillidae sp. Ind 251
Caraboidae sp 3. Ind 1 1,75 Gerbillinae sp. 1517
Scaritessp. 3| 5,26 Gerbillussp. 1] 1,75
Anthia venator 1 1,75 Gerbillus tarabuli 3 | 526
Scarabeidae sp.1 1 1,75 | Psammomys obesus 1 |1,75
Scarabeidae sp.2 1 1,75 | Merionessp. 1| 1,75
Scarabeidae sp.3 1 1,75 | Mussp. 1| 1,75
Scarabeusp 2 | 3,51 Mus spretus 4 | 7,02
Rhizotrogussp. 15| 26,32 | Mus musculus 1] 1,75
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Pentodorsp. 4 | 7,02 Plantea sp 1. Ind 1 1,75
Hybocerussp. 4 | 7,02 Plantea sp 2. Ind 1 1,76
Cetoniasp. 1| 1,75 Plantea sp 3. Ind 1 1,76
Blapssp. 2| 35 Plantea sp 4. Ind 1 1,75
Phylaxsp. 111,75 Plantea sp 5. Ind 1 1,75
Asidasp. 4 | 7,02 Plantea sp 6. Ind 1 1,75
Trachyderma hispida 7 112,28 Plantea sp 7. Ind 1 1,7%
Erodiussp. 1| 1,75 Poaceae sp.ind 2 3,51
Mesostena angustata 1 |1,75 Avenasp. 1] 1,75
Pimeliasp. 16| 28,07 | Ludiumsp. 1| 1,75
Pimelia angulata 4 | 7,02 Hordeum vulgaris 1] 1,75
Tenebrionidae sp. 6 10,53| Phoenix dactylifera 23 | 40,35

Les fréquences d’occurrence sont étudiées pouruehagpeceonsommée parFennecus
zerdadans la station de Bamenbil (Tab 25). Sur 1246vidds ingérés. Les espéces
accessoires sont présentées seulememhmmnix dactylifera(40,4%). Elles sont suivies
par des especes assez rares ou on tr@imelia sp. (28,07 %) eRhizothrogussp.
(26,3%). Puis 8 especes considérées comme espaeEs les suivant$ryllotalpa
gryllotalpa, Tenebrionidae sp.Isoptera spGatmponotusp. Chacune d’elles avec 10,5%.

Les autres espéeces sont regroupées dans la catégeréspéeces trés rares.

3.3.4. - Exploitation des résultats obtenus sur lg&gime alimentaire deFennecus

zerdapar les indices écologiques de structure

L’indice de diversité de Shann@eaver (H’), la diversité maximale (H’ max.)

et I'équitabilité (E) sont appliqués aux especpsoies du Fennec
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3.3.4.1. - Indices de diversité de Shanndvieaver (H’) et de I'équitabilité (E)
calculés en fonction despeces trouvées dans le régime alimentaire

du Fennec

Les valeurs d’indice deafsité de Shannon-Weaver et de I'équitabilité
calculées en fonction des especes capturées paédateur dans la station d’étude sont

présentées dans le tableau 26.
Tableau 26- Indice de diversité de Shannon-Weaver (H’),adiVersité maximale
(H’'max.) et de I'équitabilité (E) appliqués régime alimentaire du

Fennecus zerddans la station de Bamendil durant I'année 20@820

Parametres Valeurs
H’ (bits) 0.79
H’max. (bits) 7,69
E 0,10

H’ : Indice de diversité ; E : Equitabilité
La valeur de lindice de diversité de Shannoeawer (H’) est de 0,8 bits (Tab 26).
Cette valeur est tres faible. Quant a I'équitshilielle est de 0,1. En conséquence les

effectifs des espéces en présence ont tendance enédéséquilibre entre eux.

3.3.5. - Biomasse relative des catégories consnées par le Fennec dans la station

de Bamendil

Bien que les insectes en effectifs soient fortenegérés par le Fennec, il ne
reste pas moins que leur apport en termes de bsenetsd’énergie demeure faible par
rapport aux vertébrés. Pourtant ces derniers seut rpprésentés dans les crottes du
Fennecus zerdaalors que leur biomasse est élevée. En efféll@amalia intervient avec
une biomasse de 58,6 % alors que les Insecta quifedement consommée avec 1098
individus, a une biomasse de 5,2 % seulement (TabL2s Avesoccupent la deuxieme
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place avec 20 individus correspond a une biomastsdee25,7 %. La partie végétale bien
gue fortement ingérée en effectifs posseéde unedseende 4,5% repartie entre 41 espéces.
Les Reptilia occupent la cinquieme position avéedividus et une biomasse de 3,6%. Les
autres proies notamment les Arthropoda constituemt appoint trophique et sont
considérés comme des proies de remplacement. plosstble que l'ingestion de végétaux
favorise le transit intestinal. Identiguement aedes des deux autres stations d’étude les
résultats concernant la biomasse des especes sngarde Fennec viennent a confirmer

gue Fennecus zerda un régime trophique carnivore.

Tableau 27- Biomasse des catégories consommés-panecus zerdalans la station de

Bamendil pendant 'année 20Q008

Classe Nind Pi B%
Arthropoda 1 0,15 0,01
Crustacea 7 0,28 0,01
Arachnida 31 49,31 2,51
Insecta 1098 108,28 5,50
Reptilia 5 75 3,81
Aves 20 390 19.82
Mammalia 43 1250 63.52
Plantea 41 95 4,83
Totaux 1246 1968,02 100,00
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Crustacea
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Plantea
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Fig. 23 - Spectre alimentaire par la biomasse deatégories consommés par le

Fennec dans la station de Bamendil
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3.4. — Analyse Factorielle des Correspondances (AT:) appliquée aux
especes- proies présentes dans les ciotteFennecus zerdalans les

stations de Guémar, de Sanderouce et darBendil

L’'analyse factorielle desrrespondances (A.F.C.) est réalisée en tenant
compte des abondances des especes ingérées pankxét en fonction des trois stations
d’étude (Annexe 10) a savoir Guémar, Sanderoudgaatendil. Cette analyse va nous
permettre de mettre en évidence certains mécaniguieterminent la répartition spatiale
des espéces-proies en fonction des axes (1 ; Qomtmibution des especes-proies pour la
construction des axes est égale a 51,6 % pour I'atel8,4 % pour I'axe 2.

La contribution de chaque station d’étude a la fdrom des deux axes choisis est la

suivante :

Axe 1 : La station qui contribue le plus a la constructiencet axe est Sanderouce avec un
taux de 48,8 %. Suivie par celle de Bamendil (86)4t de loin par Guémar (4,9 %).

Axe 2 : La station de Guémar participe le plus a la foromadle I'axe 2 avec un taux égal a
80,0 %. Elle est suivie par Sanderouce (17,9 %Yepaésentation graphique de I'axe 1 et
2 (Fig. 24) montre que les trois stations se tratigbacune dans des quadrants différents.
La station de Guémar se retrouve dans le premiadrgnt. Celle de Bamendil dans le
troisieme quadrant et Sanderouce dans le quatrgaradrant. En fin, on peu dit que le
Fennec ne sélectionne pas une espéce précisendbrome I'espece la plus profitable.
Pour ce qui concerne les contributions des esparoess a la formation de I'axe 1 et I'axe
2 sont les suivantes :

Axe 1: Aucun espece-proie ne participe le plus a lattoason de 'axe 1, par ce qu'ils
sont toutes représentés avec des taux trés faiblda plus forte est égale a 0,6. Mais
I'ensemble qui va participer a la construction deaxe.

Axe 2 : La contribution de 31 espéces, parmi ces deroiersite Dysderidae sp. Ind (10),
Zophosis zuber{104), Rodentia sp.2 Ind (GUM) (228)\étia faba(296) a la formation
de cet axe vient en premier avec 2,15 %. Le tausodéribution des autres espéces-proies

est faible et ne dépasse pas 0,9 %.
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Pour ce qui est de la répartition des espéecesraiido des quadrants, il ressort de cette
analyse la formation de 7 groupements qui songdésipar A, B, C, D, E et F (Fig. 24).
Le groupement A représente les especes — proiéseieg par le Fennec dans la station de
Guémar, Parmi ces espéeces on compte Dysderidards{isUM) (10), Tittogoniidae sp.
ind (90),Zophosis zubel{104),Labidura riparia(178) etVicia faba (296). Les espéces —
proies consommées dans la station de Sanderonerfble groupement (B). Parmi ces
especes on citAndroctonus australi$23), Scorpionidae sp.1 ind (SDC) (34), Acrididae
sp.2 ind (SDC) (73),Pimelia grandis (103), Coleoptera sp. ind (SDC) (112),
Curculionidae sp.4 ind (SDC) (128)hisoicetrus adspersy446), Aves sp.2 ind (SDC)
(246). Le groupement (C) représente les espécessanti consommeées seulement en
Bamendil. Il s’agit par example d’Aranea sp.3 I(BAM) (4), Acari sp.1lind (18), Blatta

sp. (41) etMus spretug208). Le groupement D représente les espece®mwondes par
Fennecus zerda Bamendil et Sanderouce. On cite par exen@aéeodes arabg15),
Androctonussp (24),Mesostena angustat@®8) Scarabeussp (120), Redunidae sp. ind
(154) etTapinomasp (172). Les especexorpio maurug22), Blatta oriontalis (40),
Scarites sp(114),Cerambycidae sp. ind (137) latcilia sp (152) forment le groupement
(E). Ces especes sont retrouvées dans le régimpkidie de Fennec dans Bamendil et
Guémar. Le groupementrenferme les espéces omniprésentes consommeées pamnec
dans les trois stations d’étude a la fois, ces $Rmaichytrupes megacephalug@?),

Heterogamodesp. Ind (59) ePhoenix dactyliferg294).
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Fig. 24 - Carte factorielle avec axe 1 - 2 des élénts ingérés trouvés dans le régime alimentaire de

Fennecuszerdadans les trois stations d’études (Guémar, Sanderoe, Bamendil)
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Chapitre 4 — Discussions sur les résultats de régaralimentaires duFennecus

zerddans les trois stations d’études

Dans ce chapitre les disarssiportent sur le comportement trophique de

FennecFennecus zerdalans les stations de Guémar, de SanderouceBatmdendil.

4.1. -Discussions sur I'inventaire des espéeces-proies smmmeées palr-ennecus zerda

ramassé dans la station de Guémar, de Sanderouce et de Bamad

Dans la station de Guémar, la décorbcatie 19 crottes dEennecus zerda
permis d’identifier 61 especes-proies consomméaeatiés entre 7 catégories alimentaires.
Insecta occupent la premiére place par 33 espgurss par Plantea avec 12 espéces, puis
Aves avec 5 especes, Crustacea avec 4 especasmalia et Reptilia chacune avec 2
especes. Par ailleurs dans la station de Sandgreucombre total de crottes analysées est
de 36 ce qui nous a permis de faire sortir 124 @spanimale et végétale consommeées par
Fennecus zerdegparties entre 7 classes. De méme que danditansie Guémar, Insecta
dominent mais avec 79 espéces, suivis par Arachaide 12 especes. En troisieme
position vient Mammalia et Plantea avec 11 espgués,reptiles avec 7 especes et Aves
avec 3 especes. Crustacea occupent la derniéere gl@c une seule espéece.195 espéces
animales identifiées dans la station de Bamengarér de 56 crottes décortiquées et sont
réparties en 7 classes. De méme dans les deus at@téons les Insecta dominent avec
112 espeéces, suivis par Mammalia qui est fortemeptésentées avec 32 especes et
Arachnida avec 27 especes. Aves apparaissent 8vespEces et Reptilia avec 4 espéces.
Plantea apparaissent avec un nombre presque cbestade 12 espéces dans les trois
stations d’étude. Il est a remarquer que presqus tes auteurs qui ont travaillé sur
Fennecus zerdamentionné que le régime alimentaire de Fennecgc diabsence
d’informations sur le nom scientifique des espestesur le nombre d’espéces que ce soit
par classe ou par ordre ou par famille. LE BERREB9() et LARIVIERE (2002)
mentionnent que le Fennec se nourrit en grandeepdihsectes et d’arachnides, mais
aussi des petits vertébrés (Rongeurs) et des wBgétaobanches, fruits et feuillage).
CUZIN (1996) précise que le menu trophique de Ferast composé de petits Rongeurs

tels que Gerbilles et Gerboises, Mériones, de p&iseaux, d'ceufs, de Lézards, de
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Geckos, de Scinques, d’Insectes de toutes softegue Scarabées et Criquets, de matériel
végétal tel que les plante grasse, succulentearétplierement les racines tubéreuses et

bulbeuses, qui peuvent étre une importante soveee dde baies et de fruits variés.

Dans un autre coté, les fragments de déchets digmestexistants dans les crottes de
Fennec, sont signalés a Sanderouce et a Bameedijui®uvre la porte a une autre étude
complémentaire concernant I'impact de 'lHomme &ird de répartition des Fennecs dans
les zones Sahariens. Mais dans la partie parasitiema signalés I'existence des acariens
parasites qui sont probablement ingérées par ladéeau cours de son lechement de leur

corps.

4.2. - Discussions sur la qualité de I'échantillorage des espéces ingérées par le

Fennec

Dans les trois stations d’étude, uekeurs de la qualité d’échantillonnage du
régime alimentaire dEennecus zerdaont élevées. Elle est égale a 2,5 dans la std&on
Guémar, 2,3 dans la station de Sanderouce et d#afila station de Bamendil. Ces trois
valeurs doivent étre considérées comme bonnes, teetempu du fait que les Invertébrés
constituent la plupart des especes — proies ieg@yar ld=ennecus zerdaAucuns auteurs
qui ont travaillé sur 'especEennecus zerdani LE BERRE (1990), ni CUZIN (1996),
ni LARIVIERE (2002), ni INCORVAIA (2005) n’'ont tré la qualité d’échantillonnage

appliguée aux especes-proies de I'espéce étudie.

4.3. - Discussions sur les résultats obtenus darrégime alimentaire de Fennec par

les indices écologiques de composition

Les discussions concernent les résultditenus sur le régime alimentaire de
Fennecus zerdexploités par des indices écologiques de compasitiui sont la richesse
totale, la richesse moyenné& fréquence centésimales ou abondance relative et la

fréquence d’occurrence.
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4.3.1. - Discussions sur la Richesses totalenmyenne appliquées aux especes-
proies trouvées dans le régimerakntaire du Fennec dans les trois stations

d’étude

La richesse totale dans la gtatie Guémar de toutes les catégories
confondus, classes, ordres et phylum végétale esbld espéces trouvées dans 19
excréments, et al24 especes a Sanderouce danstt@g analysée mais dans la station de
Bamendil La richesse totale est de 207 especeséesudans 5¢rottes décortiqués.
Aucun auteur n’a travaillé sur les espéces primigérées par le Fennec, ni LE BERRE
(1990), ni CUZIN (1996), ni LARIVIERE (2002), ni IBORVAIA (2005) n'ont donné de
valeurs sur la richesse totale en especes déva@éasernant la richesse moyenne elle est
egale a 1.7 espéce a Guémar, 3,4 especes a Samderaig la valeur la plus élevée est 3,6
signalé a Bamendil. Il est a noté que Insecta aauufe premier range dans les trois
stations d’étude. Les différents auteurs précédemhmmentionnés ne fournissent aucune

information sur la richesse moyenne des proiesaiunéc.

4.3.2. - Discussions sur I’Abondances relatiseles proies consommées par le

Fennec dans les stations de Guémde Sanderouce et de Bamendil

Le nombre total des proies ingérées dans la sta@oGuémar est égal a 158
répartis entre 7 classes, il atteint le nombre&&iddividus répartis aussi entre 7 classes a
Sanderouce. Par ailleurs dans la station de Bainemdi 1246 individus répartis entre 207
espéeces et constituent 8 catégories alimentdieeslasse la plus sollicité dans les trois
stations est celui des Insecta (A.R. % = 58,8 % B3 ind) & Guémar, a Sanderouce
(A.R. % = 77,4 %; N = 376 ind) et a Bamendil (ARR.= 88,1% ; N = 1098 ind). De
méme INCORVAIA (2005) a partir de 21 crottes randéassdans le Sud tunisien, conclure
que les insectes occupent le premier rang maisc @ve% (Coléopteres 50 % et 17 %
Criquets). Il est a noter que le taux de Criquetntionnée par INCORVAIA (2005) est
tres élevé par ce qu'il réalise la collecte desttesode Fennec, directement apres la
derniere invasion dCriquet pélerin $chistocerca gregarja Les végétaux occupent la
deuxieme position avec 25 %. Il s’agit de brinsedties, de racines et de petits tubercules.

En troisieme position vient les rongeurs et lestiles chacune avec 4 %. Enfin les
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Arachnides (Solifuges et Scorpionidés) avec un taus faible moins de 1 %.
Effectivement les résultats de INCORVAIA (2005) cemant I'abondance relative de
Plantea sont semblable a celle de Guémar maiglRantea) est égale a 49 % (il s'agit
essentiellement de dattes leoenix dactyliferaa l'inverse de deux autres stations ou le
taux de Végétaux est tres faible. Il ne signale lpasombre total des individus trouvées
dans les crottes décortiquées ainsi il ne trousenpda classe de Crustacea ni la classe
d’Aves. Il est a noter que ni LE BERRE (1990), ni CUZIN 9869, ni LARIVIERE (2002),
n'ont traité de la fréequence centésimale des espam@es qui font partie du régime

trophique dd-ennecus zerda

4.3.3. - Discussions sur la Fréquence d’occernce et constance des espéces-proies
trouvées dans les crottes de Fennec dans les statia@le Guémar, de

Sanderouce et de Bamendil

Les discussions concernant lesltasuobtenus sur la fréquence d’occurrence
sont étudiés pour chaque espéce - proie consomanéemecus zerddans la station de
Guémar 8 classes de constance sont déterminéesi@8 éspeces appartiennent a la classe
qualifiée de tres rare. Suivi par les especes rBrashytrupes megacephal5,8%),
Tenebrionidae sp. indllessorsp. etPheidolesp. avec 21,1% pour chaque espéce, puis
Rhizotrogus sp.(31,6%) etHeterogamodessp. (26,3%) comme especes assez rares.
Hybocerussp. (52,6%) est la seule espéce accessoire, Rimglia sp. comme espéces
réguliere avec 63,2% mais lI'espéce le plus reptésenu 'omniprésente dans le régime
alimentaire de Fennec dans la station de Guém#&hesnix dactyliferavec 89,5% ce qui
montre que le Fennec a une grande direction vergsolssommation les fruits. A
Sanderouce les especes qui font partie de la clissmnstance désignée par trés rare
correspondent a 97 Ysuivies par les espéces rares qui sont Scarabeipaénd,
Teneberionidae sp. indRimelia sp., Prionotheca coronataBlaps sp., Camponotussp.,
Isoptera sp. ind etleterogamedesp. sont les especes rares, ce qui concernedgocet
assez rare on Blesostena angustat@9,7%)Asida sp. (27%),Hybocerussp.(21,6%) et
accidentelle le seul esrachyderma hispidaPhoenix dactyliferaavec 48,7% est I'espece
de la classe de constance qualifiée d’accesRimelia angulatacomme especes réguliere

(59,5%) etBrachytrupes megacephalusprésente la catégorie tres réguliére avec 62,2%.
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A Bamendil Les espéces accessoires sont préserseglement paPhoenix dactylifera
(40,4%). Elles sont suivies par des especes agsexz ou on trouvBimeliasp. (28,1 %)

et Rhizothrogussp. (26,3%). Puis 8 espéces considérées comme egpgesdes suivants
Gryllotalpa gryllotalpa Tenebrionidae sp. Isoptera sp.Caeimponotusp .chacune d’elles
avec 10,5%. Les autres espéces sont regroupéesadzatégorie des especes trés rares. I
est trées remarquable que les espéces les mieugsegpées appartiennent a la classe
Insecta et Plantea qui est majoritairement indagugs les trois stations d’étude. Par contre
les autres classes qui font partir dans les trassala catégorie des especes considérées
comme trés rares. Aucun auteur n’a traité ce paranmé LE BERRE (1990), ni CUZIN
(1996), ni LARIVIERE (2002), ni INCORVAIA (2005)

4.4. - Discussions sur les résultats obtenus darrégime alimentaire de Fennec par

les indices écologiques de structure

La valeur de lindice de diversité dhaBnon-Weaver (H’) notés dans la station de
Guémar est de 4,8 bits. Cette valeur apparaitggee que celles rapportées a Sanderouce (H’
= 1,3 bits). Par ailleurs a Bamendil la valeur (Bt de 0,8 bits. C’est la valeur la plus faible
parmi les trois valeurs concernant la l'indice deetsité de Shannon-Weaver (H’). Ni LE
BERRE (1990), ni CUZIN (1996), ni LARIVIERE (2002))i INCORVAIA (2005) n'ont
traités ces indices. Concernant les discussiortemosur la diversité maximale, elle est égale a
5,9 bits a Guémar. A Sanderouce, H'max = 7 bitdsnia valeur la plus forte de la diversité
maximale (H'max) est signalé a Bamendil avec 7f8.Ni LE BERRE (1990), ni CUZIN
(1996), ni LARIVIERE (2002), ni INCORVAIA (2005) ont traités ces indices. La valeur
L’équitabilité (E) noté a Guémar est de 0,8. Ekerapproche de 1, ce qui implique que les
différentes especes animales et végétales consasnpagele Fennec ont tendance a étre en
equilibre entre elles. A l'inverse dans la stattn Sanderouce, L'équitabilité (E) se rapproche
de 0 avec une valeur égale a 0,2. Ce qui impliqieelgs différentes espéces —proies ingerées
par le Fennec ont tendance a étre en déséquilithre elles, donc I'apparaissent d’une espéce
préférable pour le Fennec (Isoptera). De méme aeBdih I'équitabilité est égale a 0,1. En
conséquence les effectifs des especes en préseinmndance a étre en déséquilibre entre eux,

ce qui expliqué par la forte consommation d’lsoptéespece préférable). Ni LE BERRE
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(1990), ni CUZIN (1996), ni LARIVIERE (2002), ni IBIORVAIA (2005) n'ont traités ces

indices.
4.5. - Discussions sur les résultats obtenus darrégime alimentaire deFennecus

zerdapar I'indice de biomasse relative

Discussions sur la biomasse des esppoésentes dans le régime alimentaire de
Fennecus zerddans les trois stations d’études durant 'annd¥ 202008. Danga station de
Guémar il y a une forte consommation des végéetam¥@nnecus zerdaces dernier occupent
la premiére place avec 49 éléments ingérés avedbioneasse de 37,4 %, essentiellement ces
végétaux sont représentées par les dattes (3&ddEtke est suivie par celle des Aves avec 5
individus et une biomasse de 29,9 %. Les Mammalid seprésentés par 2 individus et une
biomasse de 14,9 %, les Reptilia avec 2 individu8o). Malgré la forte consommation des
Insecta leur apport énergétique demeure faiblergggport a celui fourni par les Plantea, les
Aves, les Mammalia et les Reptilia. Les Insectarésgntent une biomasse de 8,2% (93
individus). Les autres proies notamment les Crestagt Arachnida constituent un appoint
trophique et sont considérés comme des proiesndlaeement. Par contre au sein du menu de
Fennec dans la station de Sanderouce, les effdetif@speces ingérés qui ont une biomasse trés
importante sont essentiellement les Mammalia avee biomasse de 57%. Suivie par les
Reptilia (15%) et la partie végétale qui est foremingérée en effectifs et posséde une
biomasse de 13% repartie entre 39 especes vélgstahsecta ont une valeur de 3 % pour un
nombre trés important (376 individus). les Avesca®éndividus et une biomasse de 9 %. Enfin
les Arachnida (3 %) et les Crustacea sont représsrdvec une valeur trés faible. Par ailleurs
dans la station de Bamendil les insectes en dfesmient fortement ingérés par le Fennec, il ne
reste pas moins que leur apport en termes de bsenesl’énergie demeure faible par rapport
aux vertébrés. Pourtant ces derniers sont peusemes dans les crottes Bannecus zerda
alors que leur biomasse est élevée. En effet lanrividia interviennent avec une biomasse de
58,6 % alors que les Insecta qui sont fortemens@mmée avec 1098 individus (les Isoptera
dominent avec 766 individus) et une biomasse égmléement a 5,2 %. Les Avescupenta
deuxieme place avec 20 individus correspond a wradsse est de 25,7 %. La partie végétale
bien que fortement ingérée en effectifs possédebiomasse de 4,5% repartie entre 41 espéces.
Les Reptilia occupent la cinquiéme position aveindividus et une biomasse de 3,6%. Les

autres proies notamment les Arthropoda constituentppoint trophique et sont considérés
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comme des proies de remplacement. Il est possitdd’ipgestion de végétayxécisément les
Poacae, favorise le transit intestinal, mais ce @pricerne la consommation des dattes, le
Fennec cherche un apport énergétique pour compierégime alimentaire. Dans les trois
stations d’étude les résultats récupérés confirnerdarnification de spectre alimentaire de
Fennecus zerd@ar contre INCORVAIA (2005) signale que le Fenaam régime alimentaire
insectivore. Ni LE BERRE (1990), ni CUZIN (1996}, LIARIVIERE (2002), ni INCORVAIA
(2005) n'ont traités l'indice de biomasse relatiles espéces - proies consommees par le

Fennec.

4. 6. - Discussions sur les résultats obtenus das especes-proies ingérées par
le Fennec

Discussions suf'analyse factorielle des correspondances (A.Ffhite sur la
présence ou l'absence des espéces ingérées panited;Fennecus zerdadans les
stations de Guémar, Sanderouce et Bamendil. L&septation graphique des axes 1 et 2
montre que les trois stations d’étude se retrouslans des quadrants différents. La station
de Guémar se retrouve dans le premier quadrank @Gel Bamendil dans le troisieme
quadrant et Sanderouce dans le quatriéme quadranfait que les espéces proies
consommeées dans les trois stations se retrouvem ttais quadrants différents, ne
s’explique que par 'ingestion de la proie la ppusfitable par le Fennec. Donéennecus
zerda n'a pas une préféré. Aucun auteur, ni LE BERRE9Q}9 ni CUZIN (1996),
ni LARIVIERE (2002), ni INCORVAIA (2005) n’ont tigés I'indice de biomasse relative

des espéces - proies consommeées par le Fennec.

La dispersion des différentes especes-proies réesndans le régime alimentaire de
Fennecus zerddans les trois stations d’étude fait ressortipridsence de 7 groupements
A, B, C, D, E et F. Le groupement A représenteckgseces — proies ingérées par le Fennec
dans la station de Guémar, Parmi ces especes gue@®ysderidae sp. ind (GUM) (10),
Tittogoniidae sp. ind (90)Zophosis zuber{104), Labidura riparia (178) etVicia faba
(296). Les especes — proies consommées danstlanstle Sanderouce forment le
groupement (B). Parmi ces especes on Aitdroctonus australi§23), Scorpionidae sp.1
ind (SDC) (34), Acrididae sp.2 ind (SDC) (7Bjmelia grandis(103), Coleoptera sp. ind
(SDC) (112), Curculionidae sp.4 ind (SDC) (1Z8hjisoicetrus adspersud46), Aves
sp.2 ind (SDC) (246). Le groupement (C) représéageespéces qui sont consommeées
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seulement en Bamendil. Il s’agit par example d’Aasp.3 Ind (BAM) (4)Acarisp.l ind
(18), Blatta sp. (41) et Mus spretus(208). Le groupement D représente les especes
consommeées p&ennecus zerda Bamendil et Sanderouce. On cite par exer@pleodes
arabs(15), Androctonussp (24) Mesostena angustaf@8) Scarabeusp (120), Redunidae
sp. ind (154) efTapinomasp (172). Les espéc&corpio maurug22), Blatta oriontalis
(40), Scarites sp.(114), Cerambycidae sp. ind (137) eucilia sp (152),forment le
groupement (E). Ces espéeces sont retrouvées dasgifae trophique de Fennec dans
Bamendil et Guémar. Le groupementdnferme les especes omniprésentes consommees
par le Fennec dans les trois stations d’étudef@idaces sonBrachytrupes megacephalus
(47), Heterogamodes sp. Ind (59)R#toenix dactylifergd294). A partir de ces résultats on
peu dire que le Fennec consomme la proie qui needden pas de I'énergie (la plus

profitable).
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Conclusion

L’étude de régimes alimentaire du Fenrfleenfiecuszerdg, dans les trois stations
d’étude (Guemar, Sanderouce et Bamendil), estsémlgrace a l'analyse des crottes
ramassées durant 'année 2007-2008. En effet, ldastsition de Guémar I'examen de 19
crottes ont été étudie. Il est constitué de 158idds dont 93 sont les Insecta (59 %) et les
Plantae (31 %). Mais en terme de biomasse, lesd@alominent (37,4 %), suivis par les
Aves (30 %) et Les Mammalia sont représentés padi®idus (B% =14,9 %). (S = 61
especes; Sm = 2,3 especes; a/N = 2,4; H = 48 ;bH max = 5,9; E = 0,8). A
Sanderouce, I'analyse du régime trophiqua-danecus zerdast réalisée a partir de 37
crottes ramassées pendant 'année 2007 — 200&allyse de contenu de ces derniers nous
permet de compter 486 individus dont 124 espécinadm et végétale réparties entre 7
classes. Les insecta dominent avec 79 especess paivles Arachnida avec 12 especes.
En troisieme position vient les mammalia et lesf@da avec 11 especes, puis les reptilia
avec 7 especes et les Aves avec 3 especes. Mdisrraas de biomasse ce sont les
Mammalia qui dominent avec une biomasse de 56,8uU%is par les Reptilia (15,4 %) et
les Insecta avec une valeur de 3% malgré ces idfeqtii est trés important (376
individus). La partie végétale bien que fortemawgerée en effectifs possede une biomasse
de 12,79 %. les Aves avec 3 individus (B % = 8,8 H)fin les autres ordres sont peu
notés. (S = 124 especes ; Sm = 3,4 especes; 2/Bl;#H’ = 1,3 bits; Hmax = 7; E = 0,2).
Par ailleurs a Bamendil, le régime alimentaire @mrfec porte sur 57 crottes récupérées
pendant I'année 2007 — 2008. Il est constitué dis 12dividus dont 207 espéces animales
réparties entre 7 classes. Les Insecta occupeptelaiére place avec 88,1 % ou 112
especes, suivis par Mammalia avec 43 individus €8)5 Planteaavec 41 (3,3 %) et
Arachnida avec 31 individus (2,5%). Aves apparasssec 20 individus (1,6%). Les
autres classes sont faiblement représentées. Maesraes de biomasse ce sont encore les
Mammalia qui interviennent avec une biomasse dé& 38, Les Avesoccupent la
deuxieme place avec une biomasse égale a 25,7 ¥spond a 20 individus. La partie
végétale bien que fortement ingérée en effectisspde une biomasse de 4,5 % repartie
entre 41 espéces. Les autres ordres ou classepesonbtés. (S = 207 especes ; Sm = 3,6
especes; a/N =2,6; H' =0.8 bits; H max =7,E =0,1).

En comparait les trois stations d’étndes remarquant que Les espéces les moins

fréquentes sont tres nombreuses et chacune d'edissmentionnée qu’en un seul individu
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ainsi la forte présentation des Mammalia, les Aeteles Reptilia en question de biomasse
dans le régime alimentaire &ennecus zerdae qui hous permet de dire que, le Fennec

est un carnivore.

Perspectives

L’étude du régime trophique du Fennec estalet important dans la bio — écologie.
Sans doutdrennecus zerdparticipe dans I'équilibre naturel des régionsademnes
En perspective, I'étude de régime alimentaire greess-proies devrait étre complétée par
I'étude des disponibilités alimentaires de diffésercatégories alimentaires tel que
Arthropoda, Rodentia, Aves, et Reptilia répartiesadt toute une année, afin de mieux
cerner I'impact de la prédation déennecus zerdais-a-vis & ces derniers ainsi pour
connaitre la sélection des espéeces proies parraeie Il faut augmenter le nombre de
crottes a étudier jusqu’au 100 dans chaque stdtieerait utile d’élargir I'étude du régime
de Fennecus zerddans d’autres régions Sahariennes notammentiraite de leurs aires
de répartition, pourrait a cet égard apporter éesaignements forts précieux concernant
la pression de prédation sur les populations degmet sur les conditions du maintien de
ces prédateurs. Il serait intéressant de rechestteicompétition inter-spécifique est forte
et quel est le type de stratégie anti-prédatelis@tpar les Mammiferes. Par ailleurs, I
serait intéressant d’élargir les études sur d’auspects de la biologie ehennecus zerda
pour cerner son déplacement et son comportememiapemoute I'année, dans le but de
mieux connaitre I'espéce et d'aider a la protédes recherches scientifigues devront
s’orienter sur la reproduction de Fennec. En Alda menace la plus sérieuse pour les
populations de Fennecs est essentiellement laipnésaimaine dans les milieux de
répartition qu’il va engendrer des impactes sur l@oede de vie, secondairement la sur
chasse intervient pour compléter I’'hécatombe die estpeéce donc il faut créer des espaces
protégés pour les Fennecs. Ainsi les maladies tiefeses qui sont mal connus dans les
milieux naturels. Sans doute, le suivi de cetteeesmeécessite du temps et des besoins
logistiques, matériel et véhicule, donc collabanasi entre des partenaires financiers et des
institutions de recherchent.
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ANNEXES

Annexe 1- Liste des plantes spontanées et plantes culttle&és région de Souf cité par

NADJAH (1971), VOISEN (2004), KADU (2006), HLISSE (2007) et
LEGHRISSI (2007)

Noms comnuns

Types des plantes| Famille Especes
Cucurbitaceae | Cucumis sativus L1753 Concombre
Cultures Cucumis melo L1753 Melon
maraicheres Chenopodiaceaé Beta vulgaris L1753 Betterave
Liliaceae Allium cepa L1753 Oignon
Allium sativum L1753 Ail
Apiaceae Daucus carota L1753 Carotte
Solanaceae Solanum tuberosumL1753 Pomme de terre
Lycopersicum exulentum Tomate
Capsicum annuumL1753 Poivron
phoeniciculture Arecaceae Phoenix dactyliferalL1753 Palmier dattier
Les arbres fruitiers| Oliaceae Olea europaeal 1753 Olivier
Ampelidaceae | Vitis viniferaL1753 Vigne
Rosaceae Malus domestical768 pommier
Prunus armeniacalL1753 Abricotier
Pirus communis L Poirier
Rutaceae Citrus sp Agrume
Cultures Solanaceae Nicotiana tabacumL(1753) Tabac
industrielles Papilionaceae | Arachis hypogadal753 arachide
Cultures Fabaceae Medicago sativaL1753 Luzerne
fourrageres Poaceae Hordium vulgar L Orge
Avena sativa L. ,1753 Avoine
Asteraceae Brocchia cineregVis) Sabhete Elibil
Atractylis serratuloidegSieber) | Essor
Ifloga spicata(vahl) C.H.Schults Bou ruisse
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Plantes spontanés

ANNEXES

Boraginaceae Arnedia Deconbeng@/ent) Coss | Hommir
et Kral
Echium pycnanthu(®omel) Hmimitse
Moltkia ciliata (Forsk) Maire Hilma
Brassicaceae | Malcolmia eagyptaic&pr Harra
caryophyllaceag Polycarpaea repenel) Asch | Khninete
et schw alouche
Chenopodiaceae Bassia muricatgdL) Asch Ghbitha
Cornulaca monacanthgDel) Hadhe
Salsola foetid4Del) Gudham
Traganum nudaturtDel) Dhamran
Cyperaceae Cyperus conglomeraty&ottb) | Sead
Ephedraceae | Ephedra alataDc Alinda
Euphorbiaceae | Euphorbia guyonianéBios et Loubine
Reut)
Fabaceae Astragalus cruciatugLink) Ighifa
Retama retanfWebb) Retam
Geraniaceae Erodium glaucophyllunfL’her) | Temire
Liliaceae Asphodelus refractudoiss) Tasia
Plantaginaceae | Plantago albicant. Fagous inim
Plantago ciliata(Desf) Alma
Plumbaginaceag Limoniastrum guyonianum Zeeta
(Dur)
Poaceae Aristida Acutiflora(Trinet Saffrar
Ruper)
Aristida PungengDesf) Alfa
Cutandia DichotomgForsk) Limas

Trab
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Danthonia Forskahli{Vahl) Bachna

R.Br.K.

Schismus barbatug.) Thell Khafour
Polygonaceae | Calligonum comosur(lL’her) Arta
Zygophyllaceae| Zygophyllum albunt Bou guriba

Annexe 2- liste de principales invertébrées recenséesldaggion de Souf cité par

BEGGAS (1992), MOSBAHI et NAA{1995)

Classe

Ordre

Espéece

Insecta

Odonata

Anax imperatoiLeachs

Anax parthenopeSelys

Erythroma viridulumCharpentier, 1840

Ischnura geaellsiRembur, 1842

Leste viridis

Sympetrum striolatur(Charpentier, 1840)

Sympetrum dana8ulzer, 1776

Sympetrum sanuineum

Urothemis edwardsselys, 1849

Orthoptera

Duroniella lucasiiBolivar, 1881

Aiolopus thalassinuBabricius, 1781

Aiolopus strepenkatreille, 1804

Anacridium aegyptiatiurfLinné)

Sphingonotus rubescen(&eber)

Gryllotalpa gryllotalpaLinné, 1758

Phanenoptera nankieber, 1853

Pirgomorpha cognata minim@Jvarov, 1943).

Thisoicetrus adspersyRedtenbacher, 1889)
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Thisoicetrus annulosu8Valker, 1913)

Thisoicetrus haterti (Ibolivar, 1913).

Pezotettix giorna{Rossi, 1794).

Anacridium aegyptiumé.innee, 1764).

Acrida turrita (Linnee, 1958).

Ailopus streupen@_atreille, 1804).

Ailopus thalassinnu@~abricus, 1781).

Acrotylus patrueligHerrich-Scaeffer, 1883)

Acrotylus longipegCharpentier, 1845)

Ochrilidia kraussi(lbolivar, 1913)

Ochrilidia geniculat(Ibolivar, 1913)

Ochrilidia gracilis (Krauss, 1902)

Ochrilidia tibialis (Krauss, 1902)

Ochrilidia harterti (Ibolivar, 1913)

Truxalis nasutgLinnee, 1758)

Concephalus fuscy€hopard, 1919)

Dermaptera Labidura ripariaPallas,1773

Forficula barroisi

Forficula auricularia Linnee, 1958

Forficula sp Linné

Heteroptera Lygaeus equestrisnnee, 1958

Pentatoma rufipebnné

Petidia juniperinaLinné

Nazara viridula

Corixa geoffroyiLeach,

Coleoptera Tribolium castenunierbest, 1907

Tribolium confusunbuval, 1868

Lixus anguinud.inné
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Tropinota hirtaPoda

Oryzaephilus surinamensisnné, 1758

Ateuchus sacdrinné

Ciccindella hybridaLinné

Ciccindella compestrisinné

Epilachuna ChrysomelinBabricius

Coccinela septempunctatanné

Blaps lethiferaMarsk

Blaps polychresta

Blaps superstigioisus

Asidasp.

Pachychila dissecta

Anthia sexmaculatkairm

Anthia venetoFabricius

Grophopterus serratoForsk

Brechynus humeralis

Cimipsa seperstigioisus

Cetonia cupredabricius, 1775

Staphylinus denbtuller

Phyllogathus sillenukschochtz, 1830

Apate monachuBabricius, 1775

Pimilia aculeata

Pimilia angulata

Pimilia grandis

Pimilia interstitialis

Pimilia latestar

Prionotheca coronata

Rhizotrogus deserticola
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Sphodrus leucophtalmiis 1758

Loemosthenus complanatbDejaen, 1828

Scarites occidetaliRedel, 1895

Scarites eurytukisher

Polyathon pectinicornig-abricius

Plocaederus carolLeprieux

Hypoeschrus strigosu@yll

Lerolus mauritaniclByg

Cybocephalus seminuluBoudi

Cybocephalus globulus

Pharoscymnus semiglobosiiarsch

Hyppodamia tredecimpunctata

Hyppodamis tredecimpunctata

Oterophloeus scuuticolliBairm

Venator fabriciud

Compilita olivieri Dejean

Adonia variegatdGoeze, 1777)

Hymenoptera

Polistes gallicugLinnaeus 1767)

Polistes nimphuéChrist 1791)

Dasylabris maurd.inné, 1758

Pheidola pallidulaMuller, 1848

Sphex maxillosukinné

Eumenes unguiculatdilliers

Mutilla dorsataVar

Comonotus sylvaticudl, 1791

Camponotus Herculeanukinné, 1758

Camponotus liniperdaatr

Cataglyphis cursoFonscolombr, 1846
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Cataglyphis bombycindoger, 1859)

Cataglyphis albican§Roger, 1859)

Messor aegyptiacusinné, 1767

Aphytis mytilaspidis Baron, 1876

Apis mellifeca

Lepidoptera

Ectomyelois ceratiniageller

Pieris rapae Linné1758

Vanessa carduiinné1758

Phodometra sacraria

Diptera

Musca domestichinné1758

Sarcophage cornari&inné

Lucilia caesar(Linné, 1758)

Culex pipiend.inné1758

Nevroptera

Myrmeleansp Linné

Arachnida

Actinotrichida

Oligonichus afrasiaticus

Aranea

Argiope brunnicki

Epine zelnee

Scorpionida

Androctonus amoreudud et Sav ,1812 et 1826

Androctonus australifector C.L.Koch, 1839

Buthus occitanuéAmoreax, 1789)

Leiurus quinquesttriatubl, E 1929

Orthochirus innesSimon

Myriapoda

Chilopoda

Geophillus longicorni®iehl

Lithobuis ferficatus

Crustacea

Isopoda

Clopocte isopode

Oniscus aselluBrandt
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Annexe 3— Liste de l'avifaune de la région de Souf cité PEDSBAHI et NAAM (1995)
et ISENMANN et MOALI (2000)

Familles Noms scientifiques Noms communs
Ardeidae Egretta garzettd.innaeus, 1766 Aigrette garzette
Accipitridae | Circus pygargugLinnaeus, 1758) Busard cendré
Falconidae |Falco pelegrinoides Faucon de barbarie
Flaco biarmicus Faucon lanier
Flaco naumanni Faucon crécerellette
Rallidae Gallinula chloropus Linnaeus, 1758 Gallinule poule-d’eau
Columbidae | Columba liviaGmelin, 1789 Pigeon bisect
Streptopelia senegalendisnaeus, 1766 Tourterelle des palmie
Streptopelia turtur (Linnaeus, 1758) Tourterelle des bois
Strigidae Strix alucoLinnaeus, 1758 Chouette hulotte
Athene noctu@Kleinschmidt, O) 1909 Chouette chevéche
Sylvia cantillangPallas, 1764) Fauvette passerinette
Sylvia atricapilla(Linnaeus, 1758) Fauvette a téte noire
Sylvia nanallemprich et Ehrenberg, 1833) Fauvette naine
Phylloscopus trochilufLinnaeus, 1758) Puillot fitis
SylviidaeA
Achrocephalus schoenobaer{usnaeus, 1758) Phragmite des joncs
Sylvia deserticol&ristram, 1859 Fauvette du désert
Phylloscopus collybit&ieillot, 1817 Pouillot véloce
Phylloscopus trachilus Pouillot fitis
Corvidae Corvus coraxLinnaeus, 1758 Grand corbeau
Corvus ruficollisLesson, 1830 Corbeau brun
Passeridae |Passer simpleflichtenstein, 1823) Moineau blanc
Passer montanud.innaeus, 1758) Moineau friquet
Laniidae Lanius excubitor elegansnnaeus, 1758 Pie grieche grise
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Lanius senatotinnaeus, 1758 Pie grieche a téte rou
Timaliidae |Turdoides fulvugDesfontaines, 1789) Cratérope fauve
Ploceidae |Passer domesticytinnaeus, 1758) Moineau hybride
Upupidae |Upupa epopsinnaeus, 1758 Huppe fasciée

sse

Annexe 4 —Liste de principales espéces mammiféres et dpslesede la région de Souf cité par

LEBBER (1989,1990), KOWALSKIRZEBIK-KOWALSKA (1991) et VOISEN

(2004)
Classe Ordres Familles Especes Noms communs
Mammalia | Artiodactyla | Bovidae Gazella dorcaglinnaeus, 1758) Ghazel
Carnivora |Canidae Canis aureug Linnaeus,1758) Dib
Fennecus zerd&Zimmerman,1780) | Fennec
Poecilictis libyca(Hempricht et Sefcha
Ehrenberg, 1833)
Felis margarita(Loche, 1858) Qat el kla
Tylopodia | Camellidae | Camelus dromedaries Jamal
(Linnaeus,1758)
Rodentia Gerbillidae | Gerbillus campestri¢Le vaillant, Jerbil
1972)
Gerbillud gerbillus(Olivier, 1800) Beyoudi
Gerbillus nanugblanford, 1875) Jerbil
Gerbillus pyramidun{l.Geoffroy, Demsy
1825)
Meriones crassugSundevall, 1842) | Zaboud
Meriones libycuglichtenstein, 1823) Zaboud
Psammomys obesu€retzschmar, |Jarada

1828)
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Dipodidae |Jaculus jaculugLinnaeus, 1758) Gerbouh

Reptiles | Lézards Agamidae |Agama mutabiligMerrem, 1820) Agama variable

Uromastix acanthinuruéBell, 1825) | Fouette queue

Stenodactylus sthenodactylus Bois Abiod

(Lchtenstein, 1823)

Tarentola neglectg§Stauch, 1895) |Wzraa

Lacertidae |Acanthodactylus paradilis Lizard Iéopard
(Lchtenstein, 1823)

Acanthodactylus scutellatus Acanthodacttyle
(Audouin, 1829) dore
Acanthodactylus scutellatus Nidia Lizard

(Audouin, 1829)

Mesalina rubropunctata Erémias a points
(Lchtenstein, 1823) rouge

Scincidae | Mabuia vittata(Olivier, 1804) Scinque rayé
Scincopus fascaty®eters, 1864) Scinque fasciés
Scincus scincu@.innaeus, 1758) Poisson de sable

Sphenps sepoid¢adudouim, 1829) | Dasasa

Varanidae |Varanus griseugDaudin, 1803) Varan de désert

Colubridae |Lytorhynchus diadema Lytorhynque
Serpents (Duméril et Bibron, 1854) diadéme

Viperidae |Cerates ceratef.innaeus, 1758) Lefaa
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Annexe 5 -Liste de principales plantes cultivées dans lattewd’Ouargla cité par

BOUZID (2003)

Types de cultures

Noms scientifiques

Noms communs

Cultures maraichéres

Solanum melongen@ourn.) Linné

Aubergine

Solanom tuberosuifTourn.) Linné

Pomme de terre

Allium sativum (Tourn.) Linné Ail

Allium porrum(Tourn.) Linné Poireau
Allium cepa(Tourn.) Linné Oignon
Daucus carotgTourn.) Linné Carotte
Brassica napusLinné Navet
Vivia faba major(Tourn.) Linné Féve
Phaseolus vulgaris Haricot
Pisum sativum Pois
Lycopersicom esculentuliill. Tomate
Capsicum annuurflfourn.) Linné | Poivron
Cucurbita pepqTourn.) Linné Courgette
Citrullus vulgarisSchrad. Pastéque
Cucumis meld@Tourn.) Linné Melon
Raphanus sativudourn.) Linné Radis
Lactuca sativgTourn.) Linné Laitue
Beta vulgarig(Tourn.) Linné Betterave

Cultures condimentaires

industrielles

ptpomea batatasLamk.

Patate douce

Arachis hypogae&inné Arachide
Mentha viridis(Tourn.) Linné Menthe
Trigonella foenun{Tourn.) Linné | Fenu-grec
Pimpinella anisun{Rivin) Linné Anis vert
Apium graveolen§Tourn.) Linné Céleri
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Helianthus annuukinné Tournesol
Linum usitatissimurhinné Lin
Sinapis alba.inné Moutarde
Lavandula veraDc. Lavande
Cultures cérealiéres eflriticum sativunLmk. Blé
fourrageres Hordeum vulgare.inné Orge
Avena sativd.inné Avoine
Zea mays.inné Mais
Andropogon bombycinuBr. Sorgho
Medicago sativd.inné Luzerne

Brassica oleracea acephalanné

Chou Fourrager

Arboricultures fruitiere e

forestiere

[ Punica granatum(Tourn.) Linné Grenadier
Pirus communisinné Poirier
Malus pumilaMiller. Pommier
Prunus armeniac&inné Abricotier
Vitis viniferaLinné Vigne
Ficus carica(Tourn.) Linné Figuier
Olea europaed.inné Olivier

Phoenix dactyliferd.inné

Palmier dattier

Citrus sinensigLinné) Gallesio Oranger
Citrus limonBurm. Citronnier
Eucalyptus polyanthem@&chau Eucalyptus
Casuarina aquisetifolidorst. Filao

Melia azedarach.inné Mélia

Nerium oleandet.inné

Laurier rose

Tamarix tetrandra

Acacia mimosa

Cupressus sempervirehsiné

Cyprés

Jasminum officinal&inné

Jasmim
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Bougainvillea glabraChois

Bougainvillier

Lantana sellowiand.ink. et Otto

Lantana

Annexe 6 —Synthése bibliographique sur les plantes sponsathiées la cuvette d’Ouargla

cité par OZENDA (1983) et CHAHMB006)

Famille Nom scientifique Nom commun
Asteraceae Catananche arenari€ross et Durr Kidam
Boraginaceae Molthiopsis ciliata(Forsst.) Johust. Halma
Brassicaceae Oudncya africandR.Br. Henat l'ibel
Zilla macroptera Chebrok
Capparidaceae Cleome amblyocarpBarr et Murb. Netil
Chenopodiaceae | Anabasis articulatgForssk.) Mog Baguel
Halocnemum strobilaceu®all) M. Bied | Guerna
Corulaca monacanthBell Hadd
Salsola tetragon®el Belbel
Sueda fructicos&orssk Souide
Traganum acuminatuilire et Weiller. Damrane
Ephedraceae Ephedra alataSubsp. Alanda
Euphorbiaceae Euphorbia guynian@oiss.et Reut. Lebina
Fabaceae Astragalus gomb8unge Faila Faila
Astragalus gysensBunge. Foul I'ibel Foul l'ibel
Genista sahare&ross. Et Dur Merkh
Retama retanfForsst.) Weeb Rtem
Androcymbium punctatu(®chlecht.) Cav] Kerrat
Asphodelus tenuifoliuSav Tasia
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Mimosaceae Acacia nilotica(Linné.). ex Del Talhaia
Plombaginaceae | Limoniastrum guyonianurBoiss Zeita
Poaceae Stipagrostis obtuséDell) nees. Seliane
Stipagrostis pungen®esf) De Winter Drinn
Polygonaceae Calligonum comosurtHerit. L’arta

Resedaceae Randonia africanaCross. Tagtag ou Godn
Tamaricaceae Tamarix articulatavahl. Ethle
Tamarix gallicaLinné Tarfa
Zygophyllaceae | Nitraria retusa(Forssk) Asch Ghardak
Zygophyllum albunhinné Agga

Annexe 7-liste de principales espéces des mammiferes etrafgdes de la cuvette
d’Ouargla cité par LE BERRE (1989), LE BERRE (19¢9)KOWALSKI et RZEBIK-

KOWALSKA (1991)

Ordres Familles Espéces Noms communs

Artiodactyla| Bovidae Gazella dorcas (linnaeus, 1758) Gazelle

Canidae Canis aureuglLinnaeus, 1758) Chacal doré
Fennecus zerd&Zimmerman, 1780) Fennec

Camivora Filidae Felis margarita (Loche, 1858) Chat de sable

Tylopodia | Camellidae Camelus dromedaries (Linnd8%8) | Dromadaire
Gerbillidae | Gerbillus campestrig¢Le vaillant, 1972)| Gerbille champétre

Rodentia Gerbillud gerbillus (Olivier, 1800) Petite gerbille

Gerbillus nanus (blanford, 1875)

Gerbille naine

Gerbillus pyramidum (1.Geoffroy, 1825

) Grand gesbil

Meriones crassus (Sundevall, 1842)

Mérion de désert

Meriones libycus (lichtenstein, 1823

Mérion libye
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Psammomys obesus, (Cretzschmar,
1828)

Gerbille & queue en

massue

\)

t

Dipodidae Jaculus jaculus (Linnaeus, 1758) Petite gerboise
d’Egypte
Muridae Rattus rattus (Linnaeus, 1758) Rat noir
Insectivora | Erinaceidae | Paraechinus aethiopicugiemprich et |Hérisson du désert
Ehreuberg)
Chiroptera | Vespertilionid Otonycteris hemprichiPeters, 1959) Oreillard
ae d’Hempriche
Lézerds Agamidae Agama mutabiligMerren, 1820) Agama variable
Agama savignii (Dumeéril et Bibron) | Agame de tourneville
Uromastix acanthinurus (Belle, 1825) Fouette-queue
Geckonidae |Saurodactylus mauritanicDumeéril et| Saurodactyle de
Bibron) mauritanie
Stenodactylus petri¢iAnderson,1826) | Cecko de petrie
Stenodactylus sthenodactylus Sténodactyle élégan
(Lichtenstein, 1823)
Tarentola desert{Bouleuger, 1891) Tarente du désert
Tarentola neglectéStauch, 1895) Tarente dédaibnée
Lacertidae Mesalina rubrupunctata Erémais a points
(Lichtenstein, 1823) rouges
Scincidae Sphenops Sepoidésudouim, 1829) Scinque de berberie
Varanidae Varanus griseugDaudin, 1803) Varan du désert
Serpents Colubridae | Spalerosophis diaden{&chlegel, 1837) Lytorhynque diadém
Viperidae Cerastes cerastdtinnaeus, 1758) Vipére de corne

1)
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Annexe 8 -Synthese bibliographique des especes aviennessgmerdans la cuvette
d’Ouargla cité par ISENMANN il., (2000) ; GUEZOUL edl.,(2002) ; BOUZID (2003)

Familles Especes Nom commun
Struthionidae Struthio camelu&innaeus, 1758 Autruche d’Afrique
Podicipedidae | Tachybaptus ruficolligPallas, 1764) Grebe castagneux
Podiceps cristatuf_innaeus, 1758) Grebe huppé
Ardeidae Ardea alba(Linnaeus, 1758) Grande aigrette
Ardea cinered.innaeus, 1758 Héron cendré
Ardea purpured.innaeus, 1766 Héron pourpré
Botaurus stellarigLinnaeus, 1758) Butor étoilé
Egretta garzettd.innaeus, 1766 Aigrette garzette
ThreskiornithidaePlegadis falcinellugLinnaeus, 1766) Ibis falcinelle
PhoenicopteridagPhoenicopterus rubdrinnaeus, 1758 Flamant rose
Anatidae Tadorna ferruginegPallas, 1764) Tadorne casarca
Tadorna tadorngLinnaeus, 1758) Tadorne de belon
Anas penelopkinneaus, 1758 Canard siffleur
Anas acutd.innaeus, 1758 Canard pilet
Anas querquedulainnaeus, 1758 Sarcelle d’été
Anas clypeatdinnaeus, 1758 Canard souchet
Netta rufina(Pallas, 1773) Nette rousse
Aythya ferinalLinnaeus, 1758) Fuligule milouin
Aythya nyrocgGuldenstadt, 1770) Fuligule nyroca
Accipitridae Elanus caeruleuéDesfontaines, 1789) Elanion blanc
Torgos tracheliotugForster, 1791) Vautour oricou
Circus aeruginosuéLinnaeus, 1758) Busard des roseaux
Circus cyaneus$lLinnaeus, 1766) Busard saint-martin
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Falconidae Falco vespertinuginnaeus, 1766 Faucon kobez

Rallidae Porzana porzanéLinnaeus, 1766) Marouette ponctué
Porzana parvgScopoli, 1769) Marouette poussin
Fulica atraLinnaeus, 1758 Foulque macroule

Otididae Tetrax tetraxLinnaeus, 1758) Outarde canepetiére

Chlamydotis undulat@acquin, 1784)

Outarde houbara

Recurvirostridae

Himantopus himantopu&innaeus 1758)

Echasse blanche

Recurvirostra avosett@d innaeus, 1758)

Avocette élégante

Glareolidae

Cursoruis cursor

Courvitte isabelle

Charadriidae

Charadrius alexandrinukinnaeus, 1758

Gravelot a collier

interrompu

Vanellus vanellugLinnaeus, 1758)

Vanneau huppé

Scolopacidae

Calidris ferruginea(Pontoppidan, 1763)

Bécasseau cocorli

Calidris alpina(Linnaeus, 1758)

Becasseau variable

Philomachus pugnaftinnaeus, 1758)

Combattant varié

Lymnocryptes minimy®runnich, 1764)

Bécassine sourde

Gallinago medid_atham, 1787

Bécassine double

Limosa limosgLinnaeus, 1758)

Barge a queue noire

Tringa totanugLinnaeus, 1758)

Chevalier gambette

Tringa stagnatiligBechstein, 1758)

Chevalier stagnatile

Tringa nebularia(Gunnerus, 1767)

Chevalier aboyeur

Laridae Larus ridibundud.innaeus, 1766 Mouette rieuse
Larus geneBreme, 1839 Goéland railleur
Sternidae Chlidonias leucopteruélemminck, 1815) Guifette leucoptere

Pteroclididae

Pterocles senegallytinnaeus, 1771)

Ganga tacheté

Pterocles alchatdemminck, 1815

Ganga cata

Columbidae

Columba liviaGmelin, 1789

Pigeon bisect

Streptopelia senegalendisnaeus, 1766

Tourterelle des palmiers
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Streptopelia turtur (Linnaeus, 1758)

Tourterelle des bois

Strigidae

Otus scopsgLinnaeus, 1758)

Petit-duc

Bubo ascalaphuSavigny, 1809

Grand-duc de désert

Asio flameus

Hibou des marais

Strix alucoLinnaeus, 1758

Chouette hulotte

Athene noctua saharg&leinschmidt, 1909)

Chouette chevéche

Caprimulgidae

Caprimulgus ruficollisTemminck, 1820

Engoulevent a collier rou

Apodidae Apus pallidugShelley, 1870) Martinet pale
Alcedinidae Merops apiastetinnaeus, 1758 Guépier d’Europe
Flaudidae Calandrella brachydactyl&eisler, 1814 Alouette calandrelle
Galerida theklagBrehm, 1857) Cochevis de thekla
Alauda arvensisinnaeus, 1758 Alouette des champs
Eremophila bilophgTemminck, 1823) Alouette bilophe
Ammomanes cinctur&ould, 1839) Ammomane élégante
Motacillidae Motacilla cinereaTunstall, 1771 Bergeronnette des
ruisseaux
Anthus spinolettéLinnaeus, 1758) Petit spinocelle
Motacilla albaLinnaeus, 1758 Bergeronnette grise
Motacilla flavaLinnaeus, 1758 Bergeronnette printaniere
Anthus trivialis(Linnaeus, 1758) Pipit des arbres
Turdidae Saxicola torquatgLinnaeus, 1766) Tarier patre

Oenanthe deser({lfemminck, 1829)

Traquet du désert

Oenanthe moesi@.ichtenstein, 1823)

Traquet a téte grise

Oenanthe lugend.ichtenstein, 1823)

Traquet deuil

Monticola solitarius(Linnaeus, 1758)

Monticole bleu

Oenanthe oenanthe

Traquet moteux

Phoenicurus moussieri

Rouge queue de Moussie

Erithacus rubecula

Rouge gorge
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Sylviidae Scotocerca inquietéCretzschmar, 1827) Dromoique du desert
Locustella luscinioidegSavi, 1824) Locustelle luscinioide
Sylvia nanalklemprich et Ehrenberg, 1833) | Fauvette naine
Sylvia atricapilla(Linnaeus, 1758) Fauvette a téte noire
Sylvia deserticoldristram, 1859 Fauvette du désert
Acrocephalus schoenobaeniusnaeus, 1758)Phragmite des joncs
Hippolais pallida (Hemprich et EhrenbergiHypolais péale
1833)
Phylloscopus trochilufLinnaeus, 1758) Puillot fitis
Phylloscopus collybit¥ieillot, 1817 Pouillot véloce
Phylloscopus fuscaty8lyth, 1842) Pouillot brun
Corvidae Corvus coraxLinnaeus, 1758 Grand corbeau
Corvus ruficollisLesson, 1830 Corbeau brun
Pyrrhocorax pyrrhocoraXLinnaeus, 1758) |Crave a bec rouge
Sturnidae Sturnus vulgaridinnaeus, 1758 Etourneau sansonnet
Passeridae Passer domesticy&innaeus, 1758) Moineau hybride
Passer simpleflichtenstein, 1823) Moineau blanc
Petronia petronigLinnaeus, 1766) Moineau soulcie
Fraigillidae Serinus serinukinnaeus, 1766 Serin cini
Carduelis cannabingLinnaeus, 1758) Linotte melodieuse
Laniidae Lanius excubitor elegans Pie grieche grise

Lanius senatokinnaeus, 1758

Pie grieche a téte rouss

Muscicapidae

Ficedula hypoleuca (Pallas, 1764)

Gwlehenoir

Timaliidae Turdoides fulvugDesfontaines, 1789) Cratérope fauve
Fringillidae Carduelis carduelis Chardonneret
Oriolidae Oriolus oriolus Loriot d’Europe
Upupidae Upupa epopsinnaeus, 1758 Huppe fasciée
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Annexe 9- Principales invertébrées recensées dans la culéttmrgla cité par

BAKKARI et BENZAOUI (1991)

Classes Ordres Espéces
Annelida Oligocheta OligochetaF.Ind
Crustacea Isopoda Oniscussp.
Myriapoda | Chilopoda Geophilus longicorni®iehl
Arachnida | Acari Oligonuchus afrasiaticus
Aranea Argione brunnicki
Solifugea Galeades araneides
Scorpionida Buthus occitanuSimon, 1878
Androctonus australis hect@. L. Koch, 1839
Androctonus amoreuwdudoin. Et Savigny, 1802
Leiurussp. Linné
Orthochirus innesBimon
Insecta Ephemenoptera Chloron DipterunLinné, 1761
Thysanurata Lepismasp.
odonata Erythroma viridulumCharpentier, 1840
Ischnura graellsiRambur, 1842
Urothemis edwardsselys, 1849
Orthetrum chrysostigmBurmeister, 1839
Sympertrum dana8ulzer, 1776
Sympetrum sanguineuwiller, 1764
Sympetrum striolaturfCharpentier, 1840)
Anax parthenop&elys1839.
Anax imperatolLeach, 1815
Dictyoptera Blatta orientalisLinné, 1758

Blattela germanicd.nné, 1758
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Mantis religiosaLinné, 1758

Empusa pennatdhunberg, 1815

Empuse egenginot, 1890

Periplaneta americanéLinné, 1758)

Amblythespis granulate

Blepharopsis mendica

Orthoptera

Gryllotalpa gryllotalpalinné, 1758

Gryllus bimaculatuPe Geer, 1773

Phaneroptera nan&ieber, 1853

Duroniella lucasiiBolivar ,1881

Aiolopus thalassinuBabricius, 1781

Aiolopus strepenkatreille, 1804

Acheta domesticuginé, 1758

Heteracris annulosus

Tropidopola cylindrica

Pyrgomorpha cognata

Eyprepocnemis plorans

Anacridium aegyptiunfLinné, 1764)

Acrotylus patrueligieber

Hyalorrhipis calcarata

Sphingonotus rubescergeber

Dericorys albidula

Acridella nasuta

Platypterna tibialis

Isoptera

Hodotermesp.

dermaptera

Labidura ripariaPallas, 1773

Forficula spLinnaeus, 1758

Heteroptera

Lygaeus militarig-abricius, 1781
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Pyrrhocoris apterugLinnaeus, 1758)

Tomatoma portracta

Metapterus barksi

Centrocarenus spiniger

Corixa geoffroyiLeach

Nezara viridulalinné

Pentatoma rufipedinné

Pitedia juniperinalinné

Strachia decoratus

Reduviussp.

Coranus subapterus

Coleoptera

Pimelia angulata

Tribolium castaneurMac-levy.

Blapssp. Fabricius 1775

Venator fabricius

Oblonguisculusp.

Scarites giga®liv.

Calosomasp.WebeWeber, 1801

Carabus pyrenacus

Africanus angulata

Tribolium confusum

Erodiussp.

Pimeliasp.

Angulatasp.

Scaurussp.

Hispidasp.

Cetoniasp. Fabricius, 1775

Tropinota hirtaPoda
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Pantherinasp.

Oryzaephilus surinamendisnné

Staphylinus spinnaeus, 1758

Lixus spLinné

Lixus anguinud.inné

Variolosussp. Fabricius, 1787

Hieroglyphicussp.

Isabellinussp.

Ateuchus sacdrinné

Rhizotrogus deserticola

Hydrophilus pistaceu€ast.

Colymbetes fuscusnné

Cicindela hybridaLinnaeus, 1758

Cicindela flexuosér.

Cicindela campestrisinnaeus, 1758

Epilachna chrysomelinkabricius.

Coccinella algericdinné

Adonia variegatdsoeze

Hippodamia tredecimpunctatainnaeus, 1758)

Pharoscymnus semiglobosus

Cybocephalus seminulum

Homoptera Aphis fabaescopoli, 1763

Aphis solanella

Brevicoryne brassicae

Trialeurodes vaporarioruniWestwood, 1856)

Parlatoria blanchardi

Hymenoptera | Polistes gallicugLinnaeus 1767)

Eumenes unguiculata
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Ammophila sabulosg¢gscopoli)

Leucospis gigas

Pseudogonalos hahni

Dasylabris maurd.inné, 1758

Camponotusp. Mayr, 1861

Pheidola pallidulaMul, 1848

Cataglyphissp

Tapinomasp .Krauss, 1909

Tetramoriumsp.

Aphytis mytilaspidis

Lepidoptera

Ectomyelois ceratoniae Zeller

Danaus chrysippuf.innaeus, 1758)

Colias croceugFourcroy, 1785)

Pieris rapae(Linnaeus, 1758)

Vanessa cardyiLinnaeus, 1758)

Utetheisa pulchella

Celerio lineate

Rhodometra sacrariainné, 1758

Agrotis segeturchiff.

Chloridia peltigera

Prodenia littoralis(Boisduval)

Diptera

Musca domesticfLinnaeus, 1758)

Musca griseusinné

Sarcophaga carnariainné

Calliphora vicinaRobineau-Desvoidy, 1830

Lucilia caesar(Linnaeus, 1758)

Syrphussp. Fabricius, 1775

Scaeva pyrastriLinnaeus, 1758)
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Laphria gibbosd.inné

Culex pipiend.inné, 1758

Nevroptera

Chrysoperla carneéStephens, 1836)

Myrmeleonsp. Linné

Annexe 10 -Liste de la présence et I'absence des especedadatgme trophique de

Fennec aux trois stations diétu

Especes proies Code d’espece| Bamendil| Sanderoug&uémar
Arthropoda sp. ind 1 + - -
Aranea sp. 1ind b 2 + - -
Aranea sp. 2ind b 3 + - -
Aranea sp. 3ind b 4 + - -
Aranea sp. 4ind s 5 - + -
Aranea sp. 5ind s 6 - + -
Aranea sp. 6ind s 7 - + -
Aranea sp. 7ind g 8 - - +
Dysderidae sp.1 indg 9 + - -
Dysderidae sp.2 inds 10 - - +
Desdera sp. ind 11 + - -
Solifugea sp.ind 1b 12 + - -
Solifugea sp ind 2b 13 + - -
Solifugea sp. ind s 14 - + -
Galeodes arabs 15 + + -
Galeodessp. 16 + - -
Oribates sp. ind 17 + - -
Acari sp. ind 1 18 + - -
Acari sp. ind 2 19 + - -
Arachnida sp.ind 1 20 + - -
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Arachnida sp.ind 2 21
Scorpio maurus 22
Androctonus australis 23
Androctonussp. 24
Scorpionidaesp.ind1b 25
Scorpionidaesp.ind 2b 26
Scorpionidae sp.ind 3b 27
Scorpionidae sp. ind 4b 28
Scorpionidae sp. ind 5b 29
Scorpionidae sp. ind 6b 30
Scorpionidae sp. ind 7b 31
Scorpionidae sp. ind 8b 32
Scorpionidae sp. ind 9b 33
Scorpionidae sp. ind 1s 34
Scorpionidae sp. ind 2s 35
Scorpionidae sp. ind 3s 36
Scorpionidae sp. ind 4s 37
Scorpionidae sp. ind 5s 38
Isopoda sp. ind 39
Blatta oriontalis 40
Blattasp.1 41
Blatta sp. 2 42
Blattasp. 3 43
Periplaneta americana 44
Blattidae sp. ind 45
Blattoptera sp. ind 46
Brachytrupes megacephalus 47
Gryllidae sp. ind 1b 48
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Gryllidae sp. ind 1s 49
Gryllidae sp. ind 2s 50
Gryllidae sp. ind 3s 51
Gryllidae sp. ind 4s 52
Gryllulus sp.b 53
Gryllulus sp. s 54
Gryllus bimaculatus 55

Gryllus sp. 56

Caelifera sp.ind 57
Ensifera sp.ind 58
Heterogamodesp. 59

Gryllotalpa gryllotalpa 60

Gryllotalpa sp. ind 61

Acrididae sp. ind 1b 62
Acrididae sp. ind 2b 63
Acrididae sp. ind 3b 64
Acrididae sp. ind 4b 65
Acrididae sp. ind 5b 66
Acrididae sp. ind 6b 67
Acrididae sp. ind 7b 68
Acrididae sp. ind 8b 69
Acrididae sp. ind 9b 70
Acrididae sp. ind 10b 71
Acrididae sp. ind 1s 72
Acrididae sp. ind 2s 73
Acrididae sp. ind 3s 74
Acrididae sp. ind 4s 75
Acrididae sp. ind 5s 76
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Acrididae sp. ind 6s 77
Acrididae sp. ind 7s 78
Acrididae sp. ind 8s 79
Acrididae sp. ind 9s 80
Acrididae sp. ind 10s 81
Acrididae sp. ind 11s 82
Acrididae sp. ind 1g 83
Acrididae sp. ind 2g 84
Schistocerca gregaria 85
Anacridium aegyptium 86
Tripodopola cylindrica 87
Phyllognatussp. 88
Gryllumorpha sp. 89
Tittogoniidae sp. ind 90
Calliptamus sp. 91
Pamphagidae sp. ind 92
Blapssp. 93
Phylaxsp. 94
Asidasp. 95
Trachyderma hispida 96
Erodiussp. 97
Mesostena angustata 98
Pachychilasp 99
Hybocerussp. 100
Pimeliasp. 101
Pimelia angulata 102
Pimelia grandis 103
Zophosis zuberi 104
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Coleopterasp.1ind b

106

Coleopterasp.2ind b

107

Coleopterasp.3ind b

108

Coleoptera sp.4ind b

109

Coleopterasp.5ind b

110

Coleoptera sp.6ind g

111

Coleoptera sp.7 ind s

112

Carabidae sp. ind

113

Scaritessp.

114

Prionotheca coronata

115

Pentodorsp.

116

Anthia sexmeculata

117

Anthia venator

118

Scarabeidae sp. ind

119

Scarabeusp.

120

Rhizotrogussp.

121

Cetoniasp.

122

Histeridae sp. ind

123

Carpophilus hemipterus

124

Curculionidae sp.ind 1s

125

Curculionidae sp.ind 2s

126

Curculionidae sp.ind 3s

127

Curculionidae sp.ind 4s

128

curculionidae sp. ind B

129

Plagiographussp.

130

Plagiographus liroglyphicus

131

Larinussp.

132
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Hyperasp. 133
Harpalussp. 134
Cicindela flexuosa 135
Cicindila sp. 136
Cerambycidae sp. ind 137
Staphylidae sp. ind 138
Julodis sp. 139
Chrysomelidae sp. ind 140
Iris sp. 141
Lygeaidae sp. ind 142
Hymenoptera sp. ind 143
Reduviidae sp. ind 144
Megacephala euphratica 145
Thisoicetrus adspersus 146
Cantaridae sp. ind 147
Isoptera sp. ind1b 148
Isoptera sp. ind 2b 149
Isoptera sp. ind S 150
Isoptera sp.ind g 151
Lucilia sp. 152
Cyclorrhaphasp. 153
Redunidaesp. ind 154
Cardiocandylasp. ind 155
Lepidoptera sp.ind b 156
Lepidoptera sp.ind s 157
Lepidoptera sp.ind g 158
Halictidae sp. ind 159
Pheidolesp. 160
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Cataglyphissp. 160
Cataglyphis bombycina 162
Messor structore 163
Messorsp. 164
Camponotusp. 165
Formicidae sp.ind 166
Crematogastesp. 167
Tetramoriumsp. 1 168
Tetramoriumsp. 2 169
Pheidole pallidula 170
Monomoriumsp. ind 171
Tapinomasp. ind 172
Hymenoptera sp.ind 1b 173
Hymenoptera sp.ind 2b 174
Hymenoptera sp. ind s 175
Odonatoptera sp. ind 176
Libillulidae sp. ind 177
Labidura riparia 178
Dermaptera sp. ind 1b 179
Dermaptera sp. ind 2b 180
Dermaptera sp. ind 3b 181
Dermaptera sp. ind 4b 182
Dermaptera sp. ind 5b 183
Dermaptera sp. ind 6b 184
Dermaptera sp. ind 7b 185
Dermaptera sp. ind 8b 186
Dermaptera sp. ind 1s 187
Dermaptera sp. ind 2s 188
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Dermaptera sp. ind 3s
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Dermaptera sp. ind 4s

190

Dermaptera sp. ind 5s

191

Dermaptera sp. ind 6s

192

Mammalia sp. ind

193

Chiroptera sp. ind 1

194

Chiroptera sp. ind 2

195

Gerbillidae sp. ind

196

Gerbillidae sp. ind

197

Gerbillinae sp. ind

198

Gerbillussp.

199

Gerbillus tarabuli

200

Psammomys obesus

201

Gerbillus gerbillus

202

Merionessp. sl

203

Merionessp. s2

204

Merionessp. bl

205

Merionessp. b2

206

Mus sp.

207

Mus spretus

208

Mus musculus

209

Rodentia sp. ind.1

210

Rodentia sp. ind.2

211

Rodentia sp. ind.3

212

Rodentia sp. ind.4

213

Rodentia sp. ind.5

214

Rodentia sp. ind.6

215

Rodentia sp. ind.7

216
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Rodentia sp. ind.8 217
Rodentia sp. ind.9 218
Rodentia sp. ind.10 219
Rodentia sp. ind.11 220
Rodentia sp. ind s1 221
Rodentia sp. ind s2 222
Rodentia sp. ind s3 223
Rodentia sp. ind s4 224
Rodentia sp. ind s5 225
Rodentia sp. ind s6 226
Rodentia sp. ind g1 227
Rodentia sp. ind g2 228
Herindidae sp. ind 229
Passiriforme sp. ind 230
Aves sp. ind.1 231
Aves sp. ind.2 232
Aves sp. ind.3 233
Aves sp. ind.4 234
Aves sp. ind.5 2356
Aves sp. ind.6 236
Aves sp. ind.7 237
Aves sp. ind.8 238
Aves sp. ind.9 239
Aves sp. ind10 240
Aves sp. ind.11 241
Aves sp. ind.12 242
Aves sp. ind.13 243
Aves sp. ind.14 244
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Aves sp. ind sl
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Aves sp. ind s2

246

Aves sp. ind s3

247

Aves sp. ind gl

248

Aves sp. ind g2

249

Aves sp. ind g3

250

Aves sp. ind g4

251

Aves sp. ind g5

252

Lezard sp. ind

253

Reptilia sp. ind b

254

Reptilia sp. ind s1

255

Reptilia sp. ind s2

256

Reptilia sp. ind s3

257

Reptilia sp. ind s4

258

Reptilia sp. ind s5

259

Reptilia sp. ind s6

260

Reptilia sp. ind s7

261

Reptilia sp. ind g1

262

Reptilia sp. ind g2

263

Lacertidae sp. ind 1

264

Lacertidae sp. ind 2

265

Plantea sp. ind bl

266

Plantea sp. ind b2

267

Plantea sp. ind b3

268

Plantea sp. ind b4

269

Plantea sp. ind b5

270

Plantea sp. ind b6

271

Plantea sp. ind b7

272
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Plantea sp. ind g1 273 -
Plantea sp. ind g2 274 -
Plantea sp. ind g3 275 -
Plantea sp. ind g4 276 -
Plantea sp. ind g5 277 -
Plantea sp. ind g6 278 -
Plantae sp. ind s1 279 -
Plantae sp. ind S2 280 -
Plantae sp. ind s3 281 -
Plantae sp. ind s4 282 -
Plantae sp. ind s5 283 -
Plantae sp. ind s6 284 -
Plantae sp. ind s7 285 -
Plantae sp. ind s8 286 -
Plantae sp. ind s9 287 -
Plantae sp. ind s10 288 -
Poaceae sp. ind b 289 +
Poaceae sp. ind g1 290 -
Poaceae sp. ind g 2 291 -
Poaceae sp. ind g 3 292 -
Avena sp. ind 293 -
Phoenix dactylifera 294 +
Hordeum vulgaris 295 +
Vicia faba 296 -
Déchets domestiques 297 +

g:Guémar , s:Sanderouce ,b:Bametlil present-,: absent
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Annexe 11 - Résultat de montage des poiles de gyet rongeurs

Merione: st

Psammomys obesus
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Etude de I'écologie trophique de Fenned;ennecus zerdadans les régions Sahariens
Cas de la région de Souf et la cuvette d'Ougla
Résumé

L'étude de I'écologie trophique de Reo, Fennecus zerdadans les régions Sahariens est effectuée damsrégions d’étude, la
cuvette d’'Ouargla (31° 58!. ; 5° 19'E.) et la région du Souf (33° a 34} 6° a 8' E), ont un étage bioclimatique salmari & hiver douc.
L’étude de menu trophique d&ennecus zerdast menée grace a l'analyse des crottes. Danstiarstde Guémar, 158 individus dont 93
Insecta (59 %) et des Plantae (31%) sont mentioirétermes de biomasse ce sont les Plantae quindon{37,4 %) suivis par les Aves (30
%) et les Mammalia (14,9 %). Mais dans la statiersdnderouce, les proies ingérées par le Fenneasmombre de 486 individus dont 376
Insecta (77,4 %) et des Plantae avec 39 indiviu&) sont mentionnés. En biomasse, les Mammaliaguoiinent (56,6 %) suivis par les
Reptilia (15,4 %) et les Plantae (82p). Par ailleurs a Bamendil, sur 1246 individussmonmés les Insecta occupent le premier rang ave
88,1 % et les Mammalia avec 3,46% sont mentionnés. Malsieanasse, les Mammalia dominent (63.5%) suividgmAves (19.8 %) et les
Insecta (5,50%)l est remarquable que les vertébrés sont les dortsrdonc on peut dire que le Fennec a un régimeataire carnivore.

Mots clés :FennecFennecus zerddRégime alimantair, Cuvette d’Ouargla, Souf.
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Study of the ecolodiophic Fennec in the Saharians regions
Souf region and cuvette of Ouargla

Abstract

The trophic menu study of the Fennéennecus zerdds affected in the saharians regions. It wasesiud the basin of
Ouargla (31° 58' N.; 5° 19' E.) and the Souf redi®88° 34' N.; 6° 8' E), Saharian bioclimatic floand mild winter. The
study is undertaken thanks to the analysis of drggpof Fennec. At Guémar, 158 individuals who3ér&ecta (59 %) and
of Plantae (31 %) are mentioned. In biomass, thatBé are dominating (37, 4 %) follow-ups by AV&3%) and Mammalia
(14, 9 %). Bat in Sanderouce, The preys introdusgdhe Fennec are 486 individuals are divided betwé trophic
categories of which most frequent is that of Ingegith 376 individuals following by Plantea with 8®dividuals (8 %). In
biomass they are Mammalia which occupies the ifinsk with (56, 6 %) in front of Reptilia (15, 4 %ind Plantae (12, %).
In anther side at Bamendil, 1217 introduced indiaid the Insecta are the most frequent 812 indalglfollow-ups by
Mammalia with 3, 46%. In term of biomass, at filee Mammalia are dominating (63.5%). The secondtipass occupied
by Aves with (19.8 %) in front of the insects (598. It is remarkable that the vertebrata are thmidants so we can seed
that Fennec have a carnivore trophic regime.

Key words: FennecFennecus zerddrophic regime, Basin of Ouargla, Souf.




