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 ص:ــــــــــمخمال
مصدريو الدكلي بضمف أحكاـ القانكف الجكم كذلؾ تناكؿ ىذه الدراسة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، 

لممسؤكلية. كما نبحث في  ااستثنائي ابراز أكجو الاختلبؼ بينيما. ككيؼ يتفاعلبف معا، لينتجا لنا نظامإكالداخمي، مع 
، بفرعي المسؤكلية المدنية التقصيرية كالعقدية كبالتالي رسـ الأطر الأساسية لياعلبقة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع 

عفاء منيا، مع تبياف كيفية تحديد ىذه ا النظاـ مف خلبؿ دراسة حالات الإرادة في ىذككذا تحديد حدكد كأثر سمطاف الإ
، كما ؟جكم لمبضائع عمى التعكيضالمسؤكلية كحالات سقكط ىذه الحدكد، كمعرفة كيؼ يؤثر نظاـ مسؤكلية الناقؿ ال

 .؟ىي الضمانات التي يقدميا ىذا النظاـ لمحصكؿ عميو
  الكممات المفتاحية:

رسػػالة النقػػؿ الجػػكم، الخطػػض المفتػػرض، المسػػؤكلية المكضػػكعية، التػػدابير الضػػركرية، فتػػرة النقػػؿ الجػػكم، الإعفػػاء مػػف 
 .كم لمبضائع، كسر حدكد المسؤكلية، الاحتجاجمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، تحديد مسؤكلية الناقؿ الج

Résumé de l’étude: 

La présente étude soulève le sujet la responsabilité du transporteur aérien de marchandises, dans 

le cadre des dispositions du droit aérien avec ses deux sources internationale et nationale en soulignant 

les différences entre ces dernières et comment elles s’interagissent ensemble, pour produire un régime 

de responsabilité exceptionnel. L ’étude discute également la relation entre la responsabilité du 

transporteur aérien de marchandises et les deux branches de la responsabilité civile délictuelle et 

contractuelle, par conséquent le dessin de ses cadres fondamentaux, ainsi que la détermination des 

limites et de l’impact du pouvoir de la volonté dans ce régime, en étudiant les cas de décharge de celle-

ci, en expliquant comment cette responsabilité est déterminée et les cas de déchéance de ces limites, et 

en sachant comment le régime de responsabilité du transporteur aérien affecte l’indemnisation, et 

quelles garanties ce régime apporte pour l’obtenir.  

Mots clés: Lettre de transport aerien - la faute présumée - Responsabilité objective – mesures 

nécessaires - Période du transport aérien - exoneration de la responsabilité du transporteur aérien de 

marchandises , limitation de la responsabilité du transporteur aérien de marchandises – protestation. 

 

Abstract: 

This study deals with the liability of the air cargo carrier , within the provisions of air law with its 

international and national sources, highlighting the differences between the latter and how they interact 

together , to produce an exceptional liability regime. The study also discusses the relationship between 

the liability of the air cargo carrier and the two branches of tort and contractual liability , hence the 

drawing of its fundamental frameworks, as well as the determination of the limits and impact of the 

power of the will in this regime, by studying the cases of discharge from it, explaining how this liability 

is determined and the cases of forfeiture of these limits, and knowing how the liability regime of the air 

carrier affects compensation, and what guarantees this regime provides to obtain it.  

Key words: Air waybill - , fault presumes - Strict liability - necessary measures - Period of air 

transport - exoneration of liability of the air cargo carrier , limitation of liability of the air cargo carrier 

– protest. 
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 ــةقدمـــم 
مف الجديدة  الكضعيةمف أجؿ تنظيـ ىذه  لقانكف التدخؿى ا عمى أكجب لصناعة الطيرافالمستمر ك  المذىؿ التطكرإف 

حداثة الطيراف كشركط تبررىما يكاجو قانكف الطيراف بؤرتيف لمصراع،  لذلؾ .النقؿ بما يخدـ المستغميف ليا كالمنتفعيف بيا
عراقة كأصالة المبادئ القانكنية التي تتحكـ في تنظيـ أم مجتمع، كمف جية أخرل تمركز ىذه ، فمف جية نجد ستخداموا

الكسيمة مف النقؿ عمى قمة التنازع بيف القانكف الكطني كالقانكف الدكلي، كؿ ىذه الصراعات ىي التي شكمت البنية التحتية 
  .(1)لقانكف مسؤكلية الناقؿ الجكم

ئ القانكف تستيدؼ في المقاـ الأكؿ تحقيؽ الأمف الفردم بمعنى تقديـ الكسائؿ اللبزمة لمنع الاعتداء فيما بيف فمباد
ذا كاف الحؿ المثالي لتكقي حصكؿ مثؿ ىذه الاعتداءات يكمف في تشريع كقائي، مبني عمى مبدأ التكقع أفراد المجتمع،  كا 

ا، فإف نجاح ىذا التشريع لف يككف إلا نسبيا، كما أف كقكع الأضرار لا يؤدم إلى تجنب كقكع الأضرار كيمنع قياـ أسبابي
لذلؾ يجب تكفير كسائؿ جبر لما يترتب عمى الاعتداء مف أضرار، عند اختلبؿ الأمف المشار إليو، كمف . (2)يمكف منعو كميا

كبذلؾ تتحقؽ غاية  (3)ر لمغيرأىـ كسائؿ الجبر في النظـ القانكنية ىك إقرار مبدأ مسؤكلية كؿ شخص عما يحدثو مف ضر 
 . (4)مبدأ مراعاة العدالة التنظيـ الاجتماعي دكف إىماؿ القانكف المتمثمة في

أف إقرار مبدأ المسؤكلية ينبع في الأساس مف المبدأ الأخلبقي المحفكر في ضمائر جميع  (5)اءكيؤكد بعض الفقي
في نفس الظركؼ"، فتبرير التزامنا بتعكيض الأضرار التي نتسبب فيجب عمينا أف نفعؿ للآخريف ما نحب أف يفعمكه لنا  البشر

 .ىي فمصدر الالتزاـ ىك القانكف الطبيعيلا يحتاج إلى برىنة لأنو أمر بد فييا بضخطائنا لمغير
ذا كانت الغاية الأساسية مف تنظيـ قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمكما ىي ضماف حصكؿ المضركر،  كا 

لذلؾ يمكف تعريفيا بالاستناد إلى تعريؼ  ف تعريفيا لا يخرج عف ىذه الغايةإلمرسؿ إليو(، عمى تعكيض عادؿ، فا)الشاحف أك 
، أك الحكـ عمى مف (6)المسؤكلية المدنية التي يراد بيا الجزاء الذم يترتب عمى المرء عند إخلبلو بقاعدة مف قكاعد السمكؾ

                                                      
(1) D.LUREAU, la responsabilité du transporteur aériens, Lois nationales et convention de Varsovie, LGDJ, paris, 1961, p1. 

، شركة الجلبؿ لمطباعة، الاسكندرية، 7ميد الشكاربي، المسؤكلية المدنية في ضكء الفقو كالقضاء، طعز الديف الديناصكرم كعبد الح (2)
 . 55، ص 2002
 .17، ص1979حمدم عبد الرحماف، فكرة القانكف، دار الفكر العربي لمطبع كالنشر  (3)
 يمييا.كما  189، ص2013لحمبي الحقكقية، بيركت، ، منشكرات ا2فمسفة القانكف، ترجمة كامؿ فريد السالؾ، ط. ،أنظر ركبرت ألكسي (4)

(5) ETIER, Guillaume, Du risque à la faute: évolution de la responsabilité civile pour le risque du droit romain au droit commun, Genève, 2006, 

P1, Disponible sur http://archive-ouverte.unige.ch/unige:83231. visite le 25/01/2018. 
 .6ػ ص 2015، مكفـ لمنشر، الجزائر، 3عمي فيلبلي، الالتزامات الفعؿ المستحؽ لمتعكيض، ط  (6)
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ـ مع عمكـ ء، كىذا التعريؼ يتلب(1)الضرر الناجـ عف الإخلبؿ بيذا الالتزاـ أخؿ بالتزاـ ما التزـ بو قبؿ الغير أف يعكض
، فيي (2)الضماف في الفقو الإسلبمي الذم يراد بو الالتزاـ بتعكيض الغير عما لحقو مف تمؼ الماؿ أك ضياع المنافع مفيكـ

ف مسؤكلية الناقؿ الجكم إالقكؿ  يمكف تيدؼ إلى إسناد الضرر إلى المتسبب فيو كعدـ ترؾ الضحية دكف تعكيض، لذلؾ
لمبضائع يراد بيا الجزاء الذم يترتب عمى الناقؿ الجكم عند إخلبلو بالالتزامات المفركضة عميو بمناسبة تنفيذ عمميات النقؿ 
 الجكم لمبضائع كيككف الدائف فييا إما المرسؿ أك المرسؿ إليو حسب كؿ حالة، كىذا المفيكـ نجده يظير بكضكح في القالب

مف القانكف المدني" كؿ فعؿ أيان كاف يرتكبو الشخص بخطئو  124المادة  العاـ لممسؤكلية المدنية المنصكص عمييا في
المنقكلة حرفيا مف القانكف المدني الفرنسي بالتحديد مف  ،(3)كيسبب ضرر لمغير يمزـ مف كاف سببا في حدكثو بالتعكيض"

 .يبراليةػ التي أسست المسؤكلية المدنية عمى فكرة الخطض الشخصيالمتشبعة بالفكر كالمبادئ الم 1240المادة 
كىي بيذا المفيكـ ذات نظاـ مزدكج، لأنيا تعمؿ مف ناحية عمى تبرير الالتزاـ بالتعكيض، كبالتالي كضع عبء 

نع المتضرر الضرر عمى عاتؽ الناقؿ، كمف ناحية أخرل الحفاظ عمى ىذا الالتزاـ ضمف حدكد يعتبرىا القانكف معقكلة، كم
مف إثراء نفسو عمى حساب المتسبب في الضرر كذلؾ مف خلبؿ منعو مف الحصكؿ عمى تعكيض أكبر مف مبمغ الخسارة، 

المتسبب في الضرر كالطرؼ  فقانكف المسؤكلية المدنية يسعى إلى تكزيع الضرر الحاصؿ بيف الأشخاص المعنييف بيا، أم
  .(4)رالمتضر 

ىذا الالتزاـ يقكـ عمى مبدأ العدالة كالمساكاة بيف طرفي المسؤكلية حيث يجب أف ، طرفييا تنشئ التزاما جديدا بيف فيي
أجنبي عنو، فلب بد مف استبعاد مسؤكليتو في ىذه الحالة، كفي نفس الكقت يجب  لا يتحمؿ أم شخص لضرر كقع بسببو 

كما أف فكرة العدالة  (5)كت خطض الناقؿضماف حصكؿ المتضرريف الشاحنيف أك المرسؿ إلييـ عمى تعكيض عادؿ في حالة ثب
ىي التي بررت التحكؿ مف المسؤكلية المبنية عمى أساس الخطض إلى المسؤكلية المبنية عمى أساس المخاطر، كعميو في كؿ 

 . لذلؾ تعد(6)الأحكاؿ تتحقؽ ضمانة "احتراـ حقكؽ كؿ شخص"، كبالتالي "المساكاة أماـ القانكف" كالتي تمثؿ معايير العدؿ
 أفكار العدالة كالإنصاؼ ىي أساس مشكمة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مف حيث أركانيا كآثارىا. 

                                                      
 .10، ص 2004المسؤكلية المدنية قي ضكء الفقو كالقضاء، منشضة المعارؼ، الإسكندرية،  ،عز الديف الديناصكرم (1)
، 1998لية المدنية كالجنائية في الفقو الإسلبمي دراسة مقارنة، دار الفكر، دمشؽ، كىبة الزحيمي، نظرية الضماف أك أحكاـ المسؤك  (2)
 .22ص

 .  (Ordonnance n°2016-131 du 10 février 2016 - art. 2)مف القانكف المدني الفرنسي 1240كىك نص مطابؽ تما المادة  (3)
―tout fait quelconque de l'homme, qui cause à autrui un dommage, oblige celui par la faute duquel il est arrivé, à le réparer.‖  
(4)CHAPPUIS, Christine (Ed.), WINIGER, Bénédict (Ed.). Responsabilité civile -Responsabilité pénale. Journée de la responsabilité civile 

2014. Genève: Schulthess, 2015, P 14. 
(5) D.LUREAU, la responsabilité du transporteur aérien, op, cit, p9. 
(6) Ibid. 
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ذا كاف مف المسمـ بو أف الكاقع الاقتصادم كالاجتماعي يعتبر عاملب أساسيا كمحددا لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم  كا 
تنظيـ العلبقات التي تكجد في ىذا الكاقع، كما أف العلبقة بيف لمبضائع كالتي تـ التكصؿ إلييا باعتبار أف القانكف ىك أداة 

 الاقتصاد كالقانكف علبقة ارتباط كتكامؿ، إلا أف الأمر لا يتكقؼ عند ىذا الحد بؿ غدت التشريعات الاقتصادية ىي الغالبة
لمنظاـ الاقتصادم كبذلؾ يختمؼ ، كأصبح النظاـ القانكني تابعا (1)كالمحددة لحركة المجتمع كبنائو كتطكره كتنظيـ علبقاتو

النظاـ القانكني الذم ينشض في ظؿ نظاـ اقتصادم رأسمالي في مبادئو كقكاعده التفصيمية عف النظاـ القانكني الذم يقكـ في 
 .(2)تسكده الأفكار الاجتماعية أك الاشتراكية مجتمع

قتصادية المتشبع بيا أم نظاـ اقتصادم، يـ في كسر الحكاجز الاميات التبادؿ، ميما كاف نكعيا تسكلا يخفى أف عم
بؿ أصبح اليكـ النظاـ الاقتصادم العالمي ىك المتحكـ في اقتصاد أغمب الدكؿ لذلؾ يعد مكضكع مسؤكلية الناقؿ الجكم 

أقاليـ لمبضائع أحد أىـ قكاعد النقؿ الجكم التجارم، ىذا النكع مف النقؿ الذم كاف ختاـ حمقة الربط بيف عناصر إقميـ الدكلة ك 
، بسبب تحقيقو لأعمى برم(البحرم كال) الدكؿ فيما بينيا متجاكزا بذلؾ كؿ الصعكبات التي تعرفيا بقية أنكاع النقؿ الأخرل

معدلات السرعة كالأماف التي اكتسبيا بفضؿ التطكر التكنكلكجي في مجاؿ صناعة الطيراف، كأصبح أحد أىـ كسائؿ العكلمة 
 -الكلبسيكية خاصة تمؾ التي لا تتلبءـ مع عمميات النقؿ -نفاذ البضائع في الأسكاؽ العالمية الاقتصادية بسبب قدرتو عمى إ

 يـ بشكؿ كاضح في إنعاش التجارة الدكلية لصالح الاقتصاد العالمي.بصكرة أسرع، مما يس
لإشباع في ىذه كبذلؾ تعاظـ دكر النقؿ الجكم في إطاره الاقتصادم كالاجتماعي كالسياسي، الذم ييدؼ إلى تحقيؽ ا

آلية لتحقيؽ  اعتباره . لذلؾ يمكفالمجالات تماشيا مع الزيادة السكانية كالتزايد المستمر في الطمب عمى خدمات النقؿ الجكم
  المكازنة بيف العرض كالطمب عمى البضائع.

ـ الصغيرة ذات ، كيكصؼ عمى أنو نقؿ للؤحجا(3)إف نشاط النقؿ الجكم لمبضائع مف الأنشطة الاقتصادية الأساسية

                                                      
. )متاح 14، ص 2005/2006عزت عبد الحميد البرعي، محاضرات في التشريعات الاقتصادية كالقكانيف الاقتصادية، جامعة المنكفية  (1)

 .29/01/2021الزيارة: تاريخ  www-askzad-com.sndl1.arn.dzعمى مكقع أسكازاد بنؾ المعمكمات العربي
 .28، ص204 دكف مكاف نشر، محمد حسيف منصكر، نظرية القانكف، دار الجامعة الجديدة لمنشر، (2)
 الاقتصاد في % 6.1 بنسبة يساىـ قطاع الزىكر، الذم عمى رزؽ( مكرد 500.000كظيفة ) ألؼ 90 تعتمد كينيا في :للؤعماؿ كنمكذج (3)

 في كينيا نمكا الأكثر القطاع ىي البستنة كأصبحت (2012كينيا سنة  مجمس زىكر :عاـ )المصدر كؿ في أمريكي ردكلا حكالي مميار الكطني، كيدٌر

ب  يقدر جكا، كيزرع ما الطازجة البستانية المنتجات مف % 90 مف أكثر شحف كيتـ .الأجنبية لمعممة كمصدر كالشام السياحة بعد الثالثة المرتبة كتحتؿٌ 
 تتـ الزراعة، كالمطار حيث نيفاشا بحيرة بيف تربط جيدة طرؽ شبكة كىناؾ .نيركبي شماؿ غرب في الكاقعة نيفاشا بحيرة حافة عمى الزىكر مف %70

 في أمسترداـ أسكاؽ الصباح إلى في قطفيا يتـ التي الزىكر كتصؿ .كيمكمتر 100ك 80 بيف تتراكح ما مسافة عمى نيركبي في لجكمككينياتا الدكلي

 (.www.icao.int/security/aircargo) . متاح عمى المكقع25، ص 2ف الجكم اعمى المستكل العالمي، ط)الشح المساء
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 فيك كسيمة لا غنى عنيا سكاء في التجارة الداخمية أك تبادؿ السمع كالخدمات داخؿ الدكلة كالتجارة الخارجية. .(1)القيـ الكبيرة

ف ىذه القكاعد تنظـ إئع عمى النشاط الاقتصادم مف حيث كيظير التضثير المباشر لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضا
ثناء تنفيذ عمميات النقؿ الجكم التي تربط الناقؿ الجكم بالشاحف أدية للؤضرار التي تحصؿ لآثار الاقتصابالدرجة الأكلى ا

الجكم فيي تضبط قكاعد المنافسة المشركعة ببف الفاعميف الاقتصادييف في مجاؿ نقؿ البضائع عمكما، كما أنيا تسيؿ 
ليذا النظاـ قكلة خصكصا، مف دكف إىماؿ الجانب الاجتماعي عمميات المفاضمة بيف كسائؿ النقؿ المختمفة كالبضائع المن

كصكؿ البضائع المنقكلة لأكبر عدد مف في بشكؿ فعاؿ يسيـ  ، الذم الذم يظير مف خلبؿ التنظيـ العادؿ ليذه القكاع
 استقرار الأفراد كتحسيف أكضاعيـ الاجتماعية. يؤدم إلىكبتكقيت مثالي، الأمر الذم  الأفراد

جب أف لا ننسى أف تطكير التضثير السياسي لنظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع بشكؿ جمي، لكف ي كقد لا يظير
، كما أف رقابة الدكلة عمى مجاؿ نقؿ البضائع جكا كالإجراءات الإدارية المرتبطة بو (2)يـ في تحقيؽ الكحدة الكطنيةالنقؿ يس

 . (3)تحقؽ لمدكلة ممارسة تكجييا السياسي
ـ بشكؿ فعاؿ في تحقيؽ الاستقرار كالأمف سؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع يساحية القانكنية فإف تنظيـ قكاعد مأما مف النا

بحيث تككف القكاعد القانكنية مؤكدة كمحددة في تنظيميا لممراكز القانكنية، فيي مف الغايات الأكلى التي يسعى القانكني 

                                                      
إف النقؿ الجكم ليس الكسيمة الكحيدة لنقؿ البضائع عبر المسافات الطكيمة، حيث يشكؿ الشحف البحرم كالنقؿ البرم معظـ نسبة الشحف  (1)

ترليكف دكلار عمى  6.7٪ أم ما يعادؿ قيمة 35مع ذلؾ فاف نسبتو حسب القيمة تقدر حكالي ٪. ك 1حيث تقدر نسبة الشحف الجكم حسب الحجـ 
أم أنو يمثؿ ثمث التجارة الدكلية. كساىمت الصناعات العالمية الحساسة لمكقت، مثؿ تمؾ التي تتطمب مككنات  2018المستكل الدكلي في عاـ 

ف الشحف الجكم ىك أفضؿ طريقة لضماف تشغيؿ خطكط الإنتاج بسلبسة ككفاءة. كفي السنكات ذات التقنية العالية في أنحاء مختمفة مف العالـ، فإ
ا مف أعماؿ "التجارة الإلكتركنية" كىي في تطكر متسارع اس ا بتطكرات التجارة عبر الإنترنت، تـ إنشاء قطاع جديد تمامن تنادنا إلى الماضية، مدفكعن

٪ 20، نمت مبيعات التجزئة عبر الإنترنت العالمية بنسبة تزيد عف 2005ماف كسرعة. كمنذ عاـ القدرة عمى نقؿ البضائع إلى المستيمكيف بض
، كىذا أسرع بكثير مف طرؽ البيع التقميدية في المتاجر استفادت شركات النقؿ الجكم Euromonitor Internationalػ ػسنكينا في المتكسط، كفقنا لػػػ

. كذلؾ نجد صناعة الأدكية ىي أحد القطاعات التي .مف الزيادة في التعامؿ بالتجارة الإلكتركنية ،FedEx ك UPS ك DHL لمبضائع السريعة، مثؿ
في أحياف كثيرة تككف .تعتمد بشكؿ كبير عمى النقؿ الجكم لنقؿ الأدكية كالمقاحات عبر مسافات طكيمة في ظؿ ظركؼ تخزيف منظمة بشكؿ صارـ

ممكف.  تي تتطمب النقؿ السريع مثؿ المقاحات الطبية، التي تتطمب تكصيميا إلى أشخاص في أسرع كقتطبيعة البضائع مثؿ القابمية لمتمؼ ىي ال
سمحت قدرات النقؿ الجكم الفريدة لمنقؿ الجكم لمحككمات بتسريع تسميـ أجيزة التنفس ، (Covid-19) في ذركة الانتشار لفيركس كركنا المستجدك 

-Covid) لفيركس كركنا المستجد كاستغمت قدرات النقؿ الجكم كذلؾ بمجرد تكفر المقاح.يده العالـ مف قبؿكمعدات الكقاية إلى بذؿ جيد سريع لـ يش

 السنكم للؤيتا كالتقرير /Aviation: Benefits Beyond Borders https://www.atag.org) اء العالـ انظرػػالذم كيجب تكزيعو بسرعة في جميع أنح (19
(IATA)  متاح عمى: 48ص 

 https://www.iata.org/contentassets/c81222d96c9a4e0bb4ff6ced0126f0bb/iata-annual-review-2020.pdf 
(2) A.ZAHI,droit des transports,tom 1,office publications universitaires,alger,1991,p3.  
(3) Walid Laggoune, Le contrôle de l’Etat sur les entreprises privées industrielles en Algérie: genèse et mutations, Les Éditions 

Internationales, Alger, 1996,P14  

https://fr.wikipedia.org/wiki/Alger
https://fr.wikipedia.org/wiki/1996
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. فإذا (1)مف حيث ما لو كما عميو، قع مسبقا نتائج ما ستؤكؿ إليو تصرفاتوأف يتك  ؿ شخصالقانكف إلى تحقيقيا، إذ يستطيع ك
خمؽ الثقة في ك ـ بشكؿ فعاؿ في تضكيد الأمف القانكني، يؽ اليقيف كالتكقع فإنيا سكؼ تساكانت ىذه القكاعد قادرة عمى تحق

 النظاـ القانكني عمى المستكل الدكلي كالداخمي.
فإف العلبقات القانكنية الناشئة عنو تثير نفس صعكبات العلبقات لذلؾ بلب منازع،  (2)النقؿ الجكم يعد نقلب دكليا إف

، فيك (3)القانكنية الدكلية الخاصة عند حدكث نزاع، كعمى رأسيا تحديد القانكف الكاجب التطبيؽ كتحديد المحكمة المختصة
ؽ فكؽ عدة أنظمة قانكنية في ساعات قميمة، لذلؾ يثير حالات لا حصر ليا مف حالات تنازع القكانيف. بسبب أف الطائرة تحم

فإف القانكف الكطني لأم دكلة لا يستطيع تحديد الإطار القانكني الفعاؿ لتنظيـ قكاعد النقؿ الجكم عمكما كقكاعد مسؤكلية 
طبيعة  ـ معءجميع الأنظمة القانكنية لا تتلب الناقؿ الجكم لمبضائع خصكصا، كما أف القكاعد العامة لممسؤكلية في

كخصائص النقؿ الجكم، ذلؾ أف في تحميؿ الناقؿ مسؤكلية مطمقة، كما ىك الحاؿ في الأنظمة القانكنية الداخمية، مف شضنو 
أف يثقؿ كاىمو بعبء قد لا يقكل عمى احتمالو خاصة كأف النقؿ الجكم كاف لا يزاؿ في بداية عيده كمؤسسات النقؿ لا تزاؿ 

ددة بيف الإقباؿ عميو أك الإحجاـ عنو. كمف ناحية أخرل، فإف تحديد أك تسقيؼ مقدار تتحسس طريقيا برؤكس أمكاؿ متر 
التعكيض أك إباحة شركط الإعفاء مف المسؤكلية كما في القانكف الإنجميزم، فيو تضحية كاممة بمصالح المضركر في حكادث 

 .(4)الطيراف
بؿ مف أجؿ حماية إقميميا كاقتصادىا يجب عمييا  كيبدك أف الدكؿ لا تستطيع حصر نفسيا في المفيكـ القكمي ليا،
يـ في استدامة خلبؿ تطكير إطار قانكني فعاؿ يس إقامة حكار مع الدكؿ الأخرل لضماف احتراـ مصالحيا الخاصة كذلؾ مف

ت شجع عمى تنكع الجيايالحكار إلى التعاكف بيف الدكؿ في مجاؿ النقؿ الجكم، ك يسعى  إذاد الكطني لكؿ دكلة. الاقتص
كحجر الزاكية ليذا ، كتعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع السبب الرئيسي ليذا التعاكف، (5)الفاعمة في القانكف الجكم الدكلي

                                                      
 .256، ص2019، 1لعدالة القانكنية، مجمة الحقكؽ الحمي لمعمكـ القانكنية كالسياسية، عحسكف عبيد ىجيج كفخرم أحمد عمى، فمسفة ا (1)
 .7، ص1985فاركؽ أحمد زاىر، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي، دار النيضة العربية، القاىرة،  (2)

(3) Laurent CHASSOT, L’article 29 de la Convention de Montréal, clef de voûte de la responsabilité du transporteur aérien international, 

Institute of Air and Space Law, McGill University Montréal, 2009, P10. 

 .8ابؽ، صفاركؽ أحمد زاىر، مرجع س (4) 
لى الذم تـ مف خلبؿ مؤتمر السلبـ الذم تعد البذرة الأكلى لتنظيـ قكاعد القانكف الجكم عمى المستكل الدك  1919إف اتفاقية باريس لسنة  (5)

ة انعقد في باريس تحت رعاية عصبة الأمـ التي تصنؼ ضمف قكاعد قانكف الجكم العاـ. كفي كقت لاحؽ ألغيت ىذه الاتفاقية كحمت محميا اتفاقي
قعت في شيكاغك بتاريخ  تتيح ىذه الاتفاقية الإطار  .04/04/1947كدخمت حيز النفاذ في  07/12/1944الطيراف المدني الدكلي التي كي

ني" الأساسي لمتطكر التدريجي كالآمف كالمنظـ لمطيراف المدني عمى نطاؽ عالمي. كما سمحت الاتفاقية بتضسيس "المنظمة الدكلية لمطيراف المد
مى فضائيا الجكم، كحؽ الطيراف الإيكاك" اشتممت اتفاقية شيكاغك عمى أربعة أجزاء: عالج الجزء الأكؿ مكضكع الطيراف عمكمان كسيادة الدكؿ ع

لجكم فكؽ أراضي الدكؿ المتعاقدة. كبحث الجزء الثاني في مكضكع منظمة الطيراف المدني الدكلي. كتضمف الجزء الثالث القكاعد الخاصة بالنقؿ ا
= 
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 القانكف.

 يمة المثمى لتحقيؽ ىذا الالتزاـ ىكلف يؤتي ىذا التعاكف ثماره إلا إذا أخذ طابع الإلزاـ بيف المستيدفيف بو، كالكسي
الناقؿ الجكم لمبضائع عف طريؽ الاتفاقيات الدكلية متعددة الأطراؼ التي تضع قكاعد مشتركة بيف عدة  تكحيد قكاعد مسؤكلية

دكؿ تعبر عف التعاكف بيف الدكؿ كتضفي الطابع الرسمي عمى التزاماتيا كىيكمة علبقاتيا القانكنية الدكلية كبذلؾ تضمف مبدأ 
 التكقع كالقدرة عمى تحقيؽ الأمف القانكني.

يـ تدخؿ العديد مف المنظمات الدكلية بشكؿ كبير في تطكير ىذا القانكف. كأثرت الأنظمة القانكنية الكبرل سأكلقد 
عمى ركح الاتفاقيات الدكلية المنظمة لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، فعكست المكاجية التقميدية بينيما، فالنظاماف 

ك أمريكي ، حيث يميؿ القانكف الأنجم1929اقيات المتعمقة بالنقؿ الجكم منذ يقكماف عمى أسس مختمفة كانت كراء تطكر الاتف
 .(1)براز ىيمنتو عمى القانكف اللبتينيإفي السنكات الأخير إلى 

ف دراسة نظاـ مسؤكلية إقانكني إلا مف خلبؿ تتبع مصادره المختمفة، لذلؾ فكمع ذلؾ لا يمكف الإحاطة بضم نظاـ 
. كالقكاعد العامة المنصكص عمييا (2)مف خلبؿ مصدره المتمثؿ بالدرجة الأكلى في القانكف الجكم الناقؿ الجكم لمبضائع يتـ

                                                      

= 
اتفاقيات ثنائية بيف الدكؿ كحؿ المنازعات الدكلي لجية المطارات كالطرؽ الجكية. أما الجزء الرابع فقد احتكل أحكامان ختامية تتعمؽ بإمكانية عقد 

 . 51السيد عيسي السيد أحمد الياشمي، مرجع سابؽ، ص ، و(www.icao.int) أنظر مكقع المنظمة العالمية لمطيراف المدني)انظر 
(1)Leslie Monteil. L’application des conventions internationales de droit maritime en droit français, Thèse pour l'obtention d'un doctorat 

d'Université en droit Droit.Université Panthéon-Sorbonne - Paris I, 2018. Français P16 (https://tel.archives-ouvertes.fr) 

معتمد في ذلؾ، كالذم يرسـ الاطار العاـ ليذه المضاميف، فمنيـ مف إف تعريؼ كتحديد مضمكف القانكف الجكم يختمؼ بحسب المعيار ال (2)
ف إليو مف يجعميا في البيئة الجكية كيقكؿ أف القانكف الجكم ىك ذلؾ الفرع مف القانكف الذم ينظـ البيئة الجكية ككيفية استعماليا( كأخريف ينظرك 

التي تنظـ الملبحة الجكية كاستخداـ الطائرة في النشاط الخاص، أما الاتجاه  محكر الملبحة الجكية كعرفكه عمى أنو مجمكعة القكاعد القانكنية
اليكائية الأخير الذم يعتمد في تعريفة عمى كجكد المركبة اليكائية فيعرؼ عمى أنو مجمكعة القكاعد القانكنية المنظمة لحركة كاستعماؿ المركبات 

كالملبحظ أف جكىر ىذه التعريفات يرتكز عمى ثلبث عناصر يؤدم غياب أحدىا إلى  كما يترتب عف تمؾ الحركة، كىذا الاستعماؿ مف علبقات،
تطبيؽ قكاعد عدـ الفائدة مف كجكد العنصر الآخر فالمركبات اليكائية تستخدـ البيئة الجكية لإنجاز حركتيا ىذه الأخيرة لا يمكنيا القياـ بيا الا ب

 الملبحة الجكية.
كف الجكم مجاؿ قانكني خاص بو يبرره كجكد الطائرة كضحد أىـ اختراعات البشرية ككذا المجاؿ الذم تعمؿ إف ىذه التعريفات تظير أف لمقان

فيو، كبذلؾ ىك متصؿ بمجمكعة مف فركع القانكف تتحدد بحسب دكر كؿ فاعؿ في ىذا المجاؿ، حيث يشتؽ أحكامو مف القانكف العاـ الذم يضخذ 
شركعات بالدكلة، أك القانكف الدكلي الذم يضخذ منو أحكاـ مركر الطائرات بالأقاليـ الدكلية أك اليبكط فييا منو كؿ ما تعمؽ بمرفؽ النقؿ كعلبقة الم

الذيف يشتغمكف  كالقانكف الجنائي أحكاـ الجرائـ التي تقع في كعمى الطائرة، كالقانكف المدني كقانكف العمؿ الأحكاـ المتعمقة بنشاط الطائرة كالأفراد
 في تنفيذ عمميات النقؿ الجكم. ككذا مختمؼ التصرفات القانكنية التي تحصؿ لمطائرة. عمييا كيساىمكف 

مى أما القانكف التجارم فيناؾ مف يرل أنو يشكؿ القكاعد العامة لمقانكف الجكم كىذه الأخير يمثؿ القكاعد الخاصة لو كالتي لا تنطبؽ الاع
 ذاتية. النشاط الذم يحكمو كالذم أضفي عميو الاستقلبلية كال

= 

http://www.icao.int/
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 في القانكف التجارم أك المدني.
ف نطاؽ الدراسة سكؼ يشمؿ المصادر الدكلية المتمثمة في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ إكحسب ىذه الطرح ف

الأصمية  1929كارسكلية الناقؿ الجكم لمبضائع متمثلب عمى الخصكص في اتفاقية الجكم في شقيا المتعمؽ بضحكاـ مسؤك 
 13كالتي دخمت حيز النفاذ في  1929أكتكبر  12"الاتفاقية الدكلية لتكحيد بعض قكاعد النقؿ الجكم الدكلي" المكقعة في 

الذم دخؿ حيز النفاذ في  1955سبتمبر 28قع في لاىام في كى ، ككذا تعديلبتيا التي جاء بيا البركتكككؿ المي 1933فيفرم 
 01الذم دخؿ حيز النفاذ في  1961المكقعة في غكادالاخارا سنة  1929كارسك، كالاتفاقية المكممة لاتفاقية 1963أكت  01
. مع 1998جكاف  14الذم دخؿ حيز النفاذ في 1975سبتمبر 28ككذا بركتكككؿ مكنتريال الرابع المكقع في  1964مام

 البركتكككلات المتضمنة أحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم عف نقؿ الركاب كالأمتعة. استبعاد كؿ 
نجحت إلى حد كبير في تحقيؽ التكحيد الدكلي لقكاعد النقؿ الجكم لمبضائع،  1929كيمكف القكؿ أف اتفاقية كارسك

ر أف ىذا كأسباب الإعفاء، غيكحماية الشاحف مف أخطار تقديس مبدأ سمطاف الإرادة، خاصة فيما يتعمؽ بمقدار التعكيض 
لى حماية الناقؿ أكثر مف المتضرر أماـ تغيرات نظاـ النقد الدكلي كالثكرة التكنكلكجية التي ساعدت إالنظاـ يظير فيو الميؿ 

عمى تطكير تقنيات الأمف كالسلبمة في مجاؿ الشحف الجكم، كظيكر طائرات جديدة بنيت خصيصا لحمؿ البضاعة، ككسائؿ 
يؽ الدحرجة كالرافعات، كالقدرة عمى التحكـ في ظركؼ نقؿ البضائع، فكؿ ىذه التكنكلكجيا أثرت سمبا عمى شحف عف طر 

أحكاـ اتفاقية كارسك، كخاصة ما تعمؽ منيا بمبالغ التعكيض إذ أصبحت لا تتناسب مع نكعية كقيمة البضائع المنقكلة مما 
، مع ما استجد مف تطكر في عالـ 1929كاعد المكضكعة سنة جعؿ قضاء الدكؿ المختمفة يجد صعكبة في تكييؼ ىذه الق

 تكقعو. 1929كارسكالنقؿ الجكم الذم لـ يكف في كسع كاضعي اتفاقية 

لذلؾ كاف مف الضركرم إعادة النظر في نظاـ المسؤكلية مع الأخذ بعيف الاعتبار ىذه التغيرات، كبالفعؿ تـ تحديثو 
تسمى اتفاقية مكنتريال. التي تحمؿ نفس التسمية الدكلية لسابقتيا كالتي دخمت  1999مام 28بمكجب اتفاقية جديدة مكقعة في 

2003نكفمبر  04حيز النفاذ في
(1) . 

                                                      

= 
 إف ىذا التعدد في المصادر لا ييمكًنا مف القكؿ أف القانكف الجكم، عبارة عف فركع مستعارة مف مختمؼ القكانيف، لأنو يفمت مف ام تصنيؼ
ه لمقانكف كلا يمكف ادراجو ضمف أم فرع مف فركع القانكف كما انو لا يمكف لأم تشريع كطني صياغة قكاعد القانكف الجكم بمعزؿ عف قكاعد
نكف الدكلية أك فصمو عف محيطة الدكلي، لأنو بذلؾ يعرض الطيراف كالنشاط الجكم الكطني لمخطر.) أنظر السيد عيسي السيد أحمد الياشمي، القا

كأحمد رشاد سلبـ، التحكيـ في منازعات القانكف الجكم، دار النيضة العربية،  7، ص2009الدكلي لمطيراف كالفضاء، دار النيضة العربية، 
 .(15، ص2014لقاىرة، ا

دكلة  86 1929دكلة، كالاتفاقية المكممة لاتفاقية كارسك 137دكلة كالى بركتكككؿ لاىام  152 ،1929حيث انظمت إلى اتفاقية كارسك (1)
= 
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، 1999كحدة مستقمة عف الأخرل مف حيث الشكؿ، إلا أف جكىر اتفاقية مكنتريال فبالرغـ مف أف كمتا الاتفاقيتيف تشكلب
التي تشتت بيف الاتفاقية الأصمية كبركتكككلاتيا المعدلة ليا، حيث جاء في  عبارة عف جمع لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم

ف الدكؿ الأطراؼ في ىذه الاتفاقية، إدراكا منيا لما قدمتو اتفاقية تكحيد بعض قكاعد إما يمي " 1999ة اتفاقية مكنتريالديباج
، المشار الييا فيما بعد باسـ " اتفاقية 1929في الثاني عشر مف أكتكبر عاـ  1929كارسكالنقؿ الجكم الدكلي المكقعة في 

 كارسك" كالكثائؽ الأخرل المتصمة بيا، مف إسياـ كبير نحك تحقيؽ التكافؽ في أحكاـ قانكف الجك الدكلي الخاص. 
دراكا منيا لمحاجة  دراكا منيا لأىمية تضميف حماية  1929كارسكلى تحديث كتكحيد اتفاقية إكا  كالكثائؽ المتصمة بيا. كا 

صالح المستيمكيف في النقؿ الجكم الدكلي كالحاجة إلى الحصكؿ عمى التعكيض العادؿ عمى أساس مبدأ التعكيض عف م
الضرر ]...[ كاقتناعا منيا بضف اتخاذ تدابير جماعية مف قبؿ الدكؿ لتحقيؽ مزيد مف التكافؽ كالتقنيف لبعض القكاعد التي 

يدة، ىك الكسيمة الأكثر ملبئمة لتحقيؽ تكازف عادؿ بيف المصالح. قد اتفقت تحكـ النقؿ الجكم الدكلي مف خلبؿ اتفاقية جد
 (1)".. . عمى ما يمي:

عمى حساب نظاـ  1999كما شكمت أكبر تجمع دكلي في مجاؿ القانكف الخاص كاليكـ تتكسع قكاعد اتفاقية مكنتريال
 ، مف دكف إيقاؼ تطبيقيا.1929كارسك

غمب القكانيف الداخمية، مف خلبؿ تبني الدكؿ لقكاعد إحدل الاتفاقيتيف في قانكنيا كىما بذلؾ تشكلبف قكاعد معيارية لأ
ف ىذه الاتفاقيات نظمت بعض جكانب مسؤكلية الناقؿ إالقكانيف الكطنية عمييا، حيث الكطني. لكف مف دكف أف تمغي تضثير 

التي تحيؿ الييا الاتفاقية صراحة إليو أك أنيا لا الجكم لمبضائع، أم أنو يتـ الرجكع دائما إلى القانكف الكطني في الحالات 
 تقدـ حؿ بشضف بعض الحالات الأخرل. 
الاستعمار الفرنسي أيف كاف النقؿ الجكم لمبضائع نير تحت زاؿ قؿ الجكم كانت لا تكالجزائر خلبؿ فترة ازدىار الن

المؤرخ في  154-62السائدة حسب القانكف رقـمقتصرا فقط عمى المستعمريف، كبعد الاستقلبؿ بقيت التشريعات الفرنسية ىي 
كالاتفاقية (2)كبركتكككؿ لاىام المعدؿ ليا 1929لسنو  1929كارسكانضماـ الجزائر لاتفاقية إلى غاية  1962ديسمبر 31

                                                      

= 
، https://www.icao.int/secretariat/lega)، الجزائر ليست مف بينيا 136دكلة ليس مف بينيا الجزائر. كاتفاقية مكنتريال  60كبركتكككؿ مكنتريال الرابع 

 .13/01/2020تاريخ الزيارة: 
تاريخ الزيارة: ، https://www.icao.int/secretariat/legaمتاحة عمى المكقع  1999المتضمنة اتفاقية مكنتريال لسنة  9740الكثيقة رقـ  (1)
13/01/2020. 

 .104ج ر  1965أكتكبر  25المؤرخ في  267-65الأمر رقـ ك . 26ج ر  1964مارس  02المؤرخ في  74-64سكـ رقـ المر  (2)

https://www.icao.int/secretariat/lega


9 

  

 .(1)المكقعة بغكادلاخارا 1929كارسكالمكممة لاتفاقية 
166-64بمكجب القانكف رقـ كمع صدكر قانكف المصالح الجكية 

الذم جاء لفرض ىيمنة الدكلة عمى قطاع النقؿ  ،(2)
الخاصة أف تقكـ الجكم التجارم كعدـ السماح لمخكاص بممارسة نشاط النقؿ الجكم حيث لا يجكز لمطائرات التابعة لممصالح 

ة لمعدة لممصمحك بالعمؿ الجكم مقابؿ عكض، كلا يحؽ لمطائرات السياحية اأحكاؿ بالنقؿ العمكمي عمى أم حاؿ مف الأ
 .(3)ف تقكـ بعمميات جكية تجاريةأالشخصية لمالكييا 

إف أىـ ملبحظة يمكف تسجيميا حكؿ قانكف المصالح الجكية ىي أف المشرع الجزائرم نسخ حرفيا قكاعد اتفاقية 
يتعمؽ بمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كتجاىؿ التعديلبت التي صادقت عمييا الجزائر عمى المستكل  فيما 1929كارسك

كالذم كاف يفترض  06-98 )ؽ.ط.ـ( . كقد تـ إلغاء قانكف المصالح الجكية بمكجب1955دكلي خاصة بركتكككؿ لاىام ال
فيو تصحيح التكجو بتنظيـ قكاعد المسؤكلية بما يتكافؽ مع الالتزامات الدكلية في مجاؿ النقؿ الجكم كالذم يفرضو، الأصؿ 

 الفيا في الكثير مف الأحكاـ. الدكلي لقكاعد النقؿ الجكم لمبضائع نجده قد خ
كحسب الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم كالقكانيف الكطنية المتعمقة بالطيراف المدني فإنيا تظير طرفي مسؤكلية 

إلا إذا قاـ و ؿ الجكم لف يتمكف مف ممارسة نشاطالناقؿ الجكم لمبضائع في مركز فاعؿ في مجاؿ النشاط الاقتصادم، فالناق
ع استثمارات ضخمة في ىذا المجاؿ كالشاحف الجكم لمبضائع لـ يكف ليستعمؿ ىذه الكسيمة الأغمى تكمفة بيف كسائؿ بكض

النقؿ في نقؿ البضائع إلا للبستفادة المادية مف خصائص ىذا النقؿ، أم تحقيؽ أعمى معدلات الربح، كتفعيؿ مبدأ السرعة 
لعلبقة تاجريف في نظر القانكف، لأف مسضلة مجانية عممية النقؿ الجكم كالائتماف بطريقة عممية. لذلؾ يعد كلب طرفي ا

 لمبضائع مستبعدة إلى حد ما، فيي مكضع شبية قانكنية مف حيث كجكد أك عدـ كجكد المقابؿ في عقد النقؿ الجكم لمبضائع. 
يا محترؼ لنشاط النقؿ ، ذلؾ أف المديف في(4)كما تظير مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمى أنيا مسؤكلية مينية

مف قانكف التجارم المعدؿ  05ؼ 03كالمادة  08ؼ  02كتصنؼ ضمف الأعماؿ التجارية بنص المادة  (5)الجكم لمبضائع

                                                      
 .104ج ر  1965أكتكبر  25المؤرخ في  267-65الأمر رقـ  (1)

 .06ج ر  1964جكاف  08المتعمؽ بقانكف المصالح الجكية المؤرخ في  166-64القانكف رقـ  (2)

 .166-64انكف رقـ مف الق 63المادة  (3)
(4) Barthelemy Mercadal, Droit de transports terrestres et aériens, Dalloz, paris, 1996, p1. 

، يعدؿ كيتمـ 2003غشت سنة  13المكافؽ  1424جمادی الثانية عاـ  14المؤرخ في  10- 03مف الأمر رقـ  04حيث نصت المادة  (5)
الذم يحدد القكاعد العامة المتعمقة بالطيراف المدني،  1998يكنيك سنة  27المكافؽ  1419يع الأكؿ عاـ رب 3المؤرخ في  06-98القانكف رقـ 

: "يخضع امتياز خدمات النقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع لممكافقة المسبقة لمكزير المكمؼ بالطيراف المدني إلى 116الذم عدلت بمكجبو المادة 
 يمنح الكزير المكمؼ بالطيراف المدني الامتياز حسب الشركط كالكيفيات المحددة عف طريؽ التنظيـ.". ك التي تسمـ بعد مكافقة مجمس الحككمة

: "تتـ المكافقة عمى اتفاقية الامتياز كدفتر الشركط المرافؽ ليا بمكجب مرسكـ يتخذ 117مف نفس الأمر كالمعدلة لممادة  05كجاء في المادة 
= 
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 كالمتمـ.
ف المسؤكلية المدنية المقصكدة ىنا ىي المسؤكلية العقدية لمناقؿ الجكم لمبضائع، كعقد النقؿ إكحسب ىذا الطرح ف

انكنية التي تضمف تنفيذ عممية النقؿ الجكم لمبضائع، كىك مصدر الالتزامات التي يمكف أف تقكـ بسببيا الجكم ىك الكسيمة الق
مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، لذلؾ فاف تنظيـ عقد نقؿ البضائع كتحديد مختمؼ الالتزامات الناتجة عنو مف أىـ المسائؿ 

نجدىا لـ تعرؼ عقد  1999مكنتريال  أك 1929كارسكلرجكع إلى اتفاقية القانكنية التي يجب أف ييتـ بيا القانكف الجكم. كبا
النقؿ الجكم لمبضائع لذلؾ يككف الرجكع في تعريفو إلى القانكف الداخمي كالفقو. كبما أف عقد النقؿ الجكم لا يختمؼ عف بقية 

البحرم عمى أنو العقد الذم بمكجبو يتعيد  عقكد النقؿ إلا مف حيث كسيمة تنفيذه فيمكف تعريفو بالاستناد إلى تعريؼ عقد النقؿ
شخص محترؼ النقؿ الجكم بنقؿ البضائع المسممة إليو بكاسطة الطائرة، مف مكاف إلى آخر، مقابؿ أجرة النقؿ التي يدفعيا 

 . (1)شخص آخر يسمى الشاحف
الممغى " يككف كؿ نقؿ مف قانكف المصالح الجكية  27المادة  كلـ يبتعد القانكف كثيرا عف ىذا التعريؼ حيث نصت

عمكمي عمى طريؽ الجك مكضكع عقد يمتزـ بمكجبو شخص مادم أك معنكم يدعى ناقلب بالجك مف نقطة إلى أخرل، 
ما لأشياء أك بضائع استممت مف مرسؿ لتسميميا إلى شخص يدعى مرسلب إليو،  لأشخاص بضمتعة مسجمة أك بغير أمتعة كا 

" يفضي كؿ نقؿ جكم لمبضائع أك المكاد أك الأمتعة  06-98( ؽ.ط.ـمف ) 138كجاء في المادة . "كذلؾ في مقابؿ عكض
إلى إبراـ عقد يمتزـ الناقؿ الجكم بمكجبو بضف ينقؿ بكاسطة الطائرة كبمقابؿ مف مطار إلى آخر البضائع كالمكاد التي يستمميا 

 .مف المرسؿ قصد تسميميا إلى المرسؿ إليو أك إلى ممثمو القانكني"
صكرة يككف عقد النقؿ الجكم لمبضائع إما ثنائي الأطراؼ إذا كاف المرسؿ إليو ىك نفسو الشاحف، أك ثلبثي كبيذه ال 

الأطراؼ عندما يككف الشاحف كالمرسؿ إليو شخصيف مختمفيف. كبذلؾ تتكلد الالتزامات الأساسية لمناقؿ الجكم متمثمة في 
ع في الكقت المتفؽ عميو، أك الكقت الذم مف المفركض أف تنقؿ فيو ضماف سلبمة البضائع المنقكلة، كالالتزاـ بنقؿ البضائ

 البضائع.
كيتضح مف كصؼ المسؤكؿ بناقؿ البضائع أف المقصكد بالمسؤكلية ىنا ىك مسؤكليتو كناقؿ في شضف تنفيذ عقد نقؿ 

كؿ عمميات النقؿ الجكم  البضائع أم مسؤكليتو بيذا الكصؼ قبؿ المرسميف أك المرسؿ إلييـ، حيث تخرج عف ىذه المسؤكلية
التي ليس محميا تنفيذ عممية نقؿ لمبضائع كالتي يككف مضمكنيا الالتزاـ بالتحريؾ المادم لمبضائع مف مطار الإقلبع إلى 

                                                      

= 
 كيمغى الامتياز بالأشكاؿ نفسيا." دة الرسمية لمجميكرية الجزائرية الديمقراطية الشعبية.في مجمس الكزراء، كينشراف في الجري

  .21أنظر، العرباكم نبيؿ صالح، ص-عند تعريفو لعقد النقؿ البحرم ,René RODTRE أخذ التعريؼ مف تعريؼ (1)
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 مطار الكصكؿ كسكاء نفذ ىك شخصيا عممية النقؿ أك عف طريؽ تابعيو أك ككلبء عنو.
 يككف محميا نقؿ بضائع، كالمسؤكلية التي قد تتحقؽ فييا كعميو تخرج مف ىذا النطاؽ كؿ عمميات النقؿ التي لا

عف التصادـ الجكم بيف الطائرات، أك المسؤكلية عف الأضرار التي تصيب الغير عمى سطح  أك مستغلب بكصفو ناقلب
ستعماؿ أمتعتيـ أك أضرار التمكث، أك المسؤكليات الناتجة عف اك  الجكم عف نقؿ الأشخاص . أك مسؤكلية الناقؿ(1)الأرض

الطائرات في الإنقاذ البحرم. كالمسؤكلية عف الأضرار التي تتسبب فييا الطائرات العسكرية، كما تفمت مف ىذا البحث قكاعد 
المسؤكلية الجنائية لمناقؿ الجكم، لأف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لا تبحث في سمكؾ الناقؿ ىؿ تسبب في ضرر 

أماـ الدكلة باعتبارىا  ، حيث يككف مرتكبو مسؤكلا(2)يككف جزاء ىذا السمكؾ عقكبة لممجتمع كأنو يشكؿ جريمة كبالتالي
 .(3)مشخصة لممجتمع، كتتكلى النيابة العامة إقامة الدعكل أماـ المحاكـ الجنائية كتتكلى الدكلة تنفيذ العقكبة

ذا كانت المسؤكلية العقدية تقكـ عمى مبدأ العدالة مف خلبؿ السماح لممتسبب في الضرر كالمتضرر في كضع  كا 
مكانية تحديد  ،تكزيع أعباء المسؤكلية بينيماك أطرىا العامة بمقتضى مبدأ سمطاف الإرادة  ثباتو، كأسباب الإعفاء كا  الأساس كا 

ف قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم إيف المتضرر كالمتسبب في الضرر، فتحديد التعكيض بحيث تخمؽ نكعا مف التكازف ب
مف قياميا عمى نفس الفمسفة إلا أنيا قمصت بشكؿ كبير مف سمطاف إرادة الأطراؼ، لذلؾ فإف السمة الغالبة  لمبضائع، بالرغـ

قؿ الجكم لمبضائع، كذلؾ بسبب مشكمة تكزيع مخاطر النقؿ بيف كازف في ما بيف طرفي مسؤكلية النعمييا ىي بركز عدـ ت
(4)مف التجربة العريقة في القانكف البحرمذكم المصالح كىـ الشاحنكف كالناقمكف، كالمستمدة أساسا 

التي جعمتيا تتخطى جميع ، 

                                                      
تصادية، عدؿ ليا، مجمة كمية الحقكؽ، لمبحكث القانكنية كالاقحسف كيرة، مسؤكلية النقؿ الجكم في اتفاقية فارسكفيا كبركتكككؿ لاىام الم (1)
 .24.04.2020تاريخ الزيارة  https://search.mandumah.com/Record/211439، متاح عمى: 1ص 1959، جامعة الاسكندريةكمية الحقكؽ، ، 2عدد
نظرية الالتزاـ بكجو عاـ، منشاة  1ح القانكف المدني، ج الكسيط في شر  ،عبد الرزاؽ أحمد السنيكرم تنقيح المستشار أحمد مدحت المراغي (2)

 . 759، ص2004المعارؼ، الإسكندرية، 
 .4، ص 1988، دار الكتاب الحديث، 5، ط2سميماف مرقس، الكافي في شرح القانكف المدني، في الالتزامات، مج  (3)
كانت الأعراؼ البحرية القديمة المطبقة في الساحؿ الشمالي لمبحر  قبؿ ظيكر القانكف البحرم كفرع مستقؿ عف القانكف المدني في أكركبا، (4)

كلا تنتيي مسؤكلية الناقؿ أك مالؾ  RESTITUTIO IN INTEGRNالأبيض المتكسط تقضي بمسؤكلية الناقؿ كمالؾ السفينة عمى أساس قاعدة 
رر أكثر مما يممكو الناقؿ أك مالؾ السفينة، فتنتيي مسؤكلية ىذا السفينة إلا إذا دفع تعكيضا بقدر الضرر الذم تسبب فيو، إلا إذا كاف مقدار الض

 الأخير بتجريده مف كؿ ممتمكاتو(.
كبظيكر حركة التشريع في أكركبا في القرف السابع عشر غيرت الكثير مف الأنظمة القانكنية المستمدة مف الأعراؼ البحرية القديمة، فكاف 

كؿ تشريع يخرج عف القاعدة العامة المذككرة أعلبه، كيجعؿ الحد الأقصى المسؤكلية مالؾ السفينة أ 1681الأمر الممكي الفرنسي الصادر عاـ 
ت عف أخطاء تابعيو ىك التخمي عف السفينة لممضركر، كىذا ما يسمى بنظاـ الترؾ. ثـ انتشر ىذا النظاـ في اكركبا كميا كاعتنقتو كؿ تشريعا

لى حماية ملبؾ السفف الكطنية مف المطالبات الأجنبية. فكثيرا ما تغرؽ السفينة عند الحادث الذم سبب الدكؿ البحرية التقميدية، لأنو كاف ييدؼ إ
  الضرر فلب يجد المضركر شيئا لجبر ضرره. كفي بداية

= 
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التجارب التي مرت بيا مسؤكلية الناقؿ البحرم لمبضائع كالبداية مف حيث انتيى ىذا النكع مف النقؿ. كقبكؿ أغمب المبادئ 
ؤكلية، شركط الاحتجاج كآجالو، السائدة في مجاؿ القانكف البحرم مثؿ أساس المسؤكلية، حالات الإعفاء منيا تحديد المس

  آجاؿ التقادـ، قكاعد الاختصاص، طريقة حساب مبمغ التعكيض.

، كأغمب 1929إلى أف ىناؾ مبرريف رئيسييف لنظاـ المسؤكلية المنصكص عميو في اتفاقية كارسك اءكيذىب أغمب الفقي
كات النقؿ الجكم، التي كانت مممككة لمدكلة القكانيف التي استمدت منيا أحكاميا، فمف ناحية كاف مف الضركرم حماية شر 

مف المسؤكلية غير محدكدة في حالة حدكث أضرار لمبضاعة المنقكلة، كمف ناحية أخرل يحتاج الشاحنكف ، في ذلؾ الكقت
ذا كاف المبرر الثاني منطقي(1)إلى ضمانات فعالة ضد الناقؿ عف طريؽ حصكليـ عمى تعكيض مناسب . فإف كعادلا ا. كا 

ف كاف مقبكلا المبرر   .لـ يعد لو ما يبرره اليكـ 1929كارسكعند كضع اتفاقية  الأكؿ كا 
، لأنيا تقكـ عمى مبدأ لجكم لمبضائععف التخمي عف فكرة مسؤكلية الناقؿ ا الرغـ أنو مف غير المتصكر الحديثي عمى ك 

لذلؾ نجد أف أغمب الدكؿ تبنت مبدأ مساءلة الأشخاص عف أفعاليـ التي تضر بالغير سكاء كاف أساسيا الخطض أكالمخاطر، 
مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمى المستكل الدكلي مف خلبؿ الانضماـ إلى أحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم 
في مجاؿ القانكف الخاص أك عمى المستكل الداخمي مف خلبؿ كضع نظاـ تفصيمي لأحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع 

زائر أك الإحالة المباشرة لقكاعد أحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم في مجاؿ القانكف الخاص كىذا حاؿ أغمب كالج
، فالملبحظ أف قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تعرؼ تماثلب في القكاعد في القكانيف الكطنية، إلا (2)التشريعات المقارنة

 مة عدالة قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. أف ىذا التماثؿ لـ يحؿ مشك
لذلؾ تبقى مسضلة عدالة قكاعد ىذا النظاـ، بالنسبة لمشاحف أكالمرسؿ إليو بالدرجة الأكلى باعتبارىما الحمقة الأضعؼ 

ظاـ متكامؿ في ىذا النظاـ ثـ بالنسبة لمناقؿ الجكم باعتبار أنو ىك مف سيدفع ثمف ىذه المسؤكلية، ككيؼ يمكف التضسيس لن
ف االجكم عمى اعتبار أف كمييما مؤثر لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع يقيـ تكازنا حقيقيا بيف مصالح الناقؿ الجكم كالشاحف 

                                                      

= 
لسفينة القرف الماضي تمطؼ ىذا النظاـ كأصبحت مسؤكلية مالؾ السفينة محدكدة بمبمغ معيف يتحدد بحجـ السفينة بغض النظر عف تحطـ ا

 global) أك بقائيا بعد الحادث، كىذا النكع مف تحديد المسؤكلية الخاص بمالؾ السفينة يعرؼ لدل فقياء القانكف البحرم بالتحديد الشامؿ

limitation ،)كف أنظر ممزم م عبد الرحماف، نظاـ المسؤكلية المحدكدة في عقد النقؿ البحرم، أطركحة لنيؿ درجة دكتكراه الدكلة في القان
 .9-8، ص ص2007/2006الجزائر -كمية الحقكؽ بف عكنكف-الخاص 

(1)Carriage of goods by air: a guide to the international legal framework, Distr, General, UNCTAD/SDTE/TLB/2006/1, 27 June 2006., P 07, 

disponible sur : visite le :(06/01/2020)& Vincent Grellière droit aérien et spatial, université de Toulouse, 2019, disponible sur: http :publication.ut-

capitol.fr, visite le :11/08/2021& 

 .11، ص1985فاركؽ أحمد زاىر، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي، دار النيضة العربية، القاىرة، 
  مثؿ فرنسا، السعكدية، قطر، المغرب.(2)
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 في عممية تداكؿ الأمكاؿ كبالتالي تحسيف بيئة الأعماؿ. 
و الطائرة، كتعقيدات إف مشكمة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تنبع بالأساس مف طبيعة الكسط الذم تعمؿ في

استغلبلو، الأمر الذم قد لا يمكف في كثير مف الأحياف مف ربط أركاف المسؤكلية مف خطض أك فعؿ منشئ لممسؤكلية مع 
مع ذلؾ يستفيد مف تحديد التعكيض، كما أف متعمدا  ؿ قد يخطئ خطض جسيما أكالضرر الحاصؿ، أك حتى فيـ كيؼ أف الناق

ت المستعممة في صياغة قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كالاختلبؼ في تفسيرىا مف قانكف مركنة المفاىيـ كالمصطمحا
 ؽة كغيرىا مف المفاىيـ التي سنتطر التدابير الضركريبالإضافة إلى فترة النقؿ الجكم، ك إلى آخر، مثؿ المقصكد بالبضائع، 

 . لاحقا إلييا 
ـ الاستثنائي لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كىؿ يمكف اعتبار ىذا كؿ ىذه الاعتبارات تجر لمبحث في مميزات النظا

النظاـ متكاملب يحقؽ التكازف بيف طرفي علبقة المسؤكلية، في ظؿ التطكر الاقتصادم كالتكنكلكجي في ىذا النشاط كتقمص 
 . الحاصؿ؟ الأخطار الجكية إلى حد كبير، كيضمف في النياية حصكؿ المتضرر عمى تعكيض يتناسب مع التطكر

جابة عف ىذه الإشكالية بشكؿ مالـ يتـ ضبط المنيج المتبع في حميا، كبما أف المكضكع في أساسو مركب تعذر الإت
مف مجمكعة مف الجزئيات فإف المنيج التحميمي يفرض نفسو بقكة، فيك يساعد عمى تحميؿ المشكمة كتبسيطيا مف أجؿ فيـ أك 

لى الاستعانة أحيانا بالمنيج المقارف ذلؾ إالناقؿ الجكم لمبضائع بالإضافة  اعد مسؤكليةتفسير مبررات النظاـ الاستثنائي لقك 
أف قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي كانت نتاج التفاعلبت بيف مختمؼ الأنظمة القانكنية الذم استكحت منو في النياية 

 تحديد مبررات انتياج المشرع الجزائرم نفس ىذا النيج.أغمب القكانيف الكطنية قكاعدىا بخصكص ىذا النكع مف المسؤكلية، ك 
الجكم لمبضائع، فنجد أنيا لـ  إف الدراسات القانكنية في ىذا المجاؿ لا تقدـ تصكرا كاضحا كدقيقا لمسؤكلية الناقؿ

جكم بدارسة مستقمة كمستفيضة تغطي جميع جكانبيا، كأغمبيا كانت تمميحات بمناسبة دراسة مسؤكلية الناقؿ ال ظتح
، كىذا بسبب أف القكانيف الدكلية أك الكطنية أغمبيا أشركتيا في الكثير (1)للؤشخاص أك دراسة مسؤكلية الناقؿ الجكم عمكما

                                                      
(1)voi: D.LUREAU,Exoneration et limitation de responsabilite du transporteur aerien en droit international et en droit compare & H. Drion; 

limitation of liabilities In international air law & Michel Pourcelet, la responsabillte du transporteur aerien international: de varsovie (1929) a 

guadalajara (1961). etude critique doctrinale et jurisprudentielle., Laurent Chassot : « les sources de la responsabilité du transporteur aérien 

international. 

entre conflit et complémentarité », édition Schulthess Romandes ,Genéve Suisse 2012, souleymane diarra,la responsabilité contractuelle du 

transporteur aérien en droit malien : originalité ou application des sources internationales ?,docteur de l’université du luxembourg en 

droit,luxembourg,2018, Michel Pourcelet, la responsabillte du transporteur aerien international: de varsovie (1929) a guadalajara (1961). etude 

critique doctrinale et jurisprudentielle, Thèse pour la maitrise en droit (LLM) institutl de droit aérien et spatial. McGiLL Univrrsity,1961  

تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم ك ثركت أنيس الأسيكطي، مسؤكلية الناقؿ الجكم في القانكف المقارف، عاطؼ محمد الفقي فاركؽ أحمد زاىر،  
، عبد الستار التميمي، شركط قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم ك الأسباب القانكنية لدرئيا، 1999تطكر مسؤكلية الناقؿ الجكم كفقا لاتفاقية مكنتريال 

، الشفيع جعفر محمد مقبؿ الشلبلي ،أحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم في الاتفاقيات الدكلية 1976منشر ك التكزيع ، الجزائر الشركة الكطنية ل
، بشار 2013كالقانكنيف المصرم كاليمني دراسة مقارنة،رسالة لنيؿ درجة الدكتكراه في القانكف ،كمية الحقكؽ قسـ القانكف التجارم، جامعة طنطا، 

= 
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مف أحكاميا في الحالات التي تستدعي ذلؾ، الأمر الذم يكحي أنيما يخضعاف لنفس النظاـ القانكني كىذا تصكر خاطئ، 
ف جمعتيما الطائرة ككسيمة نقؿ، فإنو تفرقيما الطبيعة القانكنية للؤشخاص لأف مكضكع كمييما مختمؼ تماما عف ا لآخر، كا 

كالبضائع، كىذا ما جسدتو أغمب الدراسات في مجاؿ النقؿ البحرم كالتي كانت تركز عمى مسؤكلية ناقؿ البضائع، كالتي تـ 
 الإعتماد عمييا في إبراز بعض المفاىيـ المشتركة بينيما.

تطبيقات القضائية في ىذه المكضكع بسبب ضعؼ نشاط النقؿ الجكم لمبضائع في الجزائر، الأمر كما يسجؿ نقص ال
إلى الاستعانة بالاجتيادات القضائية في مختمؼ الدكؿ التي تعرضت محاكميا لنزاعات في مثؿ ىذا المكضكع،  ري الذم يجي 

ه اللبتيني إلى الأنجمكساكسكني، إلا أنيا تمنح تصكرا بالرغـ مف الاختلبؼ في الأنظمة القانكنية بيف ىذه الدكؿ بيف الاتجا
تكفر الكثير مف الدراسات الفقيية، شممت -ىذه الدكؿ-حكؿ التطبيقات المتباينة لمقكانيف الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم. كما أف

  .كبيرالأحكاـ المشتركة لمسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كلمبضائع، فيذه العناصر تثرم البحث بشكؿ 
يا مف الدراسة ضمف ظة بطريقة مباشرة كىي التي نالت حلف يتـ التعرض في ىذه الدراسة إلى أركاف المسؤكليكعميو 

 ، بينما سيتـ إبراز أىـ خصائص نظاـ مسؤكلية الناقؿ(1)الضرر ـكانت مبنية عمى الخطض أأأركاف المسؤكلية المدنية سكاء 
ية. عف طريؽ الأحكاـ المكضكعية المتعمقة بمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كالتي جرائإالجكم لمبضائع مكضكعية كانت أك 

 آثارتظير مف خلبؿ حالات قياميا كالتغيرات المكضكعية التي تعرفيا في كؿ مف القكانيف الدكلية كالداخمية )الباب الأكؿ( ك
 )الباب الثاني(.قياـ ىذه المسؤكلية المتمثمة في التعكيض مع تحديد ضمانات الحصكؿ عميو 

                                                      

= 
، بككمكش سركر،النظاـ 2008/2009كمية الحقكؽ بف عكنكف،الجزائر -لية الناقؿ الجكم لمركاب، مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير،ياسمينة،مسؤك 

.، 2016-2015،كمية الحقكؽ،1القانكني لاستغلبؿ النقؿ الجكم في الجزائر،أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص جامعة الجزائر 
جامعة أبي بكر  –مسؤكلية الناقؿ الجكم في القانكف الجزائرم، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في قانكف الخاص المعمؽ  حمكني بكبكر، طبيعة

. حيتاـ ىبة، المسؤكلية لمناقؿ الجكم الدكلي، مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير فرع قانكف الأعماؿ، دلاؿ يزيد ، 2014/2013الجزائر–تممساف –بمقايد 
–تممساف –مقايد ب رجامعة أبي بك –رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في قانكف النقؿ  -الجكم للؤشخاص كالبضائع  مسؤكلية الناقؿ

مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، أطركحة لنيؿ شيادة دكتكراه في القانكف  يزيد،، دلاؿ 2004/2003الجزائر
، التشريع الجزائرم، عبدلي كفاء، المسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم في ظؿ 2009/2010الجزائر –تممساف –جامعة أبي بكر بمقايد  –الخاص 

 .2015/2016، رقسنطينو، الجزائقانكف الخاص، جامعة الاخكة منتكرم  الماجستير فيرسالة لنيؿ شيادة 

نظرية  1الكسيط في شرح القانكف المدني، ج  –حت المراغيلأكثر تفصيؿ أنظر: عبد الرزاؽ أحمد السنيكرم تنقيح المستشار أحمد مد (1)
، سميماف مرقس، الكافي في شرح القانكف المدني الالتزامات، الجزء الثاني، دار الكتاب 2004الالتزاـ بكجو عاـ، منشاة المعارؼ، الإسكندرية، 

ضاء، كىبة الزحيمي، نظرية الضماف أك أحكاـ المسؤكلية المدنية الحديث، القاىرة، عز الديف الديناصكرم، المسؤكلية المدنية في ضكء الفقو كالق
. عمي عمي سميماف دراسات في المسؤكلية المدنية في الفقو كالقضاء في 1998كالجنائية في الفقو الإسلبمي دراسة مقارنة، دار الفكر، دمشؽ، 

 ، ك1989، ديكاف المطبكعات الجامعية، الجزائر، 2القانكف الجزائرم، ط
André Tunc, La responsabilité civile, Economica, 1989, Roger O. Dalcq, Traité de la responsabilité civile, PB - F. Larcier,  1967 . 

https://www.google.dz/search?hl=ar&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Roger+O.+Dalcq%22&source=gbs_metadata_r&cad=6
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  .الباب الأول: ضوابط قيام مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع

إف الدكؿ التي تفطنت مبكرا لأىمية استغلبؿ الطائرة في نشاط النقؿ الجكم، كاف لابد عمييا أف تيتـ بالجكانب 
اره ظاىرة جديدة، لذلؾ حاكلت ىذه الدكؿ إيجاد نكع مف التكازف بيف مصالح أطراؼ علبقة النقؿ الجكم، القانكنية لو باعتب

خاصة نظاـ المسؤكلية المتعمقة بو كما تثيره مف إشكالات. لكنيا لـ تنجح في ذلؾ كلسبب بسيط ىك أف النقؿ الجكم دكلي 
مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، فكعي الدكؿ منذ ل و تحديدابيقطت لذم يجبمرة القانكف االنشضة، الأمر الذم يثير في كؿ 

البداية بضركرة تكحيدىا جعميا تظير في طابع ىجيف بسبب تضثرىا الكبير بقكاعد المسؤكلية المكجكدة في الأنظمة القانكنية 
 المختمفة مف حيث طبيعتيا كأساسيا كالحدكد التي تقكـ بينيا.

المختمفة المنبثقة مف عدة أنظمة قانكنية كالمتعمقة بالنقؿ الجكم، في بكتقة الاتفاقيات بعد أف صيرت قكاعد المسؤكلية 
مف التكازف بيف  ا، لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي لمبضائع، الذم يقيـ نكعاخاص اقانكني االدكلية، التي أكجدت لنا نظام
قكانينيا الكطنية مف خلبؿ الإحالة المباشرة لمقكاعد الدكلية أك انعكس ىذا التضثير مباشرة عمى ك أطراؼ علبقة النقؿ الجكم، 

الاقتباس منيا. كلبياف ىذا التضثير المتبادؿ يجب أكلا معرفة طبيعة العلبقة التي تربط بيف الشاحف كالناقؿ. كبذلؾ يتحدد 
الجكم لمبضائع )الفصؿ الأكؿ(  مصدر الالتزامات الناشئة عنيا، حتى نتمكف بعد ذلؾ مف دراسة شركط قياـ مسؤكلية الناقؿ

كمف ثـ نعرج إلى التغيرات المكضكعية التي تعرفيا مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مف خلبؿ تحديد حالات الإعفاء، مف 
ز تي تعتبر قكاعد نكعية كخاصة، تميالمسؤكلية كمبررات تحديدىا، التي تميزىا عف غيرىا مف المسؤكليات المينية، كال

قؿ الجكم لمبضائع عف القكاعد العامة، كتظير مف خلبؿ قكاعد دكلية كىي الأصؿ أك القكانيف الكطنية التي تعد مسؤكلية النا
 الفرع )الفصؿ الثاني(. 
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 الفصل الأول: مصدر مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع وشروط قياميا. 
ىذا النقؿ مف مخاطر عمى الناقؿ كالشاحف، نقؿ البضائع كما يحممو  مجاؿ الاستغلبؿ التجارم كتحديدا بدخكؿ الطائرة

كاف مكضكع المسؤكلية يثير العديد مف الإشكالات تتمحكر أساسا حكؿ تكييؼ ىذه المسؤكلية كمدل تضثرىا بقكاعد المسؤكلية 
ل المدنية. كلف نتمكف مف فيـ ىذه المسائؿ إلا مف خلبؿ تحديد مصادر ىذه المسؤكلية ككيؼ تـ كضع قكاعدىا عمى المستك 

الدكلي كالداخمي )المبحث الأكؿ(، ككذلؾ شركط قياميا، كىؿ تختمؼ ىذه الشركط عف القكاعد العامة المقررة في مجاؿ 
 المسؤكلية المدنية )المبحث الثاني(. 

 المبحث الأول: مصدر مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 

يمت في بناء أطر ىذه المسؤكلية سأالتي مف أجؿ فيـ تضصيؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع يجب فيـ العكامؿ 
كذلؾ مف خلبؿ تشريح نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم، في مختمؼ الأنظمة القانكنية سكاء الأنجمكأمريكية )الككمنمك( أك 
اللبتينية، التي شكمت بكادر تنظيـ ىذه المسؤكلية )المطمب الأكؿ(، كالذم كاف لو تضثير كبير عمى نظاـ المسؤكلية في 

  .كعمى رأسيا القانكف الجزائرم )المطمب الثاني( 1929كارسككانيف الداخمية التي جاءت بعد اتفاقية الق

 المطمب الأول: ظيور تنظيم مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
إف الحديث عف ظيكر تنظيـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، يقكدنا إلى تحديد المصدر المنشئ ليا ىؿ ىك القانكف 

لعقد، لذلؾ نعالج في الحديث عف نظاـ ىذه المسؤكلية الأنظمة التي عرفتيا منذ بداية الطيراف التجارم بعد نياية الحرب أك ا
 العالمية الأكلى في نظاـ الككمنمك )الفرع الأكؿ( ثـ في النظاـ اللبتيني )الفرع الثاني(. 

 نين الكومنمو. الفرع الأول: ظيور تنظيم مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع في قوا
تعتمد النظـ القانكنية لمككمنمك )الأنجمكأمريكية( عمى السكابؽ القضائية التي تعد المصدر الأساسي لمقانكف، لذلؾ 
اعتمدت في إبراز قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمى القكاعد العامة المكجكدة في بقية فركع النقؿ الأخرل، كبذلؾ 

)الفقرة الأكلى(، ىذا  (1)التمييز التقميدم بيف طائفتي الناقميف ىما الناقؿ العاـ كالناقؿ الخاص أصبح لمقانكف الجكم ذات

                                                      
أطركحة لشفيع جعفر محمد مقبؿ الشلبلي، أحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم في الاتفاقيات الدكلية كالقانكنيف المصرم كاليمني دراسة مقارنة، ا (1)

 . 18، ص2013دكتكراه في القانكف، كمية الحقكؽ قسـ القانكف التجارم، جامعة طنطا، 
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، كبالتالي يبرز (1)التقسيـ متعمؽ خصكصا بدرجة العناية أك الرعاية التي يمتزـ الناقؿ ببذليا كعمى أساسيا تتحدد مسؤكليتو
 الثانية(. المعتمد في كلب نكعي النقؿ )الفقرةة أساس المسؤكلي

 الفقرة الأولى: التمييز بين الناقل العام والناقل الخاص. 
يقسـ نشاط النقؿ في دكؿ الككمنمك إلى قسيميف رئيسييف، ىما فئة الناقؿ العاـ كفئة الناقؿ الخاص. فما ىي أىمية ىذا 

ـ كالناقؿ الخاص ثـ بياف علبقتو التقسيـ عمى نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع؟ لذلؾ يجب تحديد مفيكمي الناقؿ العا
 بنظاـ مسؤكلية الناقؿ. 

 أولا: تعريف الناقل العام. 
في  الككمنمكلا يثير تعريؼ الناقؿ العاـ مف الناحية النظرية أية إشكالات، حيث اعتمد الفقو كالقضاء في نظاـ قانكف 

بتنظيـ  ا الدكلة باعتبار ىذا النكع مف النقؿ متصلبتعريفو، عمى فكرة الاحتراؼ بالإضافة إلى الجكانب التنظيمية التي تضعي
الناقؿ  دنيا تعإإذ  -بعض الاختلبؼ في الجزئيات  مع -غمب التعريفات التي كضعت تتقارب في المضمكف ضمرفؽ عاـ، ف

ائـ ناقلب عاما إذا تعيد لمجميكر في عرض دائـ بنقؿ كؿ مف يتقدـ إليو مف ركاب أك بضائع. أك ىك مف يعمف في عرض د
نو الشخص إ، أك يمكف القكؿ (2)بتقديـ خدماتو لمجميكر دكف تمييز، أم تقديـ الخدمة المنتظمة لجميع العملبء دكف تمييز

الذم يتعيد بشكؿ عاـ بالنقؿ مف مكاف لآخر كميني محترؼ كلجميع الأشخاص عمى كجو الاستمرار بنقؿ البضائع كتسميميا 
 . (3)في مكاف محدد كبمقابؿ

قبكؿ جميع البضائع، باستثناء إذا كانت البضائع المطمكب نقميا تخرج مف مجاؿ اختصاص بكة النقؿ العاـ كتمتزـ شر 
الناقؿ، أك أف ىناؾ مبررات قانكنية لمرفض، كلا يستطيع أف ينتقي مف بيف العملبء لأنو ممزـ بخدمة الكافة. مع دفع العميؿ 

 . (4)مقابؿ النقؿ

 ثانيا: تعريف الناقل الخاص:

نما يستجيب لطمب خاص بالنقؿ، كلا يقع عمى  اقؿ الخاص ىكالن الذم لايقكـ بعرض خدماتو عمى عمكـ الجميكر كا 

                                                      
(1) Daniel. Lureau, Exoneration et limitation de responsabilite du transporteur aerien en droit international et en droit compare, thèses submitted 

to the faculty of graduate studies and hesearch in partial fulfilment of the requirements for the degree of master of law institute of air and space law, 
mcgill university, montreal, 1959, p37. Disponible sur : https://escholarship.mcgill.ca/concern/theses/6395wc24c. visit le : 07/04/2017.  

 . 239، ص1997مؤسسة الجامعية لمدراسات كالنشر، بيركت، ، ال1ىاني محمد دكيدار، النظاـ القانكني لمتجارة، ط( 2)
(3) Rowan a. Greer

 ،
The civil liability of an aviator as carrier of goods and passengers ،1 j. air l. & com. (1930) ،p247 ،available at http://scholar. 

smu. edu/jalc/vol1/iss3/1. Date of visit: 09/05/2017. 

 . 22فاركؽ أحمد زاىر، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص  (4)

https://escholarship.mcgill.ca/concern/theses/6395wc24c
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، كلو مطمؽ الحرية في قبكؿ أك رفض النقؿ، كيسمى كذلؾ الناقؿ المتعاقد لأنو (1)عاتقو أدنى التزاـ بقبكؿ جميع طمبات النقؿ
، كباختصار كؿ مف لا تتكفر فيو مميزات الناقؿ العاـ يككف ضمف فئة (2)لا يقكـ بالنقؿ إلا بناء عمى شركط يرتضييا ىك

كحسب القاعدة العامة أف المكدع لديو لا يمتزـ إلا ببذؿ  (3)الناقؿ الخاص. كما أف مسؤكليتو تقترب مف مسؤكلية المكدع لديو
 .(4)العناية المعتادة

عمييما. لقانكف المكضكعي كالقانكف الإجرائي المطبؽ يؤدم التمييز بيف الناقؿ العاـ كالناقؿ الخاص إلى اختلبؼ ا
العاـ تككف المسؤكلية مفترضة كبالتالي تككف مسؤكليتو مشددة في حالة ضياع أك  قؿفي الن ونإكتقرير عبء الإثبات حيث 

دأ حرية التعاقد تمؼ البضائع المنقكلة في حيف أف الناقؿ الخاص يككف الإىماؿ كاجب الإثبات، كما يعترؼ قانكف الكمنمك بمب
، شرط أف (5)حيث يمكف أف تقكـ شركات النقؿ الخاص بكاسطة اتفاؽ صريح في العقد إدراج إعفاءات معينة مف المسؤكلية

. عمى (6)تككف كاضحة كمحددة كمدكنة عمى خطاب النقؿ حتى يحاط الشاحف بيا عمما قبؿ النقؿ، كبالتالي يفترض قبكلو ليا
 . (7)يمكنو فعؿ ذلؾ عمى اعتبار مخالفة ىذه الإعفاءات لمسياسة العامةعكس الناقؿ العاـ الذم لا 

 الفقرة الثانية: نظام مسؤولية ناقل البضائع في قوانين لمكومنمو. 
يظير التمييز بيف الناقؿ العاـ كالناقؿ الخاص في قانكف الككمنمك ذا صمة كثيقة بطبيعة مسؤكلية الناقؿ، كالتي ترتبط 

اة عمى عاتؽ كؿ منيـ، كالمسؤكلية في حالة رفض النقؿ كبنكد الإعفاء ككذلؾ المسائؿ المتعمقة بعبء بالالتزامات الممق
في القانكف الأمريكي أك الإنجميزم يعتبر الناقؿ العاـ ضامنا لمبضاعة كلا يجكز لو التخمص مف مسؤكليتو إلا في ف. (8)الإثبات

القاىرة، أعماؿ الحرب، أعماؿ السمطة العامة، أك خطض المضركر، أك  المتمثمة في القكة (9)أحكاؿ محددة عمى سبيؿ الحصر
                                                      

 . 239ىاني دكيدار، النظاـ القانكني لمتجارة، مرجع سابؽ، ص( 1)
 . 24فاركؽ أحمد زاىر، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص  (2)

، ص 1959ارف، أطركحة دكتكراه في الحقكؽ، جامعة القاىرة، كمية الحقكؽ ثركت أنيس الأسيكطي، مسؤكلية الناقؿ الجكم في القانكف المق (3)
 . 27مرجع سابؽ، ص  ، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم،أحمد فاركؽ زاىر. ك 271
 . 271، ص ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ (4)

(5) Frank Chiang ,The Characterization of a Vessel as a Common or Private Carrier ,48 Tulane L. Rev 1974 ,p 303. Available at http://ir. 

lawnet. fordham. edu/faculty_scholarship/739. Date of visit:09/05/2017. 

، ص 2011/2012ماجستير فرع قانكف الأعماؿ، كمية الحقكؽ بف عكنكف، الجزائر  رسالةحيتاـ ىبة، المسؤكلية لمناقؿ الجكم الدكلي،  (6)
49.  

(7) Frank Chiang, op. cit, p 303.  
(8) Ibid, p 302.  

 01عبد المجيد خمؼ منصكر العنزم، أساس مسؤكلية الناقؿ الجكم كحالاتيا، مجمة البحكث القانكنية كالاقتصادية، جامعة الإسكندرية ع ( 9)
. كأيضا محمكدم سماح، 08.12.2017الزيارة  تاريخ .http://search.mandumah.com/Record/820488متاح عمى:  69 -68، ص ص 2016

 -مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي، أطركحة دكتكراه في عمكـ الحقكؽ تخصص قانكف أعماؿ، كمية الحقكؽ العمكـ السياسية جامعة الحاج لخضر
= 

http://search.mandumah.com/Record/820488.%20تاريخ
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. كما لا ينشض الالتزاـ بضماف سلبمة البضائع المنقكلة عف عقد النقؿ، بؿ يرتبو القانكف مباشرة (1)العيب الذاتي في البضاعة
أحد أسباب الإعفاء المحددة. في ذمة الناقؿ، كلك ثبت أف سبب الضرر أجنبي عنو لا يد لو فيو ماداـ لا يدخؿ ضمف 

كالحكمة مف فرض ىذا الالتزاـ ىك مراعاة صالح المرسؿ فالناقؿ يسيطر عمى البضاعة أثناء الطريؽ سيطرة تامة، كيكاد 
فشركات النقؿ العامة مسؤكلة مسؤكلية  (3). كتستند مسؤكلية الناقؿ إلى فكرة الحراسة(2)يستحيؿ عميو إثبات إىماؿ الناقؿ

كضامف لمبضائع، كيجب عميو أف  (4)لبمة البضائع المككمة إلييا لنقميا بقكة القانكف، فيمكف اعتباره بمثابة مؤمفمطمقة عف س
كيككف الإىماؿ  (5)يتمتع بضعمى درجات المعرفة المينية في تسيير أعمالو التجارية كعميو ممارسة أعمى درجات الرعاية

ثبات بذؿ، أقصى درجات الرعايةػ أما إذا كاف الناقؿ مف طائفة الناقؿ الخاص في حؽ الناقؿ العاـ أك تابعيو كعميو إ امفترض
فإنو لا يككف مسؤكلا إلا في حالة الإىماؿ كقياـ المضركر بإثباتو، كيستطيع التخمص مف المسؤكلية بإثبات غياب الإىماؿ 

 .(6)المفترض
ساس شخصی أم عمى أساس الإىماؿ، بحيث إف أساس مسؤكلية الناقؿ الجكم في دكؿ القانكف المشترؾ تقكـ عمى أ

تككف مسؤكلية مفترضة كمشددة في حالة نقؿ البضائع، حيث تنشغؿ بمجرد حدكث التمؼ أك اليلبؾ مما يضطر الناقؿ إلى 
اتخاذ مكقؼ المدافع بالسعي إلى إثبات أحد الحالات الأربعة المعفية أك التمسؾ بشرط الإعفاء في حالة كجكده، كما أف 

أيدت قيكد تحديد المسؤكلية في حالة الأضرار التي تصيب الأمتعة أك البضائع إذا كانت ىذه القيكد معقكلة كلا تعفي  المحاكـ
. كقيؿ في تبرير ىذه المسؤكلية المشددة أف الناقؿ يستطيع إبراـ تضميف مف المسؤكلية يكفي (7)الناقؿ مف المسؤكلية عف إىمالو

                                                      

= 
 . 41، ص 2014/2015باتنة الجزائر

(1)Charles S Rhyne ,liability problems of air cargo carriage, Law and Contemporary Problems, Vol. 15, No. 1, Air Cargo, 1950, p71 available 

at: http://www.jstor.org/stable/1189914. Date of visit: 24/12/2018.& Guy H. kerr, from preferred carrier to common carrier: changes in the liability 

rules for lost, damaged, or delayed freight, 43 j. air l. & com. (1977), p 417. available at http://scholar. smu. edu/jalc/vol43/iss2/13. Date of Visit 

13/01/2019. 

 . متاح عمى:165، ص 2007، المغرب، 2م لمبضائع، مجمة الأملبؾ، عكضياء نعماف عمي أحمد، أساس المسؤكلية المدنية لمناقؿ الجك 

http://search.mandumah.com/Record/513860  :13/11/2017تاريخ الزيارة. 
 .282ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص (2)
 . 283نفسو، ص (3)
 . ك165، ص ضياء نعماف، أساس المسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ (4)

Paquette, Richard, La responsabilité en droit aérien canadien. McGill University ; Canada, 1977, p 92; disponible sur : https://www-proquest 

com.sndl1.arn.dz/docview/302861445/5652702E7B104BFFPQ/14?accountid=202267#, Visite le :25/08/2021 
(5) Rowan A. Greer, op. cit,p246.  

  .240ىاني محمد دكيدار، النظاـ القانكني لمتجارة، مرجع سابؽ، ص (6)
(7) Charles S Rhyne op. cit, p71.  

https://www-proquest/
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 .(1)لذم يريد التخمص مف عبء المسؤكلية إثبات اتخاذ أقصى درجات الرعايةأقساطو مف أجرة النقؿ. كما عمى ا
كأكدت المحكمة العميا في ماساشكسيتس في قضية كيمسكف ضد شركة نقؿ جكم:" أف درجة الرعاية المطمكبة مف 

 . (2)الناقؿ العاـ أكبر بكثير مف تمؾ المفركضة عمى الناقؿ الخاص"
إلى تحديد نكع الالتزاـ النظاـ الأنجمكأمريكي بضنو التزاـ ببذؿ عناية بدرجتيف ىما كاستنادا عمى ىذه التحميؿ نصؿ 

العادم كالمشدد، حيث يمتزـ الناقؿ الجكم في الالتزاـ ببذؿ درجة العناية العادية كالمعقكلة، تككف مسؤكليتو كاجبة الإثبات في 
ناقؿ العاـ مفترضة أم بمجرد كقكع ضرر لمبضاعة يفترض حالة الناقؿ الخاص، أما في حالة النقؿ العاـ تككف مسؤكلية ال

كقكع خطض مف جانب الناقؿ أك تابعيو، أكفي حالة رفضو نقؿ البضاعة دكف سبب مبرر، كلا يستطيع الناقؿ التنصؿ مف 
ع، المسؤكلية إلا بإثبات السبب الأجنبي، المتمثؿ في الحادث المفاجئ، خطض أك غش المرسؿ، العيب الخفي في البضائ

 . (3)أضرار القكة القاىرة عمى سبيؿ المثاؿ، )زلزاؿ أك أعماؿ الحرب(
كالملبحظ أف طبيعة المسؤكلية كفقا لقكاعد القانكف العاـ ىي مسؤكلية تقصيرية إلا أنو كنظرا لأف النقؿ الجكم يتـ 

)الأيتا( فإنو لـ يعد بالإمكاف غالبا مف خلبؿ عقكد تشتمؿ عمى الشركط العامة التي يضعيا الاتحاد الدكلي لمنقؿ الجكم 
، فيي مسؤكلية شخصية أساسيا التزاـ (4)إنكار الصفة العقدية لمسؤكلية الناقؿ الجكم المؤسسة عمى الخطض الكاجب الإثبات

كؿ الناقؿ ببذؿ العناية المعقكلة أثناء عممية النقؿ فيك ممزـ باتخاذ كؿ التدابير الممكنة مف أجؿ نقؿ البضائع إلى مطار الكص
 بسلبـ. 

إف القانكف الأمريكي لا يسمح لمناقؿ الجكم بكضع شركط في عقد النقؿ الجكم تعفيو مف المسؤكلية، كذلؾ لمخالفتيا 
مف أجؿ تحديد المسؤكلية بمبمغ معيف كشرط أف يككف التحديد مكافقا لمقتضيات  المنظاـ العاـ غير أنو يمكف أف يضع شركط

                                                      
 . 284ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  (1)

(2) G. Lloyd Wilson et al, Liability of Air Carriers, 13 J. Air L. & Com.(1942), p286. Availbel at: http:// 

 scholar.smu.edu/jalc/vol13/iss4/1 date of visit: 19/04/2017 & Paquette, Richard, op. cit, p95.  
(3) Frank Chiang, op. cit, p301.  

بمدينة لاىام مف قبؿ شركات الطيراف الأكربية مف أجؿ التقريب بيف  1919الاتحاد الدكلي لمنقؿ الجكم )الأيتا( تضسس ىذا الاتحاد سنة ( 4)
ة، كقد القكاعد المتباينة التي يخضع ليا النقؿ الجكم في الدكؿ المختمفة، كالعمؿ عمى تكحيد كتنسيؽ الخاصة القكاعد باستغلبؿ الخطكط العالمي

 International Air Transport Associationكىي اختصار ليذه العبارة  IATAركؼ بمدينة ىافانا، كيرمز إليو بيذه الح 1945أعيد تشكيؿ الاتحاد ع 
مف أجؿ تنظيـ العلبقات بيف أطراؼ عقد النقؿ الجكم  Conditions generalesكمقره بمدينة مكنتريال في كندا. كأىتـ ىذا الاتحاد بكضع شركط عامة 

ىذه القكاعد تكحيد كاملب، فضف معظـ ىذه الشركط ليست ليا صفة إلزامية، لأنيا تعد  للؤشخاص كاف أـ للؤشياء، كلما كاف مف المستحيؿ تكحيد
ع بمثابة تكصيات إلا في بعض الحالات تككف ىذه التكصيات بمثابة قرارات إلزامية لشركات الطيراف كبشرط ألا تعارض اتفاقية دكلية اك تشري

ىذا الاتحاد في تذاكر السفر التي تصدرىا، كفي نطاؽ جامعة الدكؿ العربية تـ كطني، كجرت العادة لدل شركات الطيراف عمى طبع تكصيات 
 (، يتككف مف مجمكع شركات كمؤسسات النقؿ الجكم العربيةA. A. C. Oيرمز إليو) 1965إنشاء اتحاد عربی لمنقؿ الجكم عاـ 

Arab Air Carriers 

Organization( 65-64ص ص  2009لي لمطيراف كالفضاء، دار النيضة العربية، السيد عيسي السيد أحمد الياشمي، القانكف الدك). 
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ا لمنظاـ الأمريكي صحيحة كذلؾ في حالة كاحدة كىي حالة التضخير، بشرط ألا يككف العدالة كتككف شركط الإعفاء كفق
نو يمكنيـ إدراج شركط صريحة في عقد النقؿ يتحمؿ إأما في القانكف الانجميزم، فعف إىماؿ الناقؿ أك تابعيو  االتضخير ناتج

الاعتبارات التي كيبرركف رأييـ عمى أساس (2)ليةكما يحؽ لو اشتراط الإعفاء مف المسؤك  (1)بمقتضاىا مف صفة الناقؿ العاـ
الناقؿ العاـ أك الناقؿ ف الناقؿ الجكم سكاء انتسب إلى طائفة إكالمتمثمة في "حرية التعاقد"، ف يقكـ عمييا النظاـ الإنجميزم

 نو يحؽ لو تحديد مسؤكليتو. إالخاص، ف

عمى الإىماؿ  ف كقكع الضرر ليس دليلب. لأ(3)كما أنو في دعاكل التعكيض، عمى المضركر إثبات إىماؿ الناقؿ
كنظرا لمصعكبات التي يكاجييا المتضرر في الكشؼ عف إىماؿ الناقؿ فقد خفؼ القضاء الأنجمكأمريكي مف  (4)حسب رأييـ

ا ضعو عمى كاىؿ الناقؿ الجكم فإذتلظاىر التي ترفع عنو ىذا العبء ك ىذا العبء عف طريؽ الاستعانة بقاعدة مبدأ الدليؿ ا
. كمضمكف ىذا المبدأ ىك أف كقكع الحادث في حد ذاتو قرينة عمى إىماؿ (5)أخفؽ في دحض أثرىا التزـ بتعكيض المضركر

 .(6)الناقؿ، فالكقائع تفصح عف ذاتيا، عمى الرغـ مف أنو مكمؼ بالتزاـ ببذؿ أقصى درجات العناية

اؿ الذم تسبب لو في الضرر عندما يتعذر عميو ذلؾ، إف ىذا المبدأ بالرغـ مف أنو يكفر لممدعي بديلب لإثبات الإىم
لكف حسب القضاء فإف المبدأ لا يمكف أف يطبؽ إذا كاف ىناؾ سبب معقكؿ أك محتمؿ آخر قد يستدؿ منو عمى عدـ كجكد 

أم يؤخذ في الحالات التي لا يعرؼ ليا سبب مباشر لمحادث، فيك سبيؿ احتياطي لإسعاؼ  (7)الإىماؿ بصفة مطمقة
 . كىك الأمر الغالب في حكادث الطيراف. (8)اص المتضرريف عندما يككف الإىماؿ صعب الإثبات بالطرؽ العاديةالأشخ

كبذلؾ حسف القضاء الأنجمكأمريكي مف كضعية الشاحنيف كجعميـ في كضعية أفضؿ. كالملبحظ أف الأخذ بيذه 
لقانكف المدني مع تكسيعيا، كالفارؽ في أف القانكف القاعدة ما ىي إلا صكرة مف فكرة الخطض المفترض المكجكدة في نظاـ ا

 الإىماؿ المفترض كما سنلبحظ في الفرع الثاني. تتضسس عمى الأنجمكأمريكي جعميا 

 

                                                      
 . 27ص ، أحمد فاركؽ زاىر، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ (1)
 . 49حيتاـ ىبة، مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي، مرجع سابؽ، ص  (2)
 .140ص، 2007، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية، 1، ط1999عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ الجكم كفقا لاتفاقية مكنتريال  (3)
 ,p3. op. cit, Frank Chiangك
 . 22ص  ،أحمد فاركؽ زاىر، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ (4)
 . 167-166ضياء نعماف، أساس المسؤكلية، مرجع سابؽ، ص ص (5)
 . 22ص ، ع سابؽ، مرج، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكمأحمد فاركؽ زاىر (6)

(7) G. Lloyd Wilson, et al, op. cit, p 291.  
(8) Ibid, p 293.  
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 الفرع الثاني: ظيور تنظيم مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع في قوانين اللاتينية. 
ف ليا إما القانكف أك العقد فالفرد أك الشخص يعيش في كفؽ النظاـ اللبتيني تعرؼ المسؤكلية المدنية مصدريف أساسيي

 دائرة مف الالتزامات التي تضمف حسف سير العلبقات بمختمؼ صكرىا. 
أمر تحديد طبيعة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع إلى تبياف صكر أك تقسيمات المسؤكلية المدنية إلى لذلؾ يحتاج 

ؤكلية عمى قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم قبؿ ظيكر الاتفاقيات الدكلية المتعمقة )الفقرة الأكلى( ثـ تحديد انعكاس ىذه المس
 بالنقؿ الجكم التي نظمت القكاعد الخاصة بمسؤكلية الناقؿ الجكم )الفقرة الثانية(. 

 الفقرة الأولى: نظرة عامة حول نظام المسؤولية المدنية القوانين اللاتينية. 
إلى الاتجاه الذم يقر بفكرة ازدكاج المسؤكلية المدنية كيذىبكف إلى أنيا تتضمف يميؿ أغمب شراح القانكف المدني 

اتجاه الأقمية يحاكؿ ترسيخ فكرة كحدة  كفيمثم اءميف ىما المسؤكلية التقصيرية كالمسؤكلية العقدية، كبعض الفقييمقسميف 
 المسؤكلية المدنية. 

ت كالحجج، فالاتجاه الكلبسيكي كىك الأسبؽ في الظيكر، ككلب الاتجاىيف حاكؿ تدعيـ رأيو بمجمكعة مف المبررا
مى اعتبار أف المسؤكلية كالذم أسس رأيو ع سانسياتالمتبني نظرية ازدكاج المسؤكلية المدنية، الذم تزعمو الفقيو البمجيكي 

راد ككاجباتيـ بينما في العقد القانكف أك العقد، فالإرادة العامة في القانكف ىي التي تتكلى تعييف حقكؽ الأف :ف ىما اليا مصدر 
يتكلى الأفراد بإرادتيـ المشتركة بتحديد القكاعد التي تخضع ليا علبقاتيـ كعميو يككف النظاـ العاـ ىك مناط الأكلى كمصالح 

 . (1)الأفراد ىك محكر الحالة الثانية
ف المسؤكلية التعاقدية تفترض مسبقا بيف المسؤكلية التقصيرية كالعقدية عمى أساس أ احقيقي افيـ يركف أف ىناؾ اختلبف

. فيي عبارة عف تحكؿ الالتزامات فإذا لـ يتـ التنفيذ العيني لسبب ما (2)أف يككف الضرر نتيجة عدـ تنفيذ الالتزامات العقدية
محمو  ؽ.ـ.ؼ الذم يقضي بانقضاء الالتزاـ إذا ىمؾ 1302، كقد استدلكا عمى ذلؾ بنص المادة (3)نتحكؿ إلى التنفيذ بمقابؿ

بو دكف خطض مف المديف، إذ استنبطكا منيا بمفيكـ المخالفة أف الالتزاـ الأصمي لا ينقضي إذا ىمؾ محمو أك صار الكفاء 
نو ماداـ الالتزاـ لا ينقضي في ىذه الحالة الأخيرة كماداـ المديف يصبح ممزما بتعكيض عف إمستحيلب بخطض المديف، كقالكا 
 .(4)كل أف الالتزاـ الأصمي الناشئ مف العقد قد استحاؿ محمو إلى تعكيضعدـ الكفاء فلب تفسير لذلؾ س

                                                      
عادؿ جبرم محمد حبيب، المفيكـ القانكني لرابطة السببية كانعكاساتو عمى في تكزيع عبئ المسؤكلية المدنية، دار الفكر الجامعي، ( 1)

 . 45، ص2003الإسكندرية، 
(2) Gabriel Marty & Pierre Raynaud, droit civil les obligations tome 2, volume1, sirey, paris, 1962, p 335 

 . 17، مرجع سابؽ، ص2سميماف مرقس، الكافي، ج( 3)
 . 18سانسيت، أشار إليو سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص( 4)
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التي تقضي بضف كؿ شخص تسبب  مف ؽ ـ ؼ 1382كمف جية أخرل ىناؾ المسؤكلية التقصيرية فيي حسب المادة 
ذه القاعدة في ضرر لمغير ممزـ بضف يجبره، شريطة أف يثبت المتضرر خطض المدعي عميو أك المتسبب في الضرر، كى ئوبخط

 .(1)مكجكدة في أغمب القكانيف المدنية
الذم استبعد ىذه  (Planiol) الأستاذ بلانيولخر يمثؿ أنصار نظرية الكحدة أىـ أنصارىا آكفي المقابؿ ظير اتجاه 

رؽ الالتزامات . كيرل أنو لا مبرر لمتمييز بيف خ(2)التقسيـ، كأكد أف كؿ مف المسؤكلية العقدية كالتقصيرية إخلبؿ بالتزاـ سابؽ
كما دافع عف فكرة الكحدة بيف المسؤكلية العقدية كالتقصيرية كأكد أف  (3)المتكلدة عف العقد كبيف خرؽ باقي الالتزامات الأخرل

المسؤكلية العقدية ما ىي إلا إحدل صكر المسؤكلية التقصيرية. فيي مسؤكلية تضاؼ إلى المسؤكلية الأـ كلا تحؿ محميا 
دت الالتزامات القانكنية قبؿ أف يخمؽ العقد بيف الطرفيف كلا جً ىك أف القانكف سابؽ عمى العقكد كميا فقد كي  لسبب بيِّف ككاضح

 (4)يعدك أف عمؿ الطرفيف مجرد إضافة التزاـ إلى ىذه الالتزامات القانكنية المكجكدة مف قبؿ
فإننا نضع أنفسنا كباختيارنا داخؿ دائرة  اقدصحيح أننا نعيش داخؿ دائرة مف الالتزامات القانكنية كأننا عندما نبرـ ع

محددة مف الالتزامات التي لا يمكف الخركج منيا إلا بانتياء العقد كتنفيذه بحسب ما اتفؽ عميو. كالتي تضخذ الطبيعة العقدية 
ىك التزاـ قانكني بمجرد قياـ العقد فمف غير المنطقي فصؿ الالتزامات العقدية عف الالتزامات القانكنية فكؿ التزاـ عقدم 

كيؤكد كالعكس غير صحيح، إلا انو لا يمكف إىماؿ إرادة الأطراؼ في تقرير نظاـ المسؤكلية الذم يريدكف الخضكع لو، 
المسؤكلية العقدية تتميز بضنيا تقكـ عمى العقد، فإرادة " ف إفركؽ بيف المسؤكليتيف، حيث يقكؿ الدكتكر السنيكرم بكجكد 
فالمسؤكلية العقدية حدد قكاعدىا القانكف المدني كالقكاعد الخاصة التي تتحدد حسب .(5)دد مداىاالمتعاقديف ىي التي تح

 .(6)التنظيـ القانكني الخاص بكؿ عقد
لكف جكىر الجدؿ بيف أنصار نظرية الازدكاجية كنظرية الكحدة ىك معيار التمييز بيف الخطض العقدم كالخطا 

مدل الالتزامات الناشئة عف العقد، لأنو حتى يمكف اعتبار أف المسؤكلية عقدية  التقصيرم، فميس مف السيؿ دائما تحديد
                                                      

1) ) D.Lureau, la responsabilité du transporteur, op. cit, p24. &:Gabriel marty & pierre raynaud op. cit, p340.  

2) ) Gabriel Marty & Pierre Raynaud, op. cit, p 330.  

3) ) Ibid, p 331.  

مف  -كفي ذلؾ تقكؿ محكمة النقض الفرنسية لأف عدـ تنفيذ الالتزاـ التعاقدم يشكؿ في نفس الكقت خطض تقصيرم مما يخكؿ لمغير المتضرر
يض عما لحؽ بو مف أضرار عمى أساس قكاعد المسؤكلية التقصيرية دكف الحاجة إلى تكميفو بإثبات أف فعؿ الحؽ في طمب التعك  -اقعة الإخلبؿاك 

انيف المدعى عميو يشكؿ إخلبلا بالكاجب العاـ المفركض عمى الكافة كالذم يقضي بعدـ الإضرار بالغير أك أف ىذا الفعؿ يتطابؽ مع مخالفة القك 
 . 35كثر أنظر فيصؿ زكي عبد الكاحد مرجع سابؽ صكالمكائح المعمكؿ بيا " لتفاصيؿ أ

 176، عماف، ص 2006، دار كائؿ لمنشر، 1، ط2حسيف عمي الذنكف، المبسكط في المسؤكلية المدنية الخطض، ج  (4)
  .771، مرجع سابؽ، ص 1السنيكرم، الكسيط، ج  (5)

 (6)Claude Feorron, les clauses de non-responsabilité en responsabilité civile contractuelle et délictuelle, thèse présentée à l'école des etudes 

supérieures de l'université d'ottawa en vue de l'obtention d'une maitrise en droit privé, canada,1983, P12 Disponible sur : 

https://ruor.uottawa.ca/handle/10393/4605: visite le :25/01/2018  
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كىذا ىك الخيط  (1)في الضرر الذم لحؽ الطرؼ المتعاقد ايجب أف يحتكم العقد عمى الالتزاـ الذم يككف عدـ تنفيذه سبب
ء أف كاقعة الإخلبؿ بالالتزاـ التعاقدم الفقو كالقضا أىؿ مففريؽ  الفاصؿ بيف المسؤكلية العقدية كالتقصيرية، لذلؾ يرل

. كيرل جانب مف الفقو في كؿ مف مصر كفرنسا أف المسؤكلية (2)ف أحدىما عقدم كالآخر تقصيرماكالعممة التي ليا كجي
 العقدية يدكر تفسيرىا حكؿ فكرة مكضكعية مؤداىا ضركرة الحفاظ عمى التكازف المادم في علبقة الالتزاـ خلبؿ مرحمة تنفيذه،
ذلؾ التكازف الذم تتحقؽ فعاليتو في صكرتو المثمى إذا نفذ المديف التزامو تنفيذا عينيا كاملب أك أجبر عمى ىذا التنفيذ كعميو 
إذا لـ تتحقؽ ىذه الصكرة إما لأف المديف نفذ التزامو تنفيذا معيبا أك ناقصا أك متضخرا فلببد مف معالجة ىذا الانييار عف 

التي تتخذ مف الخطض العقدم كضساس ليا، أما عف مسضلة التمييز بيف الخطض التقصيرم  (3)ة العقديةخر كىك المسؤكليآطريؽ 
كالخطض العقدم فيي مسضلة دقيقة، لأف تحديد الالتزامات المتكلدة عف العقد ليس بالأمر الييف، ككنيا تتغير كتتضثر بالأكضاع 

يا، تصبح قادرة عمى خمؽ التزامات جديدة تضاؼ لمعقد استجابة كالظركؼ الاجتماعية كالاقتصادية، كبقدر ما يتسع نشاط
 ليذه المستجدات المعاصرة. كتكريسا لمبدأ العدالة كالإنصاؼ.

كمف ىنا يككف التمسؾ بالمعيار المكضكعي الذم اعتمده الفقو في التمييز بيف الخطض العقدم كالخطض التقصيرم أفضؿ 
لتشريعات المقارنة التي تكاد تتفؽ جميعيا عمى أف الخطض العقدم الذم يظير في حؿ، كىك الاتجاه الذم سارت عميو أغمب ا

صكرة الإخلبؿ بضحد الالتزامات التعاقدية، كالتي تتجسد مف خلبؿ عدـ التنفيذ أك تعديؿ العقد بصكرة انفرادية كعمى الكجو 
 .(4)الذم يضر بمصمحة الدائف

ف ىما المسؤكلية احيث أقر أف المسؤكلية المدنية  قسم رائو القضاءككاف التشريع الفيصؿ بيف ىذه الاتجاىات كمف ك 
ضحكاـ خاصة بو كما اشتراكيما في الأركاف إلا بكؿ قسـ كالدليؿ عمى ذلؾ ىك تخصيص  ،التقصيرية كالمسؤكلية العقدية

 . (5)بمثابة القكاعد العامة التي تحكـ أم نظاـ أك مؤسسة قانكنية
المشرع لممتعاقديف الحؽ في الاتفاؽ عمى مقدار المسؤكلية يعكد إلى أف التزاماتيما  في تقديرنا الخاص، أف تقرير

محددة كمعمكمة مسبقا بمكجب العقد، عمى عكس المسؤكلية التقصيرية التي يككف فييا الالتزاـ غير معمكـ أصلب كغير ممكف 
ر أثر لذلؾ في ىذه الحالة تبقى علبقتيما كمف غي صكرة مف المحؿ المستحيؿ في العقد الذم يككف باطلب هكىذ ،تحديده

 خاضعة لمقانكف. 

                                                      
(1) Gabriel Marty & Pierre Raynaud, op. cit, p 335.  

 . 35، ص1991/1992فيصؿ زكي عبد الكاحد، المسؤكلية المدنية في إطار الأسرة العقدية، دار الثقافة الجامعية، القاىرة،  (2)
 . 94عادؿ محمد جبرم حبيب، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 8، ص 2000، مكتبة الحمبي الحقكقية، بيركت، 1آثار العقد، طمركاف كساب، الخطض العقدم ك  (4)
 . 750، 749، مرجع سابؽ، ص ص 1السنيكرم، الكسيط، ج  (5)
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 الفقرة الثانية: انعكاس نظام المسؤولية المدنية عمى مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
فقبؿ  .ككاف ىناؾ تذبذب في طبيعتيامعالـ الفي بداية ظيكر النقؿ الجكم لـ تكف مسؤكلية ناقؿ البضائع كاضحة 

تنشض  حيث ،الجكم لجض القضاء إلى تطبيؽ القكاعد العامة لممسؤكلية المطبقة عمى مختمؼ عقكد النقؿتنظيـ قكانيف النقؿ 
الرابطة القانكنية بيف الناقؿ كالمرسؿ أك المرسؿ إليو عف عقد نقؿ البضائع كلذلؾ تعد مسؤكلية ناقؿ البضائع عف طريؽ الجك 

مف  1782. في فرنسا خضعت لممبادئ التي قررتيا المادة (1)ديةالتي يثيرىا كؿ مف المرسؿ أك المرسؿ إليو مسؤكلية عق
التي تنص عمى أف "الناقؿ عف طريؽ البر أك البحر ممزـ بالمحافظة عمى الأشياء المككمة إلييـ كيتحممكف نفس  (ؽ.ـ.ؼ)

 ، كيتمثلبف ف لمناقؿ الأكؿف الأساسييفعقد النقؿ الجكم يتضمف الالتزامي (2)الالتزامات الناتجة عف عقد الكديعة أك الحراسة"
في تعيد الناقؿ بنقؿ البضائع في الميعاد، كالثاني ضماف سلبمة البضاعة المنقكلة كمف دكف أف يصيبيا أم ضرر. كبذلؾ 
فإف مسؤكلية ناقؿ البضائع كفقا لمقكاعد العامة ىي مسؤكلية عقدية مصدرىا عدـ تنفيذ الالتزامات المتكلدة عف عقد النقؿ 

المتعمقة بمسؤكلية حارس الأشياء،  1384يجكز لمشاحف أف يؤسس دعكاه كفقا لمقانكف الفرنسي عمى نص المادة  الجكم. كلا
 . (3)التي تمثؿ أحد صكر المسؤكلية التقصيرية، التي لا يمكف تطبيقيا عندما يككف الضرر الناشئ عف الإخلبؿ بالتزاـ عقدم

ممسؤكلية المقررة في بقية فركع النقؿ لـ يدـ طكيلب، كانتبيت الدكؿ إف أمر خضكع النقؿ الجكم إلى القكاعد العامة ل
مبكرا إلى ضركرة كضع قكاعد خاصة تحكـ عمميات النقؿ الجكم لعدة أسباب أىميا ىي أف الاستمرار في تطبيؽ القكاعد 

يحتاج إلى أحكاـ ترعاه  مكه ف في أكلى فترات نلأنو كا -كسيمة النقؿ الجديدة-العامة، سيؤدم إلى القضاء عمى النقؿ الجكم 
 ـ في تطكيره. يستا فاعميتو في النشاط الاقتصادم ك كتحميو، كتساعده عمى بناء دعائـ يثبت مف خلبلي

كنتج عف ىذا الصراع بيف النقؿ بالطائرة كالقكاعد العامة لممسؤكلية، ظيكر قكاعد خاصة تنظـ مسؤكلية الناقؿ الجكم، 
خذ بالمبادئ المكجكدة في المجمكعتيف أ، الذم 1924مام  31سي الصادر في جكية الفرنكذلؾ مف خلبؿ قانكف الملبحة ال

مصدره إخلبؿ الناقؿ بالتزاـ  (4)التجارية كالمدنية، التي اعتبرت مسؤكلية الناقؿ الجكم مسؤكلية أساسيا الخطض المفترض

                                                      
  .238ىاني دكيدار، النظاـ القانكني لمتجارة مرجع سابؽ، ص  (1)

(2) art 1782 de Code civil francais, Dernière modification Dernière modification : 2021-07-01 

Edition : 2021-07-08 Production de droit.org. , p388 « les vioturiers par terre et par eau sont assujettis pour la garde et la conservation des 

choses (qui leur sont confiées aux même obligation qui les aubergistes dont est parlé au titre du dépôt et du sequester ».  

يحي أحمد البنا، أثر الإرىاب الدكلي عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم، أطركحة لمحصكؿ عمى درجة دكتكراه في الحقكؽ، كمية الحقكؽ جامعة  (3)
 . 67، ص 1992الإسكندرية 

 ك 163نعماف ضياء اساس مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص  (4)
Tadeusz z. Wojcik, la periode de transport dans ses relations avec responsabilite du transporteur pour personnes, de thèse présentée à la faculty 

of graduate studies and research université mc gill â montreal, pour obtention du LLM ,cnada, 1957, p56/ disponible sur: 

https://www.erudit.org/fr/theses/mcgill/1957/?sort_by=author_desc. visit le: 18/10/2017.  
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ليؿ عمى خطا الناقؿ، إنما عميو إثبات الالتزاـ في ، بمعنى أف الشاحف لا يمتزـ بإقامة الد(1)بضماف سلبمة البضاعة المنقكلة
، إلا أف المشرع الفرنسي أباح لمناقؿ الجكم أف يشترط في العقد إعفاءه مف (2)اموذمة الناقؿ كعدـ قياـ ىذا الأخير بتنفيذ التز 

كما تـ  (4)الجكية ، شرط أف يثبت صلبحية الطائرة لمملبحة(3)المسؤكلية الناجمة عف الخطض الملبحي كالمخاطر الجكية
 اتحديدىا بضلؼ فرنؾ لكؿ طرد، كأقر ىذا القانكف حؽ الإلقاء مف الجك، كبذلؾ أصبح التزاـ الناقؿ طبقا ليذا القانكف التزام
ببذؿ عناية. لأف السماح بكضع شركط الإعفاء مف المسؤكلية يؤدم إلى قمب عبء الإثبات مف الناقؿ إلى المضركر، فيمزـ 

خطض الناقؿ الشخصي أك تابعيو، كما لا تقكـ مسؤكلية الناقؿ إذا أثبت أنو قد اتخذ الاحتياطات الضركرية أك المضركر بإثبات 
 . (5)بذؿ العناية اللبزمة لتجنب كقكع الضرر

أبقى عمى الأساس الخطئي لمسؤكلية الناقؿ الجكم كىذا حسب المادة  1924إف قانكف الملبحة الجكية الفرنسية لعاـ 
ت "عمى أف الناقؿ مسؤكؿ عف ىلبؾ البضاعة أك تمفيا إلا إذ اثبت القكة القاىرة أك العيب الذاتي في البضاعة"، التي نص 41

 . (6)ةأك التزاـ بتحقيؽ نتيجة مخفف ةكبذلؾ كييِّؼ التزاـ الناقؿ بضنو التزاـ ببذؿ عناية مشدد
ا يتعمؽ بمسؤكلية الناقؿ نجد أنو فيم 1957مارس  2بقانكف  1924كبتعديؿ قانكف الملبحة الجكية الفرنسية لعاـ 

المطبقة عمى النقؿ الدكلي إلى القانكف  1929كارسكنفس النظاـ الدكلي، حيث مدد التعديؿ قكاعد اتفاقية  ىنو تبنإالجكم ف
 . (8)الفرنسي)ؽ.ط.ـ(  ( مفL322-3( ك)L321-3كذلؾ بمقتضى المكاد ) ،(7)الداخمي

ذىب إلى اعتماد الخطض مف بر النظـ اللبتينية أساسيف ليا فيناؾ مف المشرعيف كما عرفت مسؤكلية الناقؿ الجكم ع
كضساس ليا كمنيـ مف اعتمد عمى نظرية المخاطر لتبرير قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم، في قكانيف الطيراف المدني التي ظيرت 

 . 1929قبؿ اتفاقية كارسك
                                                      

، 1مزعاش عبد الرحيـ، مسؤكلية الناقؿ الجكم، أطركحة مقدمة لنيؿ شيادة دكتكراه عمكـ في القانكف الخاص، جامعة الجزائر (1)
تاريخ الزيارة  (https://www.sndl.cerist.dz/login.php) ركحات. )متاح عمى المكقع: المنصة الكطنية للبشعار عف الاط22، ص 2016/2017

25.04.2020 
 . 17-16ص الشفيع جعفر محمد مقبؿ الشلبلي، مرجع سابؽ، (2)

(3):Tadeusz z. Wojcik, op. cit, p 56 

اص كالبضائع، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في قانكف النقؿ، جامعة أبي بكر بمقايد، تممساف، دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخ (4)
 . 11، ص 2004/2003الجزائر، 

 . 51حيتاـ ىبة، مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي، مرجع سابؽ، ص  (5)
كر القاضي، المجمد الثاني، المؤسسة الجامعية أنظر جيركـ ىكييو، المطكؿ في القانكف المدني، العقكد الرئيسية الخاصة، ترجمة منص (6)

 . 1512لمدراسات كالنشر كالتكزيع، بيركت دكف سنو نشر، اليامش ص
  .1508جيركـ ىكييو، مرجع سابؽ، ص  (7)

(8) Rosine de Barbeyrac, droit aérien organisation et accords internationaux (jar-fcl),version4, institut aeronautique jean mermoz, edition 2003, 

P98.  

https://www.sndl.cerist.dz/login.php
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 أولا: المسؤولية الشخصية لمناقل الجوي:
ليا، ا لمسؤكلية، كمبرر كاسببا لمضرر ف ناحية المسؤكلية المدنية الذم يعتبر مأىـ الأسس التي عرفيا نظاـ يعد الخطض 

 . (1)مف عدميا الشخص ية أخرل يعد سببا لمسؤكليةكمف ناح
ىك عدـ أما في الالتزاـ بتحقيؽ نتيجة يككف الخطض  ،يتحدد الخطض في الالتزاـ ببذؿ عناية ىك عدـ بذؿ العناية المطمكبة

ف معيار الخطض في الالتزاـ بتحقيؽ غاية ىك بعينو معيار الخطض التقصيرم فعدـ إ " مازو"تحقؽ النتيجة المطمكبة، كيقكؿ
 . (2)تحقيؽ الغاية المتفؽ عمييا يعد انحرافا عف السمكؾ المضلكؼ لمرجؿ المعتاد كىذا ىك أيضا معيار الخطض التقصيرم

لتزامات التعاقدية، في تحديد طبيعة الخطض ىؿ ىك ثابت أك مفترض، ففي الالتزامات كما يفيد التمييز بيف طبيعة الا
فعدـ تحقؽ النتيجة المتمثمة في نقؿ الممكية إلى المشترم، يثبت ىنا  ،بتحقيؽ نتيجة كالتزاـ البائع بنقؿ ممكية الشيء المبيع

ذؿ كؿ ما في كسعو لتحقيؽ النتيجة، كليس أمامو إلا الخطض العقدم في جانب البائع كلا يستطيع نفيو عف طريؽ إثبات أنو ب
لا فالخطض ثابت في حقو، كلا يمكف القكؿ بضف  الخطض العقدم مفترض في أف يثبت السبب الأجنبي لنفي علبقة السببية، كا 

في كؿ مرة يككف  ، كيرل " كاربكنيو " الأخذ بفكرة الخطض المفترض(3)ف عدـ تنفيذ الالتزاـ ىك بعينو الخطض العقدمإجانبو بؿ 
في الكاقعة المادية المتمثمة  افييا عدـ التنفيذ ينصب عمى الالتزاـ بتحقيؽ غاية، كيعتبر الخطض العقدم، في ىذه الحالة مندمج

بمعنى أف عدـ تحقؽ الغاية المطمكبة مف المديف ىك نتيجة حتمية لارتكاب خطض مف جانبو لا ينفيو عنو إلا  (4)في عدـ التنفيذ
 لأجنبي أك خطض المضركر. السبب ا

ف عمى المديف لتنفيذ التزامو بذؿ قدر معيف مف العناية تتناسب مع متكسط الأشخاص إعناية فالتزاـ ببذؿ لأما في الا
، (5)الذيف يمكف أف يتحممكا نفس الالتزامات )الرجؿ المعتاد(، كتزيد كتنقص ىذه العناية تبعا لما ينص عميو القانكف أك الاتفاؽ

ف في الالتزاـ ببذؿ عناية لا يسضؿ عف النتيجة إذا لـ تتحقؽ بؿ يكفيو إثبات أنو بذؿ العناية كالحيطة المطمكبة في فالمدي
 عممو. 

كيجب أف يثبت الدائف أف المديف لـ يبذؿ العناية المطمكبة، كضف يثبت إىمالا معينا في جانبيو، فإف نجح في ذلؾ 
المديف السبب الأجنبي الذم أدل إلى عدـ التنفيذ فتنعدـ العلبقة السببية كبالتالي كأثبت الضرر استحؽ التعكيض ما لـ يثبت 

                                                      
ضياء نعماف عمي أحمد، شرط الخطض في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع بيف الاتفاقيات الدكلية كالتشريعات الكطنية، مجمة الممؼ  (1)

  .14/11/2017تاريخ الزيارة:  http://search.mandumah.com/Record/408592 ، متاح عمى:31، ص 2007، 11المغرب، عدد 
 . 14أشار اليو مركاف كساب، الخطض العقدم كآثار العقد، مرجع سابؽ ص  (2)
 . 540، مرجع سابؽ، ص 1أنظر، السنيكرم، الكسيط، ج  (3)
 . 16أشار اليو مركاف كساب، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 537، مرجع سابؽ، ص1ج  أنظر السنيكرم، الكسيط، (5)

http://search.mandumah.com/Record/408592
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 . (1)المسؤكلية العقدية أك يثبت المديف أنو نفذ التزامو تنفيذا عينيا كبذؿ كؿ العناية المطمكبة منو
 لية الناقؿ الجكملـ يحالفو الحظ في اعتماد نظاـ مثالي لمسؤك  1924كالملبحظ أف المشرع الفرنسي في قانكف 

و في الكقت الذم أراد فيو التشديد عمى الناقؿ جاعلب التزامو بتحقيؽ نتيجة لا يتحمؿ منيا إنلمبضائع المؤسسة عمى الخطض إذ 
خر يبيح لمناقؿ كضع شركط تعفيو مف الخطض الملبحي كمخاطر الجك في عقد آات السبب الأجنبي، نجده مف جانب إلا بإثب
1924لسنة  الفرنسي)ؽ.ط.ـ(  مف 42نصت عميو صراحة المادة كىذا ما  (2)النقؿ

كمنو تحكؿ التزاـ الناقؿ إلى التزاـ ببذؿ  (3)
 كىي مسؤكلية أخؼ مما ىي عميو في فركع النقؿ الأخرل.  (4)عناية عكض الالتزاـ بتحقيؽ نتيجة

الإخلبؿ بالتزاـ ثبات الذم مكضكعو إف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع قامت في بدايتيا عمى فكرة الخطض الكاجب الإ
قائمة عمى فكرة التكازنات بيف مصمحة الناقؿ الجكم الذم لا يككف مسؤكلا إلا إذا ثبت تقصيره، كأف ىذا  بتحقيؽ نتيجة

ف المنتفع بخدمة النقؿ أعفي مف إثبات التقصير إف التقصير المكجب لحؽ المضركر في الجبر مداره بذؿ السعي كبالمقابؿ
بتنفيذ التزامو، كالذم ىك التزاـ بتحقيؽ نتيجة،  -الناقؿ  -فقط بإثبات الالتزاـ في ذمة الناقؿ، كعدـ قياـ ىذا الأخير  كيمتزـ

 . (5)الذم يستطيع الناقؿ التخمص منو بالطرؽ المقررة قانكنا
اقؿ لا يستطيع كبالتالي تضمف مسؤكلية الناقؿ ىلبؾ أك تمؼ البضاعة، كالحكادث التي تصيب الشاحف إذ أف الن

التنصؿ مف ىذه المسؤكلية إلا بإثبات السبب الأجنبي، أك العيب الذاتي في البضاعة، أك خطض المضركر نفسو، كىي حالات 
الإعفاء مف المسؤكلية، فإف استطاع الناقؿ إثباتيا تخمص مف المسؤكلية، كيقع عمى المضركر عبء إثبات أف الضرر الذم 

 الفرنسي (ؽ.ط.ـ )مف  41، أك بسبب الأخطاء التجارية لمناقؿ، كىذا ما تنص عميو المادة لحقو ناتج عف الخطض الشخصي
 ـ.  1924الصادر في عاـ 

أما فيما يخص التضخير فتقع عمى الناقؿ الجكم المسؤكلية ما لـ يكف ىذا الضرر راجعا إلى القكة القاىرة، كىذا ما يفيـ 
مف التقنيف  104، التي أحالت المسؤكلية عف التضخير إلى نص المادة 1957لسنة  رنسيفال)ؽ.ط.ـ(  مف 45مف نص المادة 

ف الناقؿ لا يمزـ بتحقيؽ إىك نظاـ المسؤكلية المخففة، حيث التجارم الفرنسي. إف ؽ.ط.ـ الفرنسي الجديد أكجد نظاما جديدا ك 

                                                      
 . 541أنظر نفسو، ص (1)
. كمزعاش عبد الرحيـ مرجع سابؽ، 164ضياء نعماف عمي أحمد، أساس المسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص  (2)
 .23ص

(3) D.LUREAU, La responsabilité du transporteur, op. cit, p 61. 
(4)A. ZAHI, op. cit, p 136 

مداخمة مقدمة في  شييدة قادة، فكرة تكازف مصالح الناقؿ كالمسافر مف خلبؿ النظاـ التعكيضي لضحايا حكادث النقؿ الجكم الدكلي، (5)
مف ، الطيراف المدني في ظؿ التشريعات الكطنية كالاتفاقيات الدكلية، كمية الحقكؽ، جامعة الإمارات العربية :المؤتمر السنكم العشركف تحت عنكاف

 .21/02/2017، تاريخ الزيارة: www.uaeu.ac.ae، متاح عمى المكقع: 2012أفريؿ  25إلى 23
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مخاطر الجك كالخطض الملبحي، كبيذا يؤدم نتيجة، بؿ يبذؿ عناية، فضباح المشرع لمناقؿ أف يشترط في عقد النقؿ إعفاءه مف 
شرط الإعفاء إلى قمب عبء الإثبات مف الناقؿ إلى المضركر، فالناقؿ غير ممزـ بإثبات السبب الأجنبي، بؿ يككف عمى 
المضركر أف يثبت خطض الناقؿ الشخصي أك خطض تابعيو، كيستطيع الناقؿ أف يدفع ىذه المسؤكلية إذا أثبت أنو اتخذ كؿ 

 ياطات الضركرية لتضميف سلبمة الرحمة الجكية، كىذا الأمر يعني أف يثبت أنو بذؿ العناية الكاجبة. الاحت

 ثانيا: المسؤولية الموضوعية لمناقل الجوي لمبضائع. 
يرل أنصار المسؤكلية المكضكعية أف المسؤكلية لا يجب أف تقكـ عمى الخطض الشخصي فقط، فالخطض ليس ىك السبب 

. إلا أف ىذه (1)كلكف أيضا يمكف أف يحدث الضرر دكف أم خطض مف المديف كىي المسؤكلية المكضكعية الكحيد لمضرر،
النظرية لـ تستطع فرض نفسيا كضساس لممسؤكلية بالرغـ مف عدـ كفاية الخطض كمبرر لمتعكيض عف جميع الأضرار حتى 

يؼ النظريات المختمفة حكؿ المسؤكلية المكضكعية لـ يكف كافي لمنح تعكيض عادؿ لممصابيف لذلؾ تـ تكي 19نياية القرف 
خاصة مع ظيكر الثكرة الصناعية كىيمنة الآلة عمى النشاط البشرم كحمكليا  ،(2)لمعالجة الانييار الذم عرفتو نظرية الخطض

اقية مكنتريال . بمكجب اتف(3)محمو في بعض الأحياف، لتعكد ىذه النظرية لفرض نفسيا كضساس لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع
1999. 

المسؤكلية المادية أك المكضكعية عمى أنيا "المسؤكلية المتكلدة عف المخاطر المستحدثة  )سافانييو(كيعرؼ الأستاذ 
ىي تمؾ المسؤكلية التي تمزمؾ بتعكيض ما تحدث مف أضرار إذا كانت ىذه الأضرار ناشئة عف نشاط تستخدمو لمصمحتؾ 

ذ ينبغي أف نبحث عف تعميؿ آخر ليذه المسؤكلية التي يقررىا  كتحت سمطتؾ كسيطرتؾ، حتى كلك لـ تقترؼ أم خطض. كا 
القانكف كالقضاء في ىذه الحالات الخاصة، كعنده أف الصمة ىي المنفعة التي يجنييا المسؤكؿ مف كراء ىذا النشاط الضار، 

 . (4)"كقد تككف ىذه المنفعة مادية كما قد تككف مجرد منفعة أدبية
الأخذ بيا عمى إطلبقيا لذلؾ ذىب جانب عمى ت ىذه النظرية عدة انتقادات كلـ تنجح في حمؿ الفقو كالقضاء قد لاقك 

. كحسب قكاعد المسؤكلية المكضكعية تككف مسؤكلية (5)مف الفقو إلى تقييد ىذه النظرية كالأخذ بيا في أحكاؿ مذككرة حصرا

                                                      
لقد كضع الفقيياف سالي كجكسراف المبنات الأكلى لنظرية المسؤكلية المكضكعية حيث يرل سالي أف الاعتماد عمى نظرية الضرر كضساس  (1)

عف الأضرار التي يمحقيا بالغير دكف البحث في سمككو إذا كاف خاطئ أك لا، كأساس ىذه لممسؤكلية ىك الكضع السميـ، فكؿ فرد ينبغي أف يسضؿ 
  النظرية انو لا ينبغي التفرقة بيف الفعؿ الخاطئ كالفعؿ غير خاطئ.

(2)Etier, Guillaume, Op.cit, p10. 
 كما يمييا مف ىذه الرسالة. 34أنظر، ص (3)
 . 26، عماف، ص 2006، دار كائؿ لمنشر، 1ط ،2ج ي المسؤكلية المدنية، الخطض،أشار إليو. حسف عمى الذنكف المبسكط ف (4)
 . 1140سميماف مرقس، مرجع سابؽ ص (5)
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تنفي إلا بإثبات أف الضرر كاف لسبب أجنبي أك كاف نتيجة خطض الناقؿ الجكم لمبضائع مسؤكلية مصدرىا القانكف كلا 
لا يمكف ترؾ المجاؿ  -ىذا المركب المعقد في تقنياتو  -كحسبيـ أف الناقؿ الجكم الذم يستغؿ الطائرة  (1)المضركر نفسو

بالإضافة  (2)تبعةلتضسيس مسؤكلية الناقؿ الجكم عمى أساس الخطض بؿ يجب أف تككف عمى أساس نظرية المخاطر كتحمؿ ال
 .(3)إلى أف الطائرة آلو خطرة كعمى مف يستغميا أف يتحمؿ تبعات استغلبليا

منو،  19ـ في المادة 1922أكت  01كمف أبرز التشريعات الجكية التي أخذت بيا ىي التشريع الألماني الصادر في 
متضرر حالة مؤقتة مف التفاكت في القكل نو في نشاط النقؿ الجكم يكجد بيف الفاعؿ كالأى أساس كبرر ىذه الاتجاه عم

ف كاف إباحة المشرع الألماني لمناقؿ اشتراط إعفاءه مف المسؤكلية يعد تناقضا مع (4)لمصمحة الفاعؿ كضد المصاب . كا 
أساس المسؤكلية المشار إلييا، فكاف عبارة عف نظاـ غريب لتحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم، حيث جمع بيف الأحكاـ الجديدة 

ما عميو إلى . كبقي الأمر ك(5)ذا القانكف كبعض الأحكاـ الخاصة بالإعفاء مف المسؤكلية التي تقرىا بعض القكاعد العامةلي
الذم تبنى المبادئ التي جاءت في اتفاقية كارسك، خصكصا في نقؿ  26/01/1943 الطيراف المدني المؤرخ في غاية قانكف
 . (6)البضائع

ؿ تشريعات الدكؿ الاشتراكية فظمت أحكامو متناسقة عمى أساس المسؤكلية المكضكعية أما المشرع الركسي الذم يمث
التي يتحمميا الناقؿ الجكم بغض النظر عف نكع عقد النقؿ ففي نقؿ البضائع جعؿ الناقؿ في مركز الضامف، كأضاؼ إلى 

. كفي القانكف السكيسرم (7)بضاعةغش الشاحف كسبب للئعفاء مف المسؤكلية سببا أخر المتمثؿ في العيب الذاتي في ال
أقاـ المسؤكلية عمى فكرة الخطر كبذلؾ يككف الناقؿ مسؤكؿ مسؤكلية مكضكعية غير  1920جانفي  07الصادر في 

، فيكفي الدائف فقط إثبات العلبقة (9). عف الأضرار التي تمحؽ بالمتعامميف معو حتى كلـ يثبت أم خطض في جانبو(8)محدكدة
. كبقي الأمر كذلؾ إلى غاية القانكف (10)رر كنشاط المديف كيكفيو إثبات كقكع الضرر أثناء فترة النقؿ الجكمالسببية بيف الض

                                                      
  . كأيضا67عبد المجيد خمؼ منصكر العنزم، مرجع سابؽ، ص  (1)

D. Lureau, la responsabilité du transporteur, op. cit, p. p 32-33.  

 . 171أساس المسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص ضياء نعماف عمي أحمد،  (2)
 . 86أحمد فاركؽ زاىر، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص (3)
 . 1141نفسو، ص (4)
 .18-17الشفيع جعفر محمد مقبؿ الشلبلي، مرجع سابؽ، ص ص  (5)

(6)Tadeusz z. Wojcik, la periode de transport dans ses relations avec u responsabilite du transporteur de personnes, thèse présentée à la faculty of 

graduate studies and Research, Université Mc Gill, â Montreal, pour obtention du LLM ,Montréal, 1957, p 68.  
 . 18الشفيع جعفر محمد مقبؿ الشلبلي، مرجع سابؽ، ص  (7)

(8)Tadeusz z. Wojcik, op. cit, p65.  

 . 67، ص2006عقد النقؿ الجكم، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندرية، -عدلي أمير خالد (9)
(10)Tadeusz z. Wojcik ،op. cit ،p28.  
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النقؿ الداخمي كالنقؿ الدكلي. كما  في 1929كارسكالذم أخضع المسؤكلية لقكاعد اتفاقية  1952المنظـ لمنقؿ الجكم لسنو 
1925يكليك 15ذىب إلى ىذا الاتجاه القانكف التشيكي الصادر في 

. حيث كرست ىذه القكانيف مسؤكلية الناقؿ عمى أساس (1)
)المرسميف( حتى كلـ يثبت أم خطض في  بقكة القانكف عف جميع الأضرار التي تمحؽ المتعامميف معو الخطر، يككف مسؤكلا

 . (2)جانب الناقؿ
ية لـ تضخذ التشريعات بيا إلا في نطاؽ يبدك مف كؿ ما تقدـ أف نظرية تحمؿ التبعة أك المسؤكلية المادية أك الشيئ

نما يذىبكف  ضيؽ جدا كإصابات العمؿ كحكادثو. كالفقياء الذيف ينادكف بيذه الفكرة لا يميمكف إلى الأخذ بيا كقاعدة عامة كا 
إلى أف ىناؾ حالات خاصة مف حالات المسؤكلية يجب أف تقكـ عمى فكرة تحمؿ التبعة إلى جانب حالات أخرل تستند إلى 

 . (3))إسمان، ويترميو، وسافانييو(الفكرة التقميدية لمخطض. كمف ىؤلاء الفقياء الأساتذة 

 المطمب الثاني: مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع في الاتفاقيات الدولية والقانون الجزائري. 
ممية النقؿ الكاحدة جاءت الاتفاقيات الدكلية كرد فعؿ عف التناقضات التي أفرزىا تطبيؽ عدة أنظمة قانكنية عمى ع

، بالنسبة لمشاحنيف أك الناقميف عمى حد سكاء، فكانت تعكس رغبة (4)الأمر الذم ترتب عنو المساس بفكرة الأمف القانكني
الدكؿ في تكحيد جكانب النقؿ الجكم خاصة فيما يتعمؽ بمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كتحقيؽ التكازف بيف المصالح 

ف الجكييف ككتمة تحتاج إلى الدعـ الاقتصادم كالقانكني مف جية كمف جية أخرل حماية المنتفعيف المتعارضة بيف الناقمي
ت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة ءبمرفؽ النقؿ الجكم كىـ الشاحنيف الذيف يمكنيـ التضثير عمى الحركة الاقتصادية لمدكؿ فجا

                                                      
 . 180ص  ، الإسكندرية،2004محمد فريد العريني، القانكف الجكم )النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي(، دار الجامعة الجديدة،  (1)
 نفسو.  (2)
 كما يمييا.  39ص مرجع سابؽ، لمزيد مف التفصيؿ أنظر، حسيف عمي الذنكف، المبسكط في المسؤكلية المدنية، الخطض،  (3)
القكانيف كالأنظمة أك ييدؼ مبدأ الأمف القانكني إلى حماية الأفراد مف الآثار القانكنية السمبية لمقانكف، لاسيما عدـ الانسجاـ أك تعقد  (4)

كني عمى تعديميا المتكرر، بما يحقؽ ذلؾ مف انعداـ للؤمف القانكني، كيتعيف لقياـ المبدأ تحقيؽ عدة متطمبات في القانكف حتى يكرس الأمف القان
ـ القاعدة القانكنية كاستيعابيا مف سيكلة في -سيادة القانكف: أرض الكاقع، كأف ىذه المتطمبات الكاجب تكافرىا في القانكف تتمخص أغمبيا فيما يمي

  تضمف –قبؿ المخاطبيف ليا ككضكحيا 
استقرار العلبقات التعاقدية. قابمية  -الحرص عمى مبدأ المساكاة  -تلبفي تناقض القكاعد القانكنية كاستقرارىا -لقانكنية لقيـ أخلبقية ا القكاعد

الشفافية. كعمى ىذا،  –عدـ رجعية القانكف  -العادلة كضماناتيا. ضماف حقكؽ الدفاع القانكف لمتكقع. سيكلة الإجراءات في المحكمة. المحاكمة
إلى تطبيقيا كتنفيذىا عمى الكجو المطمكب، فتككف  فإف الأمف القانكني يتطمب مناخا قانكنيا سميما، بدءا مف جكدة إعداد كتحرير القاعدة القانكنية

جآت مف جية، كمف جية أخرل يتعيف أف يتكافؽ الأمف القانكني مع حاجة أخرل ىي مكاكبة مصدر أمف كأماف كاطمئناف كليس مصدر قمؽ كمفا
انتقالية  التحكلات التي يعرفيا المجتمع المعاصر، فالأمف القانكني لا يمنع التطكر لكف عند الاقتضاء يتعيف اتخاذ إجراءات إعلبـ كقائي كتدابير

، معيد 02، عد14الشياب مج-ارم كفطيمة بف جدك الأمف القانكني كالأمف القضائي علبقة تكامؿ تضمف تكفير الأمف القانكني، )عبد المجيد لخذ
 . 391، ص 2018العمكـ الإسلبمية، جامعة الكادم، 
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فجعمت مسؤكلية النقؿ  )الكومنمو(لجرماني كالنظاـ الأنجمكأمريكي بالنقؿ الجكم الدكلي كنظاـ تكفيقي بيف النظاـ اللبتيني ا
الجكم مسؤكلية عقدية أساسيا الخطض المفترض قبؿ أف تغيره اتفاقية مكنتريال إلى أساس الخطر )فرع أكؿ( ىذه الاتفاقيات 

)الفرع  1929كارسكعد اتفاقية الدكلية انعكست بشكؿ مباشر عمى القانكف الكطني كالقكانيف المقارنة خاصة تمؾ التي جاءت ب
 الثاني(. 

 الفرع الأول: معالم التنظيم الدولي لمسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
. فمف السيؿ القكؿ (1)أنو نقؿ دكلي بالأساسشراحو إذا كاف النقؿ البحرم البطيء بالمقارنة مع النقؿ الجكم، يعتبره 

كلية لأنو بكاسطة الطائرة أصبح العالـ أكثر اتصاؿ مف ذم قبؿ كبسرعة كذلؾ أف النقؿ الجكم لمبضائع يتمتع بالسمة الد
فائقة. فالنقؿ الجكم دكلي النشضة نظرا لمسرعة الكبيرة التي تتمتع بيا الطائرة كقدرتيا الفائقة عمى اجتياز الحدكد السياسية 

. لذلؾ مف غير المعقكؿ أف يظؿ ىذا (2)مودكلة، الأمر الذم أضفى الصبغة الدكلية عمى القكانيف التي تحك ةكالطبيعية لأي
. أحست الدكؿ المستغمة لو منذ بداية نشضتو بضركرة (3)النكع مف النقؿ خاضعا لقكانيف تتعدد بتعدد الدكؿ التي يطير فكقيا

(، إلا أنيا تكحيد القكاعد التي تحكمو خاصة قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم التي تعرؼ نكعيف مف التنظيـ الدكلي )الفقرة الأكلى
 =تتميز بنفس الخصائص كالمميزات )الفقرة الثانية(. 

 الفقرة الأولى: ازدواجية التنظيم الدولي لمسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
في  الاتفاقية الأكلى كقعت مسؤكلية الناقؿ الجكم، ف بنظاـااليكـ اتفاقيتاف دكليتاف متعمقت تتنافس عمى المستكل الدكلي

 ،1929وارسوالاتفاقية الدكلية لتكحيد بعض أحكاـ النقؿ الجكم الدكلي يطمؽ عمييا اختصارا اتفاقية  ىتسم 1929سنة  كارسك
كبعد التعديلبت المتكررة ليذه الاتفاقية أصبحت لا تحقؽ اليدؼ الأساسي منيا ألا كىك التكحيد الدكلي لقكاعد المسؤكلية، 

 .1999س تسمية الاتفاقية الأكلى كيطمؽ عمييا اختصارا اتفاقية مكنتريال كليا نف 1999فظيرت الاتفاقية الجديدة في سنة 

 والبروتوكولات المعدلة ليا )نظام وارسو(.  9999وارسوأولا: اتفاقية 
كضعت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم مف أجؿ كضع حد لمتشتيت الكاقع في أحكاـ النقؿ الجكم الدكلي 

ضافة إلى لبنات بناء القانكف بصفة عامة كمسؤكلية ا لناقؿ الجكم لمبضائع بصفة خاصة، فكانت تعبر عف أمؿ التكحيد كا 
 الجكم الدكلي، في ذلؾ الكقت. 

                                                      
(1) Gurvan Branellec, La coexistence des règles applicables au contrat de transport international de marchandises par mer, contribution à l’étude 

de l’uniformité du droit. Thèse pour l’obtention du doctorat en droit Droit, Université de Bretagne occidentale – Brest, 2007, Français, p69. 

Disponible sur : https://tel.archives-ouvertes.fr, visite le : 13/08/2018  
(2)Tran, Laurent. Le régime uniforme de responsabilité du transporteur aérien de personnes, Genève, Schulthess éd. Romandes, 2013, p6. 

Disponible sur http://archive-ouverte.unige.ch/unige:81650 visite le 25/01/2018. 
، 2008، المؤسسة الجامعية لمدراسات كالنشر، بيركت، 1، ط 2مقمد، ج ، المطكؿ في القانكف التجارم، ترجمة عمي ج. ريبير كركبمك (3)
 . 1132ص
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أرادكا إنشاء مجمكعة مكحدة مف قكاعد المسؤكلية التي تحكـ الطيراف الدكلي مف شضنيا  1929كارسكإف كاضعي اتفاقية 
رضة، حيث ذكرت أغمب بيانات المندكبيف المجتمعيف أف إنشاء نظاـ مكحد لممسؤكلية تحؿ محؿ القكانيف المحمية المتعاأف 

مف شضنو أف يحمي المدعيف مف تقمبات النظـ القانكنية الأجنبية كبالتالي يضمف حصكؿ المدعيف المتضرريف عمى تعكيض 
لقكاعد المسؤكلية  لنظاـ دكلي مكحدىي ابتكار  1929كارسكمناسب. في مكاجية جممة مف القكانيف الأجنبية المتضاربة، ف

التي تحكـ الجكانب الأساسية لمتقاضي بشضف الحكادث الجكية كتيدؼ الاتفاقية إلى تحقيؽ كحدة القانكف في النقؿ الجكم 
 . (1)الدكلي

لتقميدية تارة بضبعاد المسؤكلية المدنية ا (2)إف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تجد قكاميا في تفاعلبت الاتفاقيات الدكلية
كتارة أخرل بضبعاد حديثة خاصة ببيئة النقؿ الجكم الغريب عف نشاط الإنساف عكس النقؿ الكلبسيكي البرم كالبحرم، أم أف 

 ىذه المسؤكلية تضخذ بعيف الاعتبار خصكصية النقؿ الجكم. 
حث مشركع اتفاقية متعددة ، أكؿ مؤتمر دكلي لقانكف الجك الخاص، لب1925عقدت الحككمة الفرنسية فی باريس عاـ 

الأطراؼ قدمت مف قبؿ الحككمة الفرنسية حكؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي، التي كانت مف أىـ مشكلبت الطيراف التجارم 
جنة الدكلية لمخبراء الجكييف كىي متـ تضسيس ال 1926التي تصدل ليا الفقياء منذ ذلؾ الحيف كحتى كقتنا الحاضر. كفي عاـ 

 . (4)،(3)مستقمة ليا اختصاصات استشارية كتعرؼ اختصارا "السيتيجا" لجنة دكلية

                                                      
(1) See, James David Simpson, Air Carriers' Liability Under The Warsaw Convention After Franklin Mint V. Twa, 40 Wash. & Lee L. Rev 

(1983), pp1462-1463. Available at: https:// scholarlycommons. law. wlu. edu /wlulr/vol40/iss4/5, date of visit : 15/07/2019.  
بدأت التحضيرات للئعداد لاتفاقية دكلية التي حممت لكائيا الحككمة الفرنسية، فنظمت أكؿ مؤتمر دكلي لمقانكف الجكم الخاص في  (2)

لبثة كأربعكف مندكبا مف دكؿ العالـ في باريس، كاف مكضكعو تنظيـ حضره ث اليدؼ منو تكحيد جكانب النقؿ الجكم الدكلي، 1925أكتكبر 26
شؤكف الطيراف. حيث لفتت الحككمة الفرنسية نظر الدكؿ المشاركة لضركرة كضع قكاعد تنظيـ الملبحة الجكية الدكلية، خصكصا مع تكسع 

مشکمة تنازع القكانيف، بكضع نظاـ دكلي مكحد لمتعامؿ مع الطيراف التجارم إلى العديد مف الدكؿ التي ليا نظـ قانكنية مختمفة، مف أجؿ حؿ 
 الأضرار الناشئة عف الحكادث الجكية دكف اعتبار لاتجاه الرحمة. أنظر:

G. Nathan Calkins Jr, Cause of Action under the Warsaw Convention, The,26 J. Air L. & Com., 1959, p218. Available at: http://scholar. smu. 

edu/jalc/vol26/iss3/1.date of visit 03/05/2020 & David I. Sheinfeld, From Warsaw to Tenerife A Chronological Analysis of the Liability 

Limitations Imposed Pursuant to the Warsaw Convention, vol 45 J. Air L. & Com, 1980, p658. Available at http://scholar. smu. 

edu/jalc/vol45/iss3/5) date of visit:18/08/2017.  
(3) Barbara J. Buono, The Recoverability of Punitive Damages Under the Warsaw Convention in Cases of Wilful Misconduct Is the Sky the 

Limit? Fordham International Law Journal, Volume 13, Issue 4 Article 6, 1989, p575. Available at: http://ir. lawnet. fordham. edu/ilj. date of 

visit:16/08/2017. 

تقريرا إلى  "Dvos"دم فكس  قدـ الخبير البمجيكي 1927كالتي أخذت عمى عاتقيا تبني اتفاقية دكلية متعمقة بمسائؿ النقؿ الجكم. كفي عاـ  (4)
، ثـ قامت بإرساؿ نص المشركع لمحككمة 1928مام  29إلى  24لجنة "الستيجا"، كافقت عميو في دكرتيا الثالثة المنعقدة في مدريد في الفترة مف 

قرر انعقاد المؤتمر الدكلي لمقانكف ت 1929اکتكبر  14إلى  12الفرنسية لمدعكة إلى المؤتمر الدكلي الثاني لمقانكف الخاص الجكم. كفي الفترة مف 
كالذم انتيي بإبراـ اتفاقية بشضف تكحيد بعض القكاعد المتعمقة بالنقؿ الجكم لدكلي، كالمشيكرة في أكساط النقؿ الجكم  1929الخاص بمدينة كارسك
لمحصكؿ عمى درجة  أطركحةناقؿ الجكم، يحي أحمد البنا، أثر الإرىاب الدكلي عمى مسؤكلية ال. أنظر: 1929لعاـ  1929باسـ اتفاقية كارسك

= 

http://scholar.smu.edu/jalc/vol26/iss3/1
http://scholar.smu.edu/jalc/vol26/iss3/1
http://scholar.smu.edu/jalc/vol26/iss3/1
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كاف للبتفاقية ىدفاف رئيسياف الأكؿ ىك تكحيد القكاعد المتعمقة بالنقؿ الجكم الدكلي كالقانكف المكضكعي المنطبؽ عمى 
أىمية عف الأكؿ ىك تحديد مسؤكلية أما الثاني الذم لا يقؿ  ،مطالبات التعكيض، تكحيد الأمكر المتعمقة بكثائؽ النقؿ الجكم

، حيث كاف لكاضعي الاتفاقية مصمحة مباشرة في الحد مف مسؤكلية الناقؿ الجكم، 1الناقميف الجكييف في حالة كقكع حادث
. فتحديد المسؤكلية مف شضنو أف (2)بسبب أف معظـ شركات الطيراف ممكيتيا تعكد لمدكؿ التي كانت بصدد صياغة الاتفاقية

متناسقة بسبب تطبيؽ قكاعد الركات الطيراف بجمع الأمكاؿ اللبزمة، لمكاجية أسعار التضميف، كالحد مف النتائج غير يسمح لش
قانكنية مختمقة حسب كؿ حادث. كىذا بدكره يحد مف المخاطر المالية عمى حككماتيـ كيقمؿ مف المنازعات بشضف حكادث 

لناقؿ الجكم لمبضائع كتكفير القكاعد القانكنية المنطبقة عمى ىذه العلبقات، . إف تكحيد قكاعد نظاـ مسؤكلية ا(3)النقؿ الجكم
يجعؿ مف الممكف ضماف درجة أكبر مف الكفاءة في النظاـ الاقتصادم الدكلي كيتيح درجة أكبر مف إمكانية التكقع القانكني 

 ختمفة التي يمكف أف يتعرضكا ليا بسبب نشاطيـ. في الاقتصاد الدكلي القدرة عمى تحديد المخاطر الم يفى ف الفاعمً كبالتالي يككً 
إف الدكلة بصفتيا سمطة عميا مسؤكلة عف ضماف الأمف المادم كالقانكني لمنقؿ الجكم فإنو مف الضركرم التكفيؽ بيف 

فكرة فكرة سيادة الدكؿ كالتعاكف الدكلي. لذلؾ حاكلت الدكؿ الرائدة في مجاؿ النقؿ الجكم الكصكؿ إلى حمكؿ مكحدة بشضف 
كاف ظاىر حاليا ينبئ عف رغبة في إقامة  تيال 1929كارسكالمكازنة بيف مصالح أطراؼ عقد النقؿ الجكم فكانت اتفاقية 

 . (4)نظاـ متكازف يراعى مصالح الطيراف المدني كفي نفس الكقت يقيـ كزف لضحايا حكادث الطيراف
اص، في الجانب المتعمؽ بنقؿ البضائع، مف المتضمف بعض قكاعد القانكف الجكم الخ 1929كارسكيتككف نظاـ 

المتضمنة تكحيد بعض قكاعد النقؿ الجكم الدكلي  1929أكتكبر  12في  1929كارسكالاتفاقية الأصمية التي كقعت في 
ػ كمف مجمكعة مف البركتكككلات المعدلة ليا المتمثمة في 1933فيفرم 13كدخمت حيز النفاذ في  (5)المسماة اتفاقية كارسك

، كذلؾ 1963كالذم أصبح سارم المفعكؿ ابتداء مف الفاتح مف أكت  1955سبتمبر  28كككؿ لاىام المؤرخ في بركت
شخص غير الحكؿ تكحيد بعض القكاعد المتعمقة بالنقؿ الجكم الدكلي الذم يؤديو  1929كارسكالاتفاقية المتممة لاتفاقية 

                                                      

= 
 . 30ص  1992كمية الحقكؽ جامعة الإسكندرية،  -دكتكراه في الحقكؽ 

(1) Jiang Bo, International Air Carrier's Liability to Passengers Under the Warsaw Convention 1929 and the Montreal Convention 1999, Golden 

Gate University School of Law, 2006, p9 Available at: http://digitalcommons.law.ggu.edu/theses, date of visit 15/09/2017.& Paquette, Richard, op. 

cit, pp111,112. 
(2)Jennifer McKay,The Refinement of the Warsaw System: Why the 1999 Montreal Convention Represents the Best Hope for Uniformity, 34, 

Case W. Res. J. Int'l L. 7 (2002)  ,p 74. Available at: http://scholarlycommons.law.case.edu/jil/vol34/iss1/3. Date of visit: 18/08/2017  
(3)Allan I. Mendelsohn, et al., The Warsaw Convention Article 28 ،the Doctrine of Forum Non Conveniens ،and the Foreign Plaintiff ،68 J. Air 

L. & Com. (2003) ،p p77-78, Available at http://scholar. smu. edu/jalc/vol68/iss1/4, date. of visit: 10/09/2017. 

 . 914شييدة قادة، مرجع سابؽ، ص (4)
(5)Frédérique JOS, le regime de responsabilite du transporteur aerien international envers les passagers et les marchandises mecanismes et 

evolution de la limitation, Thèse présentée à la Faculté des Etudes Supérieures et de Recherche, pour l' obtention du diplome de Maitrise en Droit, 

Institut de droit aérien et spatial, Université McGill,Montréal, Aout 1992,P5. Visite le 29/01/2018  

http://digitalcommons.law.ggu.edu/theses
http://scholarlycommons.law.case.edu/jil/vol34/iss1/3
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لاخارا، ثـ تلبىا بركتكككلات مكنتريال الأربعة المكقعة في سبتمبر بغكادا 1961سبتمبر  18الناقؿ المتعاقد المكقعة بتاريخ 
1975
(1) . 

 المتعمقة بتوحيد بعض قواعد النقل الجوي الدولي.  9999ثانيا: اتفاقية مونتريال لسنة 
رضى بعض الدكؿ عف الحدكد التي تضعيا  كعدـ 1929كارسكبالرغـ مف التعديلبت المتعاقبة التي عرفتيا اتفاقية 

ـ التنصؿ ػالمحاك كمحاكلة اد الفقو لياػػػتعكيض عف الأضرار التي تصيب المنتفعيف بخدمات النقؿ الجكم بسبب ضآلتيا كانتقلم
 اـ. ػع70مف أحكاميا، إلا أنيا استطاعت الصمكد لقرابة 

عادة تنظيـ أف اعتماد اتفاقية دكلية جديدة ىك أفضؿ كسيمة لإ (2)كما رأت منظمة الطيراف المدني الدكلي)ايكاك(
مسؤكلية الناقؿ الجكم، فحممت عمى عاتقيا إعداد ىذه الاتفاقية، كفي دكرتيا الحادية كالثلبثكف أصدرت جمعية )ايكاك( في 

ا إلى مجمس منظمة الطيراف المدني الدكلي يطمب منيـ تعديؿ نظاـ كارسك، أعدت بعدىا المجنة القانكنية  1995عاـ  تفكيضن
 1929كارسكة ككانت مسكدة الاتفاقية نتاج مشاكرات مكثفة مف قبؿ المجنة القانكنية المعنية بتحديث نظاـ الاتفاقيللبيكاك مشركع 

                                                      
اف الدكلية كشركات الطيراف الأمريكية الذم لا نخصو بالذكر لأنو بيف شركات الطير  1966مام  04ىناؾ أيضا اتفاؽ مكنتريال المكقع في (1)

 أتى عمى تعديؿ قكاعد المسؤكلية المتعمقة بنقؿ الأشخاص مف كالى الكلايات المتحدة الأمريكية برفع حدكد التعكيض. ككذلؾ ىناؾ بركتكككؿ
ىك كذلؾ يتضمف قكاعد ميمة متعمقة بالنقؿ ، 1955لاىام لسنة  المعدلة في 1929المعدؿ لاتفاقية كارسك 1971مارس  08غكاتيمالا المكقع في 

الجكم للؤشخاص حيث نـ تغيير أساس المسؤكلية مف الخطض إلى المسؤكلية عمى أساس المخاطر مع الزيادة في حدكد المسؤكلية بالنسبة لنقؿ 
 أنظر:الأشخاص، كلـ يدخؿ ىذا البركتكككؿ حيز النفاذ أبدا. 

Report by the unctad, united nations conference on trade and development carriage of goods by air, a guide to the international legal 

framework,, unctad/sdte/tlb/2006/1, 27june 2006. P 10).  

منظمة دكلية تابعة للؤمـ المتحدة ػ  1947ريؿ أف 04المنظمة الدكلية لمطيراف المدني )ايكاك( ىي تجمع لأغمب مطارات العالـ أسست في  (2)
لبمتيا مقرىا الرئيسي مدينة مكنتريال بكندا، ميمتيا تطكير أسس كتقنيات الملبحة الجكية كالعمؿ عمى تطكير صناعة النقؿ الجكم لضماف أمنيا كس

المخالفات كتضع أنظمة التحقيؽ في الحكادث منظمة تقكـ المنظمة بتنظيـ عمميات الملبحة بيف الدكؿ كعمميات العبكر الحدكد كتسييميا كمنع 
 (O A. C. I)كيرمز إلييا بالفرنسية  International Civil Aviation Organization (I.C.A.O) الدكلية لمطيراف المدني كيرمز إلييا في الإنجميزية

rganisation de l'avation civile International)) . 
، كتتبع منظمة الأمـ المتحدة كمركز ىذه المنظمة يقع في مكنتريال بكندا، كتقكـ ىذه المنظمة بضبحاث 1947 بدأت أعماليا في شير أبريؿ

حصائية كنشر ما تقكـ بو إلى الدكؿ الأعضاء إضافة إلى التحكيـ كالتحضير لاتفاقيات تتعمؽ بشؤكف الطيراف الدكلي كالنقؿ الجكم  كفييا عممية كا 
لجكم، كلجنة الملبحة الجكية التي تتككف مف أعضاء فنييف، المجنة القضائية كميمتيا في دراسة كتحضير مشاريع عدة لجاف مثؿ لجنة النقؿ ا

  .الاتفاقيات الخاصة بالقانكف الجكم الدكلي كتقديـ الاستشارات القانكنية
بمجرد كقكع النزاع إذ يجب في الدكؿ  كيتمتع مجمس الإدارة بصلبحية الفصؿ في النزاع الذم ينشض بيف أعضاء كلا يككف المجمس مختصا

مة باسـ طرؼ النزاع طمبة إليو لمنظر فيو كىذا يعني أف الشخص المتمثؿ في شركة الطيراف، لا يقبؿ منيا رفع النزاع إلى المجمس إلا إذا كاف مقد
مرجع سابؽ،  . كالسيد عيسي السيد أحمد الياشمي16/03/2019تاريخ الرفع  www. ar. m. wikipedia. org الدكلة المتعاقدة. أنظر: مكقع كيكيبيديا

 كما يمييا. 65ص 

http://www.ar.m.wikipedia.org/
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مايك  28إلى  10المشركع إلى المؤتمر الدكلي حكؿ قانكف الجك الذم عقد في مكنتريال في الفترة الممتدة مف  كتقكيتو، كقدـ
يع عمى اتفاقية تكحيد ، تـ التكق1999مايك  28مة إقميمية كاحدة في ، كحضر المؤتمر مائة ككاحد كعشركف دكلة كمنظ1999

، تسعى إلى تعكيض نتريال، كىي اتفاقية جديدة تماماالمعركفة باسـ اتفاقية مك  (1)لنقؿ الجكم الدكلي في مكنتريالابعض قكاعد 
عاـ  70مت ىذه الأخيرة حيز النفاذ بعد ، كدخ(3)مف اتفاقية مكنتريال 55حسب المادة كذلؾ  ،(2)تدريجيا  1929كارسكاتفاقية 

  (4).2003نكفمبر  04الأصمية حيز النفاذ بالضبط في  1929كارسكمف دخكؿ اتفاقية 
لـ تكف ىذه الاتفاقية عبارة عف ترميـ لمبيت، بؿ جاءت لتعكس التطكرات الاقتصادية الحاصمة في عالـ الطيراف، 

التكازف بيف المصالح المختمفة في نشاط النقؿ الجكم، كبالرغـ مف أنيا أبقت  ككضع لمجمكعة مف الحمكؿ التكفيقية التي تعيد
المتمثمة في تحديد أك تسقيؼ المسؤكلية، كنظاـ الإعفاء منيا، كالطابع  1929كارسكعمى المبادئ التي أتت بيا اتفاقية 

في أساس  الي حيث أحدثت انقلببالحمائي ليذه المسؤكلية، إلا أنيا تشكؿ نقطة تحكؿ في مجاؿ الطيراف المدني الدك 
المسؤكلية مف المسؤكلية الشخصية أك الخطئية إلى المسؤكلية المكضكعية القائمة عمى فكرة المخاطر كتحمؿ التبعة، ككذلؾ 

 أتت بنظاـ التعديؿ الدكرم لحدكد المسؤكلية. 

   الفقرة الثانية: خصائص مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع في الاتفاقيات الدولية.
أف الاتفاقيات المتعمقة بالنقؿ الجكم كبالتحديد نظاـ المسؤكلية، عبارة عف حؿ كسط بيف نظاـ إلى  تجدر الإشارة 

 (6)حيث أقرت ىذه الاتفاقية بضف مسؤكلية الناقؿ الجكم مسؤكلية عقدية (5)المسؤكلية المدنية كنظاـ القانكف المشترؾ )الككمنمك(
  .(7)مات العقدية التي فرضيا عميو عقد النقؿ الجكمتقكـ عند إخلبؿ الناقؿ بالالتزا

 أولا: الطبيعة العقدية لمسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
يبرز الكجو العقدم لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مف خلبؿ الإتفاؽ المبرـ بيف الناقؿ كالشاحف الجكم لنقؿ البضائع 

يف مسبقا كبكاسطة الطائرة كبمقابؿ ىذا الاتفاؽ الذم يفرغ في قالب عقد جكا مف نقطة الانطلبؽ إلى نقطة الكصكؿ المحددت
 النقؿ الجكم الذم لا يختمؼ عف عقكد النقؿ الأخرل إلا مف حيث كسيمة تنفيذه. 

                                                      
1) ) Devendra Pradhan, The Fifth Jurisdiction under the Montreal Liability ConventionWandering American or Wandering Everybody, 68 J. Air 

L. & Com, (2003), p 717. Available at http://scholar. smu. edu/jalc/vol68/iss4/4.date of visit 18/08/2017.  

(2)  Ibid, p718.  

3) ) Blanca I. Rodriguez, Recent Developments in Aviation Liability Law, 66 J. Air L. & Com. (2001), p26, Available at https://scholar. smu. 

edu/jalc/vol66/iss1/3 Date of visit: 10/09/2018.  
  .15.09.2018تاريخ الزيارة  (www.ICAO.ogأنظر مكقع الإكاك ) (4)

(5) Frédérique JOS, op. cit, p5.  
6( ) Rosine de Barbeyrac,op. cit, p 84  

لنيؿ شيادة الماجستير في الحقكؽ، فرع العقكد كالمسؤكلية، كمية الحقكؽ بف عكنكف،  بشار ياسمينة، مسؤكلية الناقؿ الجكم لمركاب، رسالة (7)
 . 09، ص2008/2009 الجزائر

https://scholar.smu.edu/jalc/vol66/iss1/3
https://scholar.smu.edu/jalc/vol66/iss1/3
http://www.icao.og/


38 

  

عمى الطبيعة العقدية لكف اغمب مكاد الاتفاقية تدكر حكؿ عقد النقؿ الجكم  صراحة 1929كارسككلـ تنص اتفاقية 
لؾ مف خلبؿ نصكصيا ففي المادة الأكلى منيا في فقرتيا الثانية " يعتبر نقلب دكليا في عرؼ ىذه الاتفاقية الدكلي كيستشؼ ذ

بضف رسالة النقؿ  1929، مف اتفاقية كارسك4كالمادة 2ؼ  3" كما تنص المادة  .. كؿ نقؿ يشترط فيو الأطراؼ المتعاقدكف.
تنطبؽ عمى جميع العمميات التي يككف ىدفيا  1929كارسكاقية الجكم دليؿ عمى قياـ عقد النقؿ الجكم كشركطو كاتف

 . (1)الأساسي نقؿ الأشياء مف مكاف إلى آخر بالاتفاؽ مع الناقؿ
" عمى أف عدـ كجكد ىذا المستند )خطاب النقؿ الجكم( أك عدـ صحتو أك ضياعو لا يؤثر  2ؼ 05كنصت المادة 

" تككف باطمة جميع شركط عقد النقؿ كجميع  22" كالمادة  .. قائما.عمى قياـ عقد النقؿ كلا عمى صحتو بؿ يظؿ العقد 
" كالمادة  .. الاتفاقات الخاصة السابقة عمى كقكع الضرر التي بمقتضاىا يخالؼ الأطراؼ المتعاقدكف قكاعد ىذه الاتفاقية.

 ".  .. نو إبراـ العقد.أك محكمة الجية التي يككف لو فييا منشضة تكلت ع .. " يقيـ المدعي دعكل المسؤكلية. 28
بالجديد فيما يخص طبيعة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع يؿ  فانو لـ يضت 1955ككؿ لاىام لسنة أما عف بركتك 

 1929كارسكبقيت الغمبة لصالح الناقميف كجاء في نص المادة الأكلى منو المعدلة لمفقرة الثانية مف المادة الأكلى مف معاىدة 
يذه أشار ب"، ف .. في عرؼ ىذه المعاىدة كؿ نقؿ تقع فيو نقطتا القياـ كالكصكؿ كفقا لاتفاؽ المتعاقديف. " يعتبر نقلب دكليا

كذلؾ إلى اعتبار مصدر المسؤكلية ىك عقد النقؿ الجكم ككذلؾ الفقرة الثالثة مف نفس المادة " النقؿ الذم يتكلاه عدد مف 
تطبيؽ المعاىدة أنو نقؿ كاحد سكاء أكاف الاتفاؽ قد أبرـ في صكرة عقد الناقميف بطريؽ الجك عمى التتابع يفترض فيو عند 

 . (2)كاحد أك في عدد مف العقكد..."
كجدت مف أجؿ تنظيـ بعض جكانب العلبقة التعاقدية بيف الناقؿ كالشاحف فيي تؤكد عمى  1929كارسكإف اتفاقية 

المتمثمة في اتفاقية غكادالاخارا لسنة  1929كارسككممة لاتفاقية الطبيعة العقدية لمسؤكلية الناقؿ الجكم كرسخت الاتفاقية الم
ىذه الطبيعة مف خلبؿ تعريفيا لمناقؿ المتعاقد كالناقؿ الفعمي الذم يتعاقد معو الناقؿ، مف الباطف مف أجؿ تنفيذ عقد  1961

بالتالي حمت مشكمة الناقؿ ، ك  1929كارسكالنقؿ، كنصت عمى أف ىذا التعاقد مف الباطف يككف مشمكؿ بتطبيؽ اتفاقية 
1955/لاىام  1929كارسكالفعمي الذم لـ يتعاقد معو الشاحف كجعمتو يخضع لاتفاقية 

، فضرل أنو بمفيكـ المخالفة إذا (3)
بؿ  1929كارسككانت مسؤكلية الناقؿ الجكم تقصيرية لما كنا في حاجة لمبحث في إمكانية خضكع الناقؿ الفعمي لنظاـ 

                                                      
(1)Frédérique JOS, op. cit, p8.  

مف اتفاقية  5ؼ  03 كالمادة 1929مف اتفاقية كارسك 03تعدؿ المادة  التي 1955مف بركتكككؿ لاىام  2 أنظر كذلؾ المادة (2)
 . 1999مكنتريال

(3)Thomas J. Whalen, op. cit, p328. The Warsaw Convention: Historical Background and International Efforts to Modernize the Liability 

Regime for Air Carriers, Uniform Law Review - Revue de droit uniforme Volume 2 issue 2 1997, p328 (Downloaded from http://ulr. 

oxfordjournals. org) date of visi 14/12.2018. 
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 . سيخضع ليا تمقائيا
تعريؼ الناقؿ المتعاقد كالناقؿ  1955/لاىام  1929المكممة لاتفاقية كارسك 1961كتكلت اتفاقية غكادالاخارا لسنة 

الفعمي في المادة الأكلى منيا فقرة "ب" ك"ج" كباستقراء ىذه الفقرات نجد أنيا تشير إلى ضركرة كجكد عقد نقؿ لتطبيؽ اتفاقية 
/لاىام  1929بضنو كمما تعمؽ الأمر بنقؿ جكم لمبضائع خاضع لأحكاـ اتفاقية كارسك كارسك، كيمكف القكؿ عمى ضكء ذلؾ،

فإنو يتعيف كجكد عقد نقؿ بيف الشاحف أك ككيمو الذم يرغب في إرساؿ بضاعتو كالناقؿ، كمتى تـ النقؿ عمى ىذا  1955
كالالتزاـ بالسرعة  (1)ضماف سلبمة البضاعةالنحك، أم بالاستناد إلى عقد فإف الناقؿ الجكم في ىذه الحالة يككف مسؤكلا عف 

المعدلة أهقرت ضمنيا كمف خلبؿ نصكصيا بضف  بصيغتيا 1929كارسكفي النقؿ. كالملبحظ مف خلبؿ ىذا السرد أف اتفاقية 
مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ىي مسؤكلية عقدية مف نكع خاص بؿ أنو حتى النقؿ بالمجاف يخضع لنصكص ىذه الاتفاقية 

. لكف ىناؾ مف يرل أنو لا (2)مسؤكلية تككف فيو عقدية ككف في نظرية العقكد لا يكجد ما يمنع أف يككف عقد النقؿ المجانيكال
التجارم الذم يشترط  )ؽ.ط.ـ( . أك(3)يكجد عقد أصلب في حالة النقؿ المجاني حتى نطبؽ عميو أحكاـ الاتفاقيات الدكلية

  .كجكد المقابؿ
فضقرت أف  1929كارسكفيي لـ تخرج عف المبدأ الذم جاء بو نظاـ  1999يػاؿ المكقعة سنة أما عف اتفاقية مكنتر 

طبيعة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ىي مسؤكلية عقدية مصدرىا عقد النقؿ الجكم لمبضائع المبرـ بيف الناقؿ الجكم 
 .1955 /لاىام1929كارسك كالشاحف الجكم كيتضح ذلؾ جميا مف نصكص الاتفاقية المقابمة لنصكص اتفاقية

إف الإقرار بالطابع العقدم لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ىك اتجاه أغمب الفقو كالقضاء، لكف ىناؾ اتجاه الأقمية 
 . (4)يذىب إلى أف ىذه المسؤكلية تجد مصدرىا القانكف

 ثانيا: الطابع الآمر والحصري لقواعد مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
ف ككف مسؤكلية الناقؿ الجكم عقدية تمعب الإرادة فييا دكر كبير في رسـ أطرىا، إلا أنيا تمتاز بالطابع كبالرغـ م

الحمائي، إذ أف نظاميا ييدؼ لحماية الشاحنيف ضد تعسؼ الناقميف. فإف أحكاميا آمرة لا يجكز الاتفاؽ عمى خلبفيا، كىذا 
مد مف قانكف ىارتر فحسب المادة الأكلى منو أنو لا يجكز لمالؾ أية سفينة المست (5)يعد مف أىـ تضثيرات قكاعد القانكف البحرم

أك مديرىا أك ربانيا أك ككيؿ المالؾ بنقؿ بضائع أك أمكاؿ مف أك بيف مكانئ الكلايات المتحدة الأمريكية كالمكانئ الأجنبية، أف 
                                                      

 35-34ضياء نعماف، شرط الخطض في مسؤكلية الناقؿ مرجع سابؽ، ص ص  (1)
(2)Frédérique JOS, op. cit, p10.  

 .12ص  حسف كيرة، مرجع سابؽ، (3)
(4) D. Lureau, , la responsabilité du transporteur, op. cit, p84.  
(5)Charlotte LE BOZEC, que reste-t-il de l'influence du droit maritime sur le droit aérien?, Un mémoire soumis à la Faculté des études 

supérieures et de la recherche en accomplissement partiel des exigences des la maîtrise en droit (LLM). Institut de Droit Comparé, Université mcgill 

Montréal, Québec Canada Octobre 1999, P1. Disponible sur https://escholarship.mcgill.ca/concern/theses visite le: 18/08/2017. 
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مف المسؤكلية عف اليلبؾ أك تمؼ الشحنة  يدرج في أم سند شحف يصدره أم شرط يعفي بو نفسو كيعفى تابعيو المذككريف
. كفي المادة الثانية منو عمى أنو لا يجكز إدراج شرط في عقد النقؿ مف (1)الناشئة عف الإىماؿ أك الخطض في الشحف كالرص

البضائع شضنو التخفيؼ أك يمغي التزامات الناقؿ ببذؿ العناية الكافية في تقديـ طائرة صالحة لمملبحة الجكية كالحفاظ عمى 
 كالعناية بيا. 

التي جاءت أحكاـ المسؤكلية فييما بقكاعد آمرة  1999بصيغتيا المعدلة ككذا اتفاقية مكنتريػاؿ  1929كارسكفي اتفاقية 
الاتفاؽ عمى ما يخالؼ أحكاميا في عقد النقؿ )رسالة النقؿ الجكم( كما لا  يجكزكممزمة لجميع الدكؿ المكقعة عمييا، كلا 

بيف المتعاقديف عمى استبعاد تطبيؽ أحكاميا إذا كانت كاجبة التطبيؽ، كلكف ىذه الصيغة الآمرة تسير في اتجاه  يجكز الاتفاؽ
كاحد أم الحد الأدنى لحماية الشاحنيف كبالتالي يجكز الاتفاؽ عمى كضعية أفضؿ لمشاحنيف تمنحيـ تعكيضا أعمى ما يمنحو 

1955المعدلة ببركتكككؿ لاىام لسنة  1929كارسكمف اتفاقية  2ؼ 22في القانكف، المكاد 
 03ؼ  22ككذلؾ المكاد،  (2)

 . 1999مف اتفاقية مكنتريػاؿ  26ك

 الفرع الثاني: انعكاس التنظيم الدولي لمسؤولية الناقل الجوي لمبضائع عمى القانون الجزائري. 
حيث بقي النقؿ الجكم  1962مبر ديس 31المؤرخ في  157-62استمر العمؿ بالقكانيف الفرنسية بمكجب القانكف رقـ  

المعدؿ  1924الفرنسي لسنة )ؽ.ط.ـ(  لمنصكص الفرنسية المطبقة آنذاؾ افيما يتعمؽ بمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع خاضع
. (3)النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي عمى 1929كارسكبسرياف قكاعد اتفاقية  3ؼ22ك 3ؼ321الذم أقر بمكجب المكاد  1957
 بدأت الحركة التشريعية في مجاؿ الطيراف المدني.  1964ثـ منذ 

بما جاءت بو اتفاقية  االجزائرم فيما يتعمؽ بمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع متضثر  (4)حيث جاء القانكف الجكم
كؿ المعدلة بمكجب بركتكككؿ لاىام كربما الأمر الذم يبرر ىذا التكجو ىك حداثة الاستقلبؿ كالرغبة في الكص 1929كارسك

                                                      
لمبضائع كفقا لمقانكف البحرم الجزائرم كالاتفاقيات الدكلية، أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف  بسعيد مراد، عقد النقؿ البحرم (1)

 . 247. ص2011/2012الخاص، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف كمية الحقكؽ كالعمكـ السياسية، الجزائر، 
(2) Souleymane Diarra, la responsabilité contractuelle du Transporteur aérien en droit malien, Originalité ou application des sources 

Internationales ? Thèse En vue de l’obtention du grade académique de Docteur de l’université du Luxembourg En droit, 2018, p 6.  
(3) Rosine de Barbeyrac, op. cit, p 98.  

الذم  1964سنة  49، يتعمؽ بالمصالح الجكية، ج. ر رقـ 1964جكاف  08المؤرخ في  166-64كجب القانكف رقـ بم (ؽ ـ ج)صدر  (4)
لي المكقعة جاءت أحكامو المتعمقة بمسؤكلية الناقؿ الجكم مطابقة لما جاءت بو اتفاقية الاتفاقية الدكلية لأجؿ تكحيد بعض قكاعد النقؿ الجكم الدك 

، كالمصادقة عمييما مف طرؼ الجزائر 1955سبتمبر  28، كالمعدلة بالبركتكككؿ المكقع بلبىام في 1929ر أكتكب 12في  1929في كارسك
 1929الاتفاقية الدكلية المتممة لاتفاقية كارسكككذلؾ  1964سنة  26. ج. ر. رقـ 1964مارس  2المؤرخ في  74_64بمقتضى المكسكـ رقـ 

سبتمبر 18الدكلي المنفذ مف قبؿ شخص آخر غير الناقؿ المتعاقد، المكقع عمييا بغكادالاخارا  لأجؿ تكحيد بعض قكاعد النقؿ الجكم 1929سنة 
 . 1965سنة  104، ج.ر رقـ 1965أكتكبر  25المؤرخ في  257-56، المصادؽ عمييا مف طرؼ الجزائر بمقتضى الأمر رقـ 1961
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بالنسبة لمدكلة الجزائرية بالإضافة إلى أف  كلة في حماية نشاط النقؿ الجكم حديث النشضةإلى التكحيد الدكلي المنشكد كرغبة الد
نشاط النقؿ الجكم في بداية الاستقلبؿ كاف يخضع لاحتكار الدكلة الجزائرية فكاف مف الطبيعي تبني نظاـ المسؤكلية الذم 

1998لسنة  (ؽ. ط. ـ)حؿ محمو  الذم (،ؽ ـ ج)رغـ مف إلغاء جاء بو نظاـ كارسك. كبال
 1929كارسكإلا أف تضثره بقكاعد  (1)

كاف كاضحا مف خلبؿ الإبقاء عمى الطبيعة العقدية لقكاعد المسؤكلية كاعتماد الخطض المفترض كضساس ليا )الفقرة الأكلى(. إلا 
 )الفقرة الثانية(.  1929كارسكفاقية أنيا تتميز بعدـ كضكح الطابع الآمر المنصكص عميو في ات

 الفقرة الأولى: الطابع العقدي لمسؤولية الناقل الجوي لمبضائع في القانون الجزائري. 
" إذا  جاء فييا :التي  (ؽ.ـ)مف  176إف القكاعد العامة لممسؤكلية العقدية في القانكف الجزائرم نصت عمييا المادة 

و عينا حكـ عميو بتعكيض الضرر الناجـ عف عدـ تنفيذ التزامو، ما لـ يثبت أف استحالة استحاؿ عمى المديف أف ينفذ التزام
 أف المشرع الجزائرم لـ يشرالتنفيذ نشضت عف سبب لا يد لو فيو كيككف الحكـ كذلؾ إذا تضخر المديف في تنفيذ التزامو. " نجد 

ـ التنفيذ أك التضخر في تنفيذ الالتزاـ. كبما أنو قد صراحة إلى الخطض العقدم بؿ اىتـ بإبراز العنصر المكضكعي كىك عد
، 1998لسنة  (ؽ. ط. ـ)الممغى بمكجب  1964لسنة  (ؽ ـ ج)خصت مسؤكلية الناقؿ الجكم بنصكص خاصة كردت في 

 نو يجب الرجكع إليو لتقرير طبيعة كأساس ىذه المسؤكلية. إف
بيعة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع إف كانت كحسب أحكامو نجد أف المشرع الجزائرم لـ يحدد بنص صريح ط

" يفضي كؿ نقؿ جكم )ؽ.ط.ـ(  مف 138مسؤكلية عقدية أـ أنيا تقصيرية، غير أنو يمكف استنتاج ذلؾ مف خلبؿ المادة 
ضائع لمبضائع أك المكاد إلى إبراـ عقد يمتزـ الناقؿ الجكم بمكجبو بضف ينقؿ بكاسطة الطائرة كبمقابؿ مف مطار إلى آخر، الب

كالمكاد التي يتسمميا مف المرسؿ قصد تسميميا إلى المرسؿ إليو أك إلى ممثمو القانكني" مع التزامو بإيصاؿ البضاعة سالمة 
مف نفس القانكف: يككف الناقؿ  146مف مطار الشحف إلى مطار الكصكؿ، كما يمكف استنتاج ىذه الطبيعة مف خلبؿ المادة 

ضرار الناتجة عف ضياع أك تمؼ أك خسارة تصيب الأمتعة المسجمة أك الشحف شرط أف بالطائرة مسؤكلا عف الخسائر كالأ
 .. يككف السبب الأصمي لمخسارة قد حدث في الكقت الذم كانت فيو الأمتعة المسجمة أك الشحف تحت حراسة الناقؿ الجكم،.

مى عاتقو كينتيي بتسميـ البضاعة إلى المرسؿ " كالملبحظ أنيا تحدد نطاؽ عقد النقؿ الذم يبدأ بمجرد أخذ الناقؿ البضاعة ع
 إليو أك إلى ممثمو القانكني"، كبيذه الكيفية يككف الناقؿ الجكم لمبضائع مسؤكلا بقكة القانكف. 

كما أف الدعكل ترفع ضد الناقؿ باعتباره مسؤكلا عف كؿ الخسائر التي تصيب البضائع المنقكلة كما جاء في المادة 
ربطت الاختصاص المحمى إما بمكاف إبراـ العقد أك مكاف تنفيذه مف دكف أف تذكر المادة مكاف  التي)ؽ.ط.ـ(  مف 155

                                                      
 . 1998سنة  48امة المتعمقة بالطيراف المدني. چ. ر رقـ ، يحدد القكاعد الع1998جكاف  27المؤرخ في  06-98القانكف رقـ  (1)
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 الحادث كعامؿ محدد للبختصاص
كتسميميا في  (1)كما يقع عمى عاتؽ الناقؿ الجكم التزامات عديدة أىميا ضماف كصكؿ الأشياء المراد نقميا سميمة

ؿ في ميناء الكصكؿ، كىذا الالتزاـ يحكمو العقد )التزاـ عقدم(، بحيث يسضؿ الناقؿ الميعاد المتفؽ عميو أك في الميعاد المعقك 
 كيعتبر مخلب بالتزامو، إذ يكفي أف يثبت المرسؿ إليو حدكث الضرر أثناء تنفيذ عقد النقؿ لقياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم. 

اطيا إرادة الأطراؼ، ىذه الإرادة التي تدخؿ ف مسؤكلية الناقؿ في القانكف الجكم الجزائرم مسؤكلية عقدية منإكعميو ف
 المشرع لضبطيا كمنع سيطرة طرؼ عمى طرؼ كمف ىنا يبرز الطابع الآمر لقكاعدىا. 

 الفقرة الثانية: الطابع الآمر لقواعد مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع في القانون الجزائري: 
لا يمكف الاتفاؽ عمى مخالفتيا، ككنيا تتعمؽ بحساسية النقؿ أحكاـ المسؤكلية المقررة في ؽ.ط.ـ عبارة عف قكاعد آمرة 

منو التي جعمت كؿ شرط تعاقدم يككف ىدفو كأثره  78مف خلبؿ المادة  (2)الجكم كمرفؽ عاـ تسيره الدكلة، كقد كفؽ ؽ ـ ج
مف دكف التضثير عمى كجكد المباشر أك غير المباشر إبعاد أك تحديد المسؤكلية الخاصة بالناقؿ، باطلبن كعديـ المفعكؿ. طبعا 

، لكف باستقصاء نصكصو نلبحظ أنيا ذات طبيعة آمرة لا تتيح (3)(ؽ. ط.ـ)في  عقد النقؿ الجكم. كلا نجد نص لو مقابؿ
إمكانية الاتفاؽ عمى تعديؿ قكاعدىا بضقؿ مما ىك محدد في نصكص ىذا القانكف إذ الأصؿ أف القكاعد المنظمة لمسؤكلية 

  رة إلا ما استثني بنص.الناقؿ ىي قكاعد آم

 الفرع الثالث: أساس مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع في الاتفاقيات الدولية والقانون الجزائري. 
حيث كاف أساس المسؤكلية في  1929بتحميؿ الاتفاقيات الدكلية نجدىا تتضمف حركية في الأساس، ابتداء مف سنة 

الذم تبناه المشرع الجزائرم )الفقرة الأكلى( إلى غاية بركتكككؿ مكنتريال  نقؿ البضائع ىك الخطض المفترض كىك نفس الأساس
الذم قمب أساس المسؤكلية كجعميا مكضكعية قكاميا الضرر كنفس الأمر تبنتو اتفاقية مكنتريال لسنة  1975الرابع لسنة 

 التي لـ تصادؽ عمييما الجزائر )الفقرة الثانية(.  1999

 .  -افتراض الخطأ -الشخصية لمناقل الجوي لمبضائع  الفقرة الأولى: المسؤولية
أنفسيـ أماـ سؤاؿ ميـ يدكر حكؿ أساس المسؤكلية  في مؤتمرات القانكف الجكم الخاص الدكؿ المشاركة كجد مندكبك
ية في حيف أنو في المسؤكلية تجاه الغير عمى السطح اعتمدت فييا نظر  الخطر أك الخطض. ىؿ يتمثؿ في الذم يجب اعتماده 

                                                      
 . 19، ص 2005شريؼ أحمد الطباخ، التعكيض عف النقؿ البرم كالبحرم كالجكم، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية،  (1)

(2)
 . 84، مرجع سابؽ، ص166-64القانكف رقـ  

(3)
 29إلى  03مرجع سابؽ، مف  06-98القانكف رقـ  
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، نجد عمى النقيض مف ذلؾ في مسضلة مسؤكلية الناقؿ في العلبقة (2)فيي مسؤكلية مكضكعية (1)المخاطر كضساس ليا
بالركاب كالبضائع، كجدكا أف ىذه النظرية لا تخدـ نشاط النقؿ الجكم الحديث النشضة، حيث كاف يجب عمييـ أف يعترفكا 

لمسؤكلية الناقؿ  عمى التقارب بيف مبادئ منطكياذلؾ جاء تشكيؿ الاتفاقية كب بنظرية الخطض كضساس لممسؤكلية. كذكر السيد
الذم بمكجبو الناقؿ يتعرض لمسؤكلية صارمة كمشددة في حيف ليست  (3)في كؿ مف النظـ المدنية كنظـ القانكف الكمنمك

لركاب أك الشاحنيف التزاـ تعاقدم ، فإنو عمى النقيض مف ذلؾ، بمكجب نظاـ القانكف المدني، التزاـ الناقؿ تجاه ا(4)مطمقة
 بالنقؿ بضماف كفي الميعاد. 
منيا إلا أنو  18ف الاتفاقية لـ تستعمؿ لفظ الخطض في نص المادة إالخطض في مسؤكلية الناقؿ الجكم فرغـ أىمية دكر 
ية فيبدك كاضحا أف نجد أنيا كضعت كسيمتيف لنفي المسؤكلية ىما إثبات اتخاذ التدابير الضركر  20بالرجكع عمى المادة 

ثبات اتخاذ التدابير الضركرية مف طرؼ الناقؿ أك تابعيو ماىك إلا إ، كما (5)مسؤكلية الناقؿ الجكم قائمة عمى أساس الخطا
. كبالرغـ (7)ىي قرينة خطض كليست قرينة مسؤكلية 18جاءت بيا المادة  التي الأمر الذم يقطع بضف القرينة  ىذا (6)نفي الخطض

لـ يمس أساس المسؤكلية.  20ف تعديؿ المادة إف 1955مكجب بركتكككؿ لاىام لسنة ب 1929كارسكتفاقية مف تعديؿ ا
، أف الغالبية العضمى لمكفكد المشاركة يعتبركف اف أساس 20كأضيرت المناقشات التي دارت بمناسة مناقشة تعديؿ المادة 

  (8)مسؤكلية الناقؿ الجكم ىك الخطض
ؿ التزاـ ببذؿ عناية يجد مبرره في كقت كضع الاتفاقية كاف نشاط النقؿ الجكم نشاط احتمالي لا إف اعتبار التزاـ الناق

 . (9)يمكف إلزاـ مف يتكلاه بضماف السلبمة عمى كجو التضكيد
في الغالب الأعـ  عكس الأنظمة الأخرل لممسؤكلية التي امزدكج افالأساس المفترض جعؿ لنظاـ المسؤكلية طابع

                                                      
يتضمف  1964-03-02المؤرخ في  64-76المنظمة إلييا الجزائر بمكجب المرسكـ رقـ  1952حكاميا اتفاقية ركما لسنة تضمنت أ (1)

بية المكقعة مصادقة الجميكرية الجزائرية الديمقراطية الشعبية عمى الاتفاقية المتعمقة بالأضرار للؤغيار عمی السطح المتسببة فييا الطائرات الأجن
 . 30 ، ع، ج. ر1952-10-07في ركما في 

 . 146ص  ،2014المسؤكلية المدنية عف حكادث النقؿ الجكم في القانكف الجزائرم، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية،  كىيبة بف ناصر، (2)
  .Frédérique JOS, op. ci t,p05ك 198يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص (3)

(4)Jiang Bo, op.cit, p7. 
(5) Daniel lureau, responsabilité du transporteur aérien, op. cit,p 105 
(6) Finn Hjalsted,The Air Carrier's Liability in Cases of Unkown Cause of Damage in International Air Law - Part I, 27 J. Air L. & Com. 1, 

1960, p7, Available at : https://scholar.smu.edu/jalc/vol27/iss1/1, date of visit : 24/12/2018. 

 . 199أنظر يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص  (7)
(8)Finn Hjalsted, op.cit, p8. 

، الجزائر، ص 2010، 01جمة القانكف، عدلاؿ يزيد، مدل التزاـ الناقؿ الجكم بضماف سلبمة المسافريف إزاء عمميات القرصنة الجكية، م (9)
 .2018-11-30 تاريخ الزيارة:https://www.asjp.cerist.dz/en/article/45309. متاح عمى:. 77

https://scholar.smu.edu/jalc/vol27/iss1/1
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فقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم كضعت كذلؾ مف أجؿ حماية صناعة الطيراف   ،أك حمايتو طرؼ الضعيؼالكضعت لصالح 
الكليدة، كبذلؾ أصبح لنظرية الخطض المفترض ىدؼ اقتصادم مف خلبؿ إمكانية أف يحمي الناقؿ الجكم نفسو عف طريؽ 

اـ مقامو في تنفيذ عقد النقؿ الجكم كأنيـ اتخذكا دحض قرينة الخطض المفترض أك نفي الخطض عنو بإثبات أف الناقؿ أك مف ق
"لا يككف الناقؿ مسؤكلا إذا أثبت أنو ىك  1929كارسكمف اتفاقية  20جميع التدابير الضركرية لمنع الضرر، فجاء نص المادة 

ككف التزاـ الناقؿ كتابعكه قد اتخذكا كؿ التدابير اللبزمة لتفادم الضرر أك أنو كاف مف المستحيؿ عمييـ اتخاذىا، كبذلؾ ي
 . (1)ببذؿ عناية االتزام

 مف 148ك 146كالتي تقابميما المكاد  1929كارسكمف اتفاقية  20بالاعتماد عمى نص المادة  18فبتفسير المادة 
 ميا سالمة إلى مكافالمتيف تمزماف الناقؿ بضف يمتزـ ببذؿ العناية مف أجؿ المحافظة عمى البضائع المنقكلة كأف يكص)ؽ.ط.ـ( 

نو خلبفا لقاعدة الالتزاـ ببذؿ عناية ليس عمى الشاحف إثبات خطض الناقؿ لاف الخطض مفترض في البداية كعمى أالكصكؿ. غير 
 الناقؿ إذا أراد أف يتخمص مف المسؤكلية إثبات اتخاذه جميع التدابير الضركرية كالاحتياطات اللبزمة

 ظركؼ. التي يتخذىا غيره مف الناقميف في نفس الأحكاؿ كال 

لتحديده كبذلؾ فتحت  امعيار  خطض المفترض أكلمتعريفا  لـ تضع (ؽ. ط. ـ) كلا 1929كارسكاتفاقية  فكالملبحظ أ
 . (2)المجاؿ أماـ الاجتيادات الفقيية كأماـ السمطة التقديرية لمحكمة المكضكع

ى أنيا تشمؿ شرط ممارسة العناية عتبار معنى جميع التدابير الضركرية عماغالبية فقياء القانكف الجكم الى كيذىب 
. (3)مف جانبو ضغير مسؤكؿ عندما لايككف ىناؾ خط الكاجبة أم عناية رب الأسرة الحريص )الناقؿ الحريص( أك أف الناقؿ

كالمقصكد بالناقؿ الحريص الناقؿ العادم الذم يمثؿ جميكر الناقميف، فلب ىك خارؽ الذكاء شديد اليقظة فيرتفع إلى الذركة كلا 
، بصرؼ النظر عف الظركؼ الداخمية لو كيعني ذلؾ أف المعيار (4)ىك محدكد الفطنة خامؿ اليمة فينزؿ إلى الحضيض

مكضكعي لا شخصي، ككفقا لذلؾ فإنو لا يطمب مف الناقؿ بذؿ أقصى درجات العناية في سبيؿ تفادم الضرر، بؿ يكفي أف 

                                                      
 . 15دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع مرجع سابؽ، ص  (1)
كمية القانكف، جامعة الإمارات العربية  تفاقيات الدكلية كالقانكف الإماراتي،كامراف الصالحي، الطبيعة القانكنية لمسؤكلية الناقؿ الجكم في الا (2)

. مداخمة مقدمة في المؤتمر السنكم العشركف تحت عنكاف: الطيراف 48، ص2012المتحدة ػ ممتقى القانكف الجكم الإمارات العربية المتحدة،
، متاح عمى المكقع: 2012أفريؿ  25إلى 23لحقكؽ، جامعة الإمارات العربية، مف المدني في ظؿ التشريعات الكطنية كالاتفاقيات الدكلية، كمية ا

www.uaeu.ac.ae،  :15/03/2017تاريخ الزيارة . 
(3)Finn Hjalsted, op.cit, p9. 

، ، كحسيف عمي الذنكف، المبسكط في المسؤكلية المدنية، الخطض، مرجع سابؽ528مرجع سابؽ، ص ؼ، 1السنيكرم، الكسيط، ج  (4)
 . 113ص
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. كعمى (1)الناقؿ العادم الحريص المكجكد في نفس ظركؼ الناقؿ المسؤكؿيبذؿ العناية المعقكلة، تقاس ىذه المعقكلية بمعيار 
 . (2)القاضي المكازنة بيف سمكؾ الناقؿ المسؤكؿ مع سمكؾ الناقؿ الحريص المكجكد في نفس الظركؼ

الأصمية زعزعة نظرية الخطض المفترض كبقي يفرض  1929كارسككلـ تستطع التعديلبت التي أجريت عمى اتفاقية 
أما أضرار  1975كضساس لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع فيما يخص الأضرار التي تصيب البضاعة إلى غاية سنة نفسو 

 تغييره.  1999التضخير فبقيت محافظة عمى أساسيا المتمثؿ في الخطض المفترض كلـ تستطع حتى اتفاقية مكنتريال لسنة 

 لانقلاب في الأساس. الفقرة الثانية: المسؤولية الموضوعية لمناقل الجوي ا
1998جكاف  14بمكجب بركتكككؿ مكنتريال الإضافي الرابع الذم دخؿ حيز النفاذ في 

، أحدث ىذا البركتكككؿ (3)
الانقلبب في أساس مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مف المسؤكلية الشخصية القائمة عمى أساس الخطض المفترض إلى 

رر الحاصؿ. فاعتبر الناقؿ مسؤكلا بقكة القانكف عف ىلبؾ أك تمؼ البضاعة طالما أف المسؤكلية المكضكعية القائمة عمى الض
الحادث قد كقع أثناء فترة النقؿ الجكم كلا يمكف لمناقؿ الفكاؾ مف المسؤكلية إلا إذا أثبت إحدل الحالات التي حددتيا المادة 

ضاعة، أعماؿ الحرب أك النزاع المسمح، أعماؿ السمطة الرابعة منو كىي: طبيعة البضاعة أك العيب الذاتي، سكء تغميؼ الب
كبذلؾ استطاعت أخيرا نظرية المخاطر مف فرض  (4)العامة التي تتـ بمناسبة دخكؿ البضاعة أك خركجيا أك أثناء عبكرىا

  مف اتفاقية كارسك. 18نفسيا كضساس لممسؤكلية في حالة الأضرار التي تصيب البضائع مف خلبؿ تعديؿ نص المادة 
، 21كخلبؿ الأعماؿ التحضيرية لبركتكككؿ مكنتريال الرابع كجدت المجنة القانكنية لمنظمة الايكاك في اجتماعيا الػ

، حيث كاف ىناؾ صداـ  1929كارسكمف اتفاقية  18نفسيا أماـ نقاش شديد بيف الكفكد المشاركة، حكؿ تعديؿ نص المادة 
نظاـ  ة حصرا للئعفاء كالثاني يدعـكلية المكضكعية مع حالات محددبيف رأييف متعارضيف الأكؿ يدعـ اعتماد المسؤ 

ة المكضكعية يالمفترض، كبعد دراسة ىذه الاقتراحات كافقت المجنة عمى اعتماد المسؤكل ضالمسؤكلية القائـ عمى نظرية الخط
 . (5)في حالة الأضرار التي تصيب البضائع

 18لتي أدخمت عمى الصياغة المقترحة كما يمي: " تحذؼ المادة بعد التعديلبت كالتنقيحات ا 18كصيغ نص المادة 
مف الاتفاقية كتستبدؿ بما يمي: يككف الناقؿ مسؤكلا عف الضرر الذم ينشض في حالة ىلبؾ أك ضياع أك تمؼ الأمتعة مسجمة 

لا يككف مسؤكلا إذا اثبت ف الناقؿ إدثت خلبؿ النقؿ الجكم. كمع ذلؾ فأك البضائع إذا كانت الكاقعة التي سببت الضرر قد ح
                                                      

 . 37ضياء نعماف، شرط الخطض في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص (1)
 . 37-36نفسو، ص ص (2)

(3)Jiang. Bo, op. cit, p25.  

 .18دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع، مرجع سابؽ، ص (4)
( (5  Gerald F. Fitzgerald, Te Four Montreal Protocols to Amend the Warsaw Convention Regime Governing International Carriage byAir, 42 J. 

Air L. & Com. 273 (1976), p 302 Available at:. http://scholar. smu. edu/jalc/vol42/iss2/2. date of visit: 24/12/2018.  



46 

  

 أف ىلبؾ أك ضياع أك تمؼ البضائع قد نتج فقط عف كاحد أك أكثر مما يمي:
 طبيعة البضاعة أك عيب ذاتي فيو، -
 سكء تغميؼ البضاعة مف جانب شخص غير الناقؿ أك تابعيو أك ككلبئو،  -
 عمؿ مف أعماؿ الحرب أك نزاع مسمح، -
 ف دخكؿ البضاعة أك خركجيا أك عبكرىا. عمؿ مف أعماؿ السمطة العامة قامت بو بشض -

فقد جعمتيا مسؤكلية مكضكعية مستقمة عف أم خطض لمناقؿ  1999أما عف أساس المسؤكلية في اتفاقية مكنتريال لسنة 
. حيث لـ يعد اتخاذ (1)الذم يفترض فيو المسؤكلية عف كؿ الأضرار التي تصيب البضائع كالتي تحدث أثناء فترة النقؿ الجكم

 (2)لنفي قرينة الخطض المفترض اسبب 1929كارسكمف اتفاقية  20ابير اللبزمة المنصكص عميو في المادة التد
كبالتالي عاد  18مف المادة  2كيستطيع الناقؿ التخمص مف المسؤكلية في الحالات المنصكص عمييا حصرا في الفقرة 

كىذا يكفر حماية أكبر ، 1929كارسكغيرتو أحكاـ اتفاقية  الالتزاـ في تنفيذ عقد النقؿ إلى الالتزاـ بتحقيؽ نتيجة بعد أف
لمشاحنيف لأنيـ ىـ يمثمكف عماد الحركة الاقتصادية الداخمية كالدكلية، أما المسؤكلية عف التضخير فبقيت عمى حاليا حيث بقي 

ضاع المسؤكلية عف لا يمكف إخ و( إنIATAكفي ىذا الصدد، قاؿ اتحاد النقؿ الجكم الدكلي ) أساسيا الخطض المفترض.
التضخير لنفس أساس المسؤكلية عف ضياع البضائع أك تمفيا، لأف السبب الرئيسي لمتضخير غالبا ىك الالتزاـ بمتطمبات 

في ىذا السياؽ، أف إقامة  نة. كأحكاـ راحة الطاقـ. كاعتبرتالسلبمة، كلا سيما مراعاة الحدكد الدنيا لمطقس، كجداكؿ الصيا
  (3)النقؿ الجكم تيدد مرفؽير عمى أساس المخاطر المسؤكلية عف التضخ

 المبحث الثاني: شروط تطبيق أحكام مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
حتى نككف بصدد تطبيؽ أحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع يجب أف تتحقؽ المبررات القانكنية لكجكدىا مف خلبؿ 

م، لأف مركز الناقؿ الجكم لمبضائع المستمد مف عقد النقؿ الجكم ىك التضكد مف كجكد عممية نقؿ جكم صكرة عقد نقؿ جك 
)المطمب الأكؿ( ثـ البحث فيما إذا كاف ىذا الناقؿ قد قاـ  الذم يبرر تطبيؽ الأحكاـ المتعمقة بيا سكاء الكطنية أك الدكلية

عقد النقؿ الجكم لمبضائع كحصكؿ بفعؿ سمبي منشئ ليذه المسؤكلية المتمثؿ في الإخلبؿ بضحد الالتزامات المتكلدة عف 
ضرر عمى نحك ما، كىنا يظير الإطار المادم ليا )المطمب الثاني(، كالملبحظ أف قكاعد المسؤكلية ىذه غير ممتدة لا في 
المكاف كلا الزماف كبذلؾ فلب يمكف تطبيؽ قكاعد المسؤكلية إلا إذا كقع الضرر خلبؿ فترة زمنية محددة كحيز محدد يمثؿ 

                                                      
(1)TRan, Laurent, op. cit, p258.  
(2)Pablo Mendes De Leon, et al, The Montreal Convention Analysis of Some Aspects of the Attempted Modernization and Consolidation of the 

Warsaw System, 66 J. Air L. & Com. (2001) p 1282. Available at: http://scholar. smu. edu/jalc/vol66/iss3/, Date of visit: 18/08/2017. 
( (3  Gerald F. Fitzgerald, p 302. 
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 الزماكاني )المطمب الثالث(. الإطار 

 المطمب الأول: السمات الأساسية لتطبيق أحكام مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
مف خلبؿ الكسيمة  يختمؼ عف بقية عمميات النقؿ لكف خصكصية ىذا النقؿ تبرز إف جكىر عمميات النقؿ الجكم لا

تماما عف بقية أنكاع النقؿ كتبرر تطبيؽ  اية تجعمو متميز سمات أساس ، الذم ينبغي أف تككف لو مؿ فيو كالكسط الذم تع
أحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. كعمميات النقؿ يمكف أف تتـ بضكمميا داخؿ نفس الدكلة أك أف تتـ عممية النقؿ الجكم 

تعمقة بنشاط الناقؿ الجكم إلا بيف دكلتيف مختمفتيف، كما أف عقد النقؿ الجكم لمبضائع أثناء تنفيذه قد يتمبس معو عدة عقكد م
أنيا لا تخضع لأحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع المقررة )الفرع الأكؿ(، كما تختمؼ كذلؾ القكاعد المطبقة عمى مسؤكلية 

 الناقؿ الجكم حسب محؿ عممية النقؿ ذاتيا التي يجب أف تنصب عمى نقؿ بضائع كاف تككف بمقابؿ، )الفرع الثاني(. 

 ول: عقد النقل الجوي لمبضائع كمبرر لقيام مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. الفرع الأ 
يختمؼ عقد النقؿ الجكم عف عقكد النقؿ الأخرل إلا مف حيث كسيمة تنفيذه أم أنو يستمد خصكصيتو مف كسيمة  لا

قؿ بضاعتو مف مكاف تنفيذه فيك العقد الذم يتعيد بمقتضاه شخص يسمى الناقؿ في مكاجية شخص آخر يدعى الشاحف بن
. فتككيف ىذا العقد يخضع لمقكاعد العامة في نظرية العقكد (1)إلى آخر خلبؿ مدة معينة بكاسطة الطائرة في مقابؿ أجر محدد

مف  5مف المادة  02ف الناقؿ كالشاحف حيث جاء في الفقرة يد بمجرد تبادؿ الإيجاب كالقبكؿ بفيك مف العقكد الرضائية ينعق
أف "عدـ كجكد المستند أك عدـ صحتو أك ضياعو لا يؤثر عمى قياـ عقد النقؿ كلا عمى صحتو، بؿ يظؿ  1929اتفاقية كارسك

 . 1999مف اتفاقية مكنتريال 09كنفس الحكـ جاءت بو المادة (2)العقد خاضعا للؤحكاـ المقررة في ىذه الاتفاقية"
تحديد نكع   - طالما أف العقد قائـ كصحيح -كم كعميو يبقى الفيصؿ في تطبيؽ أحكاـ كقكاعد مسؤكلية الناقؿ الج

عممية النقؿ الجكم، ىؿ ىي داخمية أك دكلية )الفقرة الأكلى( ككذلؾ تمييز عقد النقؿ عف غيره مف العقكد التي قد تتمبس بو 
 )الفقرة الثانية(. 

 .  (3)الفقرة الأولى: عقد النقل الجوي الداخمي والدولي
تجارم بالنسبة لمناقؿ الجكم حسب رأم المشرع كالفقو لأنو الشخص الذم يقكـ  إف عممية النقؿ الجكم ىي عمؿ

                                                      
، مجمة القبس المغربية لمدراسات القانكنية كالقضائية، مكتبة -عقد النقؿ الجكم في الاتفاقيات الدكلية آثاره طبيعتو القانكنية حسيف فريحة، (1)

 . 274، ص ، المغرب2012، 03دار السلبـ لمطباعة كالنشر كالتكزيع كالترجمة، ع 
(2)Stephane Piedelievre & Domimique Gency, Droit des transports, lexis nexis, paris, 2013, p465 

ىناؾ تقسيمات أخرل تعتمد عمى مدل انتظاـ الرحلبت الجكية التي يبرمجيا الناقؿ الجكم فتسمى خدمات جكية منتظمة كخدمات جكية  (3)
 مف )ؽ. ط. ـ(.  111. 110د مسؤكلية الناقؿ الكاجب تطبيقيا أنظر المكاد غير منتظمة كلـ نضتي عمى ىذا التقسيـ لأنو لا يؤثر عمى قكاع
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فيتحدد مركزه في عقد النقؿ الجكم مف خلبؿ ارتباطو المباشر مع الشاحف في  (1)بمقاكلة لنقؿ البضائع عبر الجك مقابؿ أجر
ة الناقؿ الجكم مف خلبؿ التزامو الأساسي عقد النقؿ الجكم كىي الصكرة النمطية كالاعتيادية لعقد النقؿ الجكم. كتبرز صف

ف اف ميماف ىما معيار اف النقطتاىات ،المتمثؿ في عممية نقؿ البضائع جكا، ىذه العممية تنحصر بيف بنقطتي الإقلبع كاليبكط 
 في تحديد نكع عقد النقؿ الجكم ىؿ ىك داخمي أك دكلي. 

 أولا: عقد النقل الجوي الداخمي. 
م لتطبيؽ قكاعد الطيراف المدني بصفة عامة كقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم عمى المعيار اعتمد المشرع الجزائر 

إذا كانت عممية النقؿ الجكم تتـ بضكمميا داخؿ إقميـ الدكلة، فالعبرة حسب المشرع  االجغرافي، فيككف عقد النقؿ الجكم داخمي
. أك جنسية الشاحف أك مكاف (2)اقؿ أك الماؿ المنقكؿالجزائرم تككف بنقطتي المغادرة كالكصكؿ بغض النظر عف جنسية الن

إبراـ عقد النقؿ أك جنسية الطائرة المنقكؿ فييا البضائع كلا أىمية لانتماء الناقؿ أك الشاحف إلى دكلة مكقعة عمى الاتفاقية 
ا العقد يخضع لنظاـ فإذا كانت عممية النقؿ تربط بيف مطاريف يخضعاف لسيادة الدكلة فإف ىذ ،(3)لاعتبار النقؿ دكليا
كالقانكف التجارم في الجزائر أك أحكاـ قانكف التجارة في مصر مثلب. كجاء في نص المادة  )ؽ.ط.ـ( المسؤكلية المقررة في

:" تسمى الخدمات الجكية لمنقؿ العاـ داخمية عندما تربط مطاريف بالتراب الكطني" )ؽ.ط.ـ(  مف كؽ. ط. ـ 02فقرة  112
سارت عميو أغمب التشريعات المقارنة، كعميو لا يثير عقد النقؿ الداخمي تبعا لممعيار الجغرافي أية  كىك نفس النيج الذم

إشكاؿ في تحديده. كما أف النقؿ الجكی بيف الأقاليـ الخاضعة لسيادة أك لإمارة أك لانتداب أك السمطة نفس الطرؼ المتعاقد 
كلا يعتبر نقلب دكليا في عرؼ  .. الفقرة الثانية مف المادة الأكلى ".في  1929يعد نقؿ داخمي حسب ما قررتو اتفاقية كارسك

 "... ىذه الاتفاقية، النقؿ بيف الأقاليـ الخاضعة لسيادة أك لإمارة أك لانتداب أك السمطة نفس الطرؼ السامي المتعاقد.
خدمات النقؿ العاـ كخدمات  كتجدر الإشارة أف المشرع الجزائرم أتى عمى ذكر نكعيف مف عمميات النقؿ الداخمي ىما

المقصكد بخدمات النقؿ العاـ " تيدؼ الخدمات الجكية لمنقؿ العاـ إلى نقؿ  109النقؿ الخاص حيث شرحت في المادة 

                                                      
بككمكش سركر، النظاـ القانكني لاستغلبؿ النقؿ الجكم في الجزائر، أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص تخصص قانكف ( 1)

 . 252، ص 2016-2015كمية الحقكؽ،  ،1جامعة الجزائر ،الأعماؿ
لجدير بالذكر أف الدكؿ عادة ما تقتصر تنفيذ النقؿ الداخمي عمى الشركات الكطنية كذلؾ بقصد المحافظة عمى الأسرار العسكرية كمف ا( 2)

ا تطبؽ كحماية الأمف الداخمي كلدرء خطر المنافسة عمى شركات الطيراف الكطنية، كبالرغـ مف خضكع ىدا النكع مف النقؿ لمقانكف الكطني فنادرا م
 السبب في ذلؾ ىك أف شركات الطيراف دأبت عمى النص عمى شركط الأيتا )الاتحاد الدكلي لمنقؿ الجكم( في عقكد النقؿ الجكم. أحكامو ك 

التقادـ كالسقكط(  -الحدث كالحادث  -أحكاـ الصفة الدكلية 1929) الممحـ أحمد عبد الرحماف، نظرات في بعض أحكاـ اتفاقية )كارسك( (3)
. 621، مجمة الحقكؽ، الككيت، ص 3ع 18، مج 11/12/1993تجارم كمي بتاريخ 375 / 92كمة الكمية في القضية رقـ تعميؽ عمى حكـ المح

 . 08/12/2017تاريخ الزيارة  http://search. mandumah. com/Record/74817 متاح عمى الرابط

http://search.mandumah.com/Record/74817
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 الأشخاص، كالأمتعة، كالشحف، كالبريد الجكم، بمقابؿ" 
نقؿ الجكم العاـ كىـ كالنكع الآخر ىك النقؿ الجكم الخاص، الذم يقكـ بو أشخاص غير محترفيف لخدمات ال

التي نصت " تعرؼ كخدمات جكية  (،ؽ.ط.ـمف ) 128الأشخاص الذيف يقكمكف بالخدمات الجكية الخاصة بمفيكـ المادة 
خاصة جميع الرحلبت التي يقكـ بيا مالؾ الطائرة لحسابو الخاص. كمف خلبؿ النصيف يظير بجلبء الفركؽ الجكىرية بيف 

م يتطمب شرط الاحتراؼ ككجكد المقابؿ في خدمات النقؿ العاـ. أما في النقؿ الخاص فمـ النقؿ الخاص كالنقؿ العاـ الذ
 يشترط ذلؾ. 

إف شرط الاحتراؼ يظير مف خلبؿ اشتراط المشرع في أف تمارس خدمات النقؿ العاـ عف طريؽ مؤسسات خاضعة 
 . (1)(ؽ. ط. ـ)لمقانكف الجزائرم كتؤسس حسب الشركط المقررة في 

الثاني يتحدد في كجكب أف يككف النقؿ العاـ بمقابؿ، حيث أف عقكد النقؿ مف العقكد الممزمة لمجانبيف، أما الشرط 
فيي تنشئ التزامات متبادلة بيف طرفي العقد، مثؿ الالتزاـ بالنقؿ، احتراـ مدة النقؿ الحفاظ عمى البضاعة الالتزاـ، بدفع 

كالكطنية أقرت بكجكب أف يككف النقؿ الجكم الذم يمكف أف يخضع  مف التشريعات الدكلية كالملبحظ أف كلب .. الأجرة.
كلـ تيتـ ىذه التشريعات بعد ذلؾ بتحديد طبيعة كمفيكـ ، نقؿ الجكم )الناقؿ الجكم(  بمقابؿلأحكاميا كتقكـ بو مؤسسات ال

 . (2)كر المقابؿ الأخرلىذا المقابؿ الذم يككف في الغالب في صكرة مبمغ مالي، كحسب عمكمية النص لا يكجد ما يمنع ص
متساؤؿ حكؿ إذا لـ يحدد المقابؿ في عقد النقؿ الجكم، ىؿ نستطيع تطبيؽ أحكاـ مسؤكلية الناقؿ ل ىناؾ مثارك 

الجكم؟ المشرع الجزائرم لـ يتطرؽ إلى مثؿ ىذه الحالة عمى عكس المشرع المصرم الذم حدد بصيغة صريحة متى يككف 
عمى أنو " يككف النقؿ بالمجاف إذا كاف  1999مف قانكف التجارة لسنة  2ؼ 297لمادة النقؿ بالمجاف كشركطو فذكر في ا

                                                      
عمى أنو مف بإمكانو استغلبؿ خدمات النقؿ الجكم )الناقؿ الجكم( بنصيا "تتكلى شركة  06-98مف )ؽ.ط.ـ(  10كالمادة  9نصت المادة  (1)

مف )ؽ.ط.ـ( مف يحؽ لو ممارسة خدمات النقؿ  3ؼ 112أك عدة شركات كطنية لمنقؿ الجكم العمكمي كخدمات العمؿ الجكم" كذكرت المادة 
 ة مؤسسات خاضعة لمقانكف الجزائرم تتكفر فييا الشركط الآتية:ػػػػغلبؿ خدمات الطيراف الداخمية إلا بكاسطالجكم العاـ "...  لا يمكف است

 بالنسبة لشركات المساىمة أف يككف أكثر مف نصؼ رأسماليا ممكا لمساىميف مف جنسية جزائرية  -
 ة مف حصص مممككة لشركاء مف جنسية جزائرية. بالنسبة لمشركات ذات المسؤكلية المحدكدة أف تككف أغمبية رأس الماؿ مككن -

 بالنسبة لممؤسسة ذات الشخص الكحيد كذات المسؤكلية المحدكدة أف يككف الشريؾ الكحيد مف جنسية جزائرية -
 بالنسبة لشركات الأشخاص أف يمتمؾ رأسماليا كميا أشخاص مف جنسية جزائرية.  -

ت الأجنبية خدمات النقؿ الجكم العاـ في الجزائر فنصت" لا يمكف المؤسسات الأجنبية فنصت عمى شركط ممارسة المؤسسا 114أما المادة 
مطة أف تمارس بالقطر الجزائرم نشاطا بمقابؿ إلا بمقتضى اتفاقات أك اتفاقيات تبرـ بيف الجزائر كدكلة الترقيـ أك بمقتضى رخصة تمنحيا الس

 المكمفة بالطيراف المدني. "
 . 124، ص 2005، كعمر فؤاد عمر، القانكف الجكم، دار النيضة العربية القاىرةمختار بريرم  محمكد (2)



50 

  

كىذا النص  (1)منقؿ اعتبر النقؿ غير مجاني كلك كاف بغير أجرة"ل امنقؿ، فإذا كاف محترفل ابدكف أجرة كلـ يكف الناقؿ محترف
 . 1999دة الأكلى مف اتفاقية مكنتريال لسنة كأبقت عميو الما 1929كارسكمضخكذ مف فحكل المادة الأكلى مف اتفاقية 

في النقؿ المجاني الذم تقكـ بو مؤسسات النقؿ الجكم كعمى اعتبار أنيا محترفة لمنقؿ الجكم مف  : كعميو يمكف القكؿ
ف باب أكلى أف يخضع لنظاـ المسؤكلية المقرر في القانكف السارم المفعكؿ لأف أمر المجانية مستبعد فييا كبالتالي يكك 

إلى غاية إثبات العكس، كىذا حكـ يتماشى مع المنطؽ القانكني ذلؾ أف مؤسسات النقؿ سكاء الخاصة أك  االمقابؿ مكجكد
ف إالربح ىذا مف جية كمف جية أخرل فف ىدفيا يككف تحقيؽ إي إطار شركات تجارية، كبالتالي فالعامة تمارس نشاطيا ف
مستقبلب  انو مف حيث الكاقع لا محاؿ سكؼ يعكد عمييإم بدكف مقابؿ فامت بعممية نقؿ جك ق امؤسسات النقؿ الجكم إذ

 بضم صكرة مف الصكر كالتركيج أك الدعاية لمشركة أك الاستفادة مف خدمات معينة أك عمؿ يقدمو المرسؿ لمشركة.  (2)بالربح
اصة التي لـ يشترط فييا النقؿ المجاني أكثر في استغلبؿ خدمات النقؿ الجكم الخمكضكع كفي القانكف الكطني يثار 

كجكد المقابؿ، إلا أنو حؿ إشكاؿ نظاـ المسؤكلية الذم يمكف أف يخضع لو الناقؿ الخاص بالمجكء إلى التشريع السارم 
 . (3)منو 130كىذا ما جاءت بو المادة )ؽ.ط.ـ(  المفعكؿ أم أحكاـ

 ثانيا: عقد النقل الجوي الدولي. 
منقؿ الجكم بمعيار كاحد ىك كجكد نقطة الإقلبع أك اليبكط لر دكلية اييو حدد معالتشريع الكطني نجد أن بالرجكع إلى

في بمد آخر غير الجزائر فعقد النقؿ الدكلي في مفيكـ القانكف الجزائرم ىك ذلؾ العقد الذم تككف محمو عممية نقؿ البضائع 
ة كىذا المفيكـ يختمؼ عف مفيكـ عقكد النقؿ جكا كتككف نقطة المغادرة أك الكصكؿ تقع خارج الجزائر )حدكد سياسية مختمف

 بصيغتيا المعدلة أك اتفاقية مكنتريػاؿ.  1929كارسكالدكلي التي تككف مجاؿ لتطبيؽ اتفاقية 

ا في ف المادة الأكلى مف كمييمإ( ف1999أك اتفاقية مكنتريػاؿ 1929كارسكأما في تشريع النقؿ الجكم الدكلي )نظاـ 
كف أف تككف نقطتا القياـ فيو الأطراؼ المتعاقد "نقلب دكليا" في عرؼ ىذه الاتفاقية، كؿ نقؿ يشترط  يعتبر فقرتيا الثانية نصت

ما في إقميـ طرؼ كاحد مف يف متعاقديكاقعتيف إما في إقميـ طرفيف سام  كالكصكؿ سكاء أكاف ىناؾ أطراؼ المتعاقديف، يف، كا 

                                                      
 .224، 2018محمكد ربيع خاطر، قانكف التجارة معمقا عميو بضحدث أحكاـ محكمة النقض، دار محمكد لمنشر كالتكزيع، القاىرة،  (1)
، دار محمكد لمنشر كالتكزيع، 6ط  ة الجديد، المجمد الثاني،أنظر، حمد عزمي البكرم، مكسكعة الفقو كالقضاء في شرح قانكف التجار  (2)
  .762ص ػ2018 ،القاىرة
لكف بالنسبة لمستغمي خدمات النقؿ الجكم الخاص، المشرع لـ يحدد مجاؿ استغلبؿ ىذه الخدمات ىؿ داخؿ الكطف أك خارجو كىؿ يمكف ( 3)

لا يمكنيـ الحصكؿ عمى امتيازات ممارسة خدمات النقؿ العاـ كبالتالي  128مادة لمالؾ الطائرة الخاصة التنقؿ بيا خارج الكطف. كحسب تعريؼ ال
ية نظاـ استغلبؿ خدمات النقؿ الجكم يختمؼ عف تمؾ التي يخضع ليا مستغمكا خدمات النقؿ العاـ، بالرغـ مف أنيـ يتمتعكف بنفس نظاـ المسؤكل

 عمى المستكل الداخمي. 
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في حالة ما إذا نص عمى حصكؿ رسك جكی في إقميـ خاضع ، يكف  مف طائرة إلى أخرل أـ لـ نقلب  أك كاف ،انقطاع النقؿ
نقلب دكليا في عرؼ ىذه  دذه الدكلة غير متعاقدة. كلا يع، كلك كانت ىاانتدابيا أك لسمطانيسيادة دكلة أخرل أك لإمارتيا أك ل

لسمطة نفس الطرؼ ة أك لانتداب أك لسيادة أك لإمار الاتفاقية، النقؿ بغير كجكد مثؿ ىذا الرسك الجكی بيف الأقاليـ الخاضعة 
 السامي المتعاقد". 

فالملبحظ أف الاتفاقيتيف تتحداف في معيار الدكلية أك بعبارة أصح مجاؿ تطبيقيما مف حيث المكاف فمصطمحاتيـ 
ؼ في أطراىما المقصد تقع إما داخؿ أراضي دكلتيف يما إذا كانت نقطة البداية ك متطابقة، كعميو يككف النقؿ الدكلي حسب

 في الاتفاقية. اأف تككف طرف اطرؼ مع كجكد نقطة رسك متفؽ عمييا ليس شرط ىي  الاتفاقية أك في إقميـ دكلة كاحدة

، أك 1929كارسك" بمفيكـ اتفاقية ر "دكليكما أف النقؿ الجكم بيف الطرؼ المتعاقد كبمد ليس طرفا متعاقدا يعد غي
دكلية،  دل أراضييا أك مستعمراتيا لا تعحمة مف طرؼ متعاقد سامي إلى إحدفإف الر   كبالإضافة إلى ذلؾ،  1999مكنتريال 

 بمفيكـ القانكف الجزائرم.  ا. إلا أنو يبقى دكلي(1)الطائرة فكؽ بمد آخر أك أعالي البحار تحمؽحتى عندما 
اتفاقية  عكشركط المادة الأكلى كأكضح كاض كما تخرج العقكد المجانية مف تطبيؽ الاتفاقيات كلك تكفرت فييا

أنيا تطبؽ عمى النقؿ المجاني الذم تقكـ بو شركات النقؿ الجكم كىذا للؤسباب التي كضحيا مقرر المؤتمر  1929كارسك
أف معظـ التشريعات تقر بضنو في عقكد المعاكضة تككف المسؤكلية أكبر بكثير مف  1925الأكؿ الذم عقد في باريس عاـ 

ـ التمييز بيف النقؿ المجاني كالنقؿ بعكض، لكف مف ناحية أخرل يمكف أف يستغؿ ىذا العقكد المجانية لذلؾ يبدك مف المي
 (2)التمييز مف أجؿ التحايؿ عمى قكاعد المسؤكلية كبالتالي الإفلبت منيا بإقرار أف النقؿ مجاني كتحديد العكض بطريقة أخرل

ف دكلتيف منضمتيف لاتفاقية، كيخضع لأحكاـ القانكف كعميو يخرج النقؿ الجكم بالمجاف مف نطاؽ تطبيؽ الاتفاقية كلك تـ بي
 . (3)الكطني الذم تحدده قاعدة الإسناد الكاردة في قانكف القاضي

كعميو يخضع عقد النقؿ الجكم الدكلي إلى نظاميف قانكنيف مختمفيف تحدده بصفة أساسية تحقيؽ نقطتا الإقلبع 
لاتفاقية الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم، أك تككف بصكرة خاصة نقطة إلى نفس ا كالكصكؿ شرط الطرؼ المتعاقد أم الانتماء

أك مكنتريال، أك العكس،لأف ىذه الصكرة الأخيرة يتكفر  1929كارسككنقطة الكصكؿ طرؼ في  1929كارسكالمغادرة طرؼ في 
                                                      

عمى" لأغراض ىذه الاتفاقية، تعني عبارة " النقؿ الدكلي " أم نقؿ تككف  1999لاتفاقية مكنتريػػاؿ لسنة  مف المادة الأكلى 2تنص الفقرة  (1)
سكاء كاف ، رؼفيو نقطتا المغادرة كالمقصد النيائي، كفقا لمعقد المبرـ بيف الأطراؼ، كاقعتيف إما في إقميـ دكلتيف طرفيف أك في إقميـ دكلة كاحدة ط

ع النقؿ أك كاف ىناؾ نقؿ مف طائرة إلى أخرل، كذلؾ إذا كانت ىناؾ نقطة تكقؼ متفؽ عمييا في إقميـ دكلة أخرل، حتى أك لـ يكف ىناؾ انقطا
فؽ متفؽ كاف لـ تكف تمؾ الدكلة طرفا. كلا يعتبر نقلب دكليا لأغراض ىذه الاتفاقية النقؿ بيف نقطتيف داخؿ اقميـ دكلة كاحدة طرؼ بدكف نقطة تك 

 دكلة أخرل.  عمييا داخؿ إقميـ
(2)D. LUREAU, la responsabilité du transporteur, op. cit, p93 

 . 255ص ، ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ (3)
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مف الأحكاـ القانكنية الدكلية بيف  فييا الحد الأدنى المشترؾ في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أك القدر المتيقف
كاتفاقية  (2)فعمى سبيؿ المثاؿ أف كؿ مف الدكؿ التي تعرؼ فييا نشاط النقؿ الجكم مكقعة عمى اتفاقية مكنتريال(1)ىاتيف الدكلتيف

1955كبركتكككؿ لاىام  1929كارسك
 كالإمارات العربية المتحدة كالمممكة العربية السعكدية كتكنس المغرب مصر (3)

المعدلة بمكجب ببرتكككؿ  1929السكداف، في حالة حصكؿ نقؿ جكم بيف ىذه الدكؿ كالجزائر فاف قكاعد اتفاقية كارسك
 ىي كحدىا التي تطبؽ.  1955لاىام

سابقة الذكر يخضع عقد النقؿ الجكم إلى تطبيؽ قكاعد المسؤكلية المنصكص عمييا في أحد في كؿ ىذه الحالات 
 . 1999مف اتفاقية مكنتريال 50حسب تحقؽ شرط المادة الأكلى منيما أك المادة  ىذه الاتفاقيات الدكلية

كيخضع النقؿ الجكم لقكاعد الإسناد التي يحددىا قانكف القاضي في الحالة التي تككف فييا نقطتا الإقلبع كالكصكؿ لا 
المتعمقة بالنقؿ الجكم أم أنو لا يحقؽ تحقؽ شركط الطرؼ المتعاقد فيككف النقؿ دكلي غير خاضع لأحد الاتفاقيات الدكلية 

مف ؽ. ـ "يككف القانكف الجزائرم ىك المرجع في تكييؼ العلبقات المطمكب  09منيما كحسب المادة  2ؼ 01شركط المادة 
لعقد لتحديد ما إذا كاف ا)ؽ.ط.ـ(  تحديد نكعيا عند تنازع القكانيف لمعرفة القانكف الكاجب التطبيؽ" كعميو يككف الاعتماد عمى

مف القانكف المدني  18عقد نقؿ أك لا كىؿ ىك دكلي أك داخمي لكف القانكف المكضكعي الكاجب التطبيؽ فيككف حسب المادة 
المعدؿ كالمتمـ " يسرم عمى التزامات التعاقدية القانكف المختار مف المتعاقديف إذا كانت لو صمة حقيقية بالمتعاقديف أك 

اف ذلؾ يطبؽ قانكف المكطف المشترؾ أك الجنسية المشتركة. كفي حالة عدـ إمكاف ذلؾ مكضكع العقد. كفي حالة عدـ إمك
 . (4)يطبؽ محؿ إبراـ العقد..."

كما يطبؽ القانكف الكطني في حالة مخالفة القانكف الأجنبي لمنظاـ العاـ أك الغش نحك القانكف حسب مقتضيات المادة 
ف المقارنة أخضعت النقؿ الجكم الدكلي إلى تطبيؽ الاتفاقيات الدكلية المتعمقة مف القانكف المدني لكف العديد مف القكاني 24

بالنقؿ الجكم بصفة صريحة عمى غرار المشرع الفرنسي أك المغربي، أك المصرم حيث أتى بقاعدة إسناد تحيؿ مباشرة إلى 
صر كعميو أم نقؿ جكم لا يخضع لتطبيؽ القانكف الكاجب التطبيؽ عمى النقؿ الدكلي كىي الاتفاقيات الدكلية النافذة في م

 01فقرة  285أك مكنتريال حسب الحالة، فانو يخضع لأحكاـ اتفاقية مكنتريال كىذا حسب نص المادة 1929كارسكأحكاـ اتفاقية 

                                                      
عقد النقؿ الجكم الدكلي  -الأفكار كالقكاعد الأساسية (محمكد سمير الشرقاكم، أشار إليو حمد ألله محمد حمد آلله، القانكف الجكم  (1)

1خاص كالبضائع(، طكالداخمي للؤش
 . 133، ص2016مكتبة القانكف كالاقتصاد، الرياض، ، 

 (http://www. iata. org)أنظر مكقع الأيتا بخصكص الدكؿ الأطراؼ في اتفاقية مكنتريال (2)
  (http://www. iata. org). 1955لاىام كبركتكككؿ 1929أنظر مكقع الأيتا بخصكص الدكؿ الأطراؼ في اتفاقية كارسك (3)
 . 20ص  44جريدة رسمية رقـ  2005يكنيك  20المؤرخ في  10-05عدلت بالقانكف رقـ  (4)
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 (1)" تسرم عمى النقؿ الجكم الدكلي أحكاـ الاتفاقيات النافذة في مصر. "
ة بالنقؿ الجكم، نظمت بعض جكانب النقؿ الجكم مما يستدعي الأمر لكف المعركؼ أف الاتفاقيات الدكلية المتعمق

تحديد القانكف الكاجب التطبيؽ عمى الأمكر كتحديد رابطة السببية بيف الضرر الذم أصاب البضاعة كفعؿ الناقؿ الجكم 
انكف الكاجب كالأشخاص الذيف ليـ الحؽ في رفع دعكل التعكيض كؿ ىذه الأمكر تحتاج إلى البدء في البحث عف الق

 .(2)التطبيؽ
مشكؿ في  1955لاىام /1929كارسككيطرح مصطمح الطرؼ المتعاقد المشار إليو في المادة الأكلى مف اتفاقية 

تحديد نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، الذم لـ تيتـ الاتفاقية بتحديد المقصكد بو كبذلؾ تصدل الفقو كالقضاء ليذه 
أف مجرد تكقيع الدكؿ عمى الاتفاقية لا يكفي لاعتبارىا دكلة متعاقدة كلكف يجب التصديؽ عمييا  الميمة كاستقر عمى اعتبار

لى غاية بركتكككؿ لاىام لسنة  أف عبارة  17الذم أقر المبدأ المستقر عميو كأقر في مادتو  1955أك الانضماـ إلييا كا 
تفاقية نافذا كلـ يصبح انسحابيا منيا ذا أثر بعد كقد سارت الطرؼ السامي المتعاقد تعني الدكلة التي أصبح تصديقيا عمى الا

 (3)الاتفاقية مكنتريػاؿ في نفس الاتجاه.
في الاتفاقية كبالتالي تسرم عمييا  اكأثار مشكؿ الدكؿ المستقمة بعد الحرب العالمية الثانية حكؿ مدل اعتبارىا طرف

عمي عممية نقؿ  1929كارسكا لمكمبام تطبيؽ أحكاـ اتفاقية رفضت المحكمة العمي ،abraiD Air Indiaأحكاميا كفي قضية 
شحنة "ذىب" مف كراتشي بباكستاف إلي بكمبام باليند عمى أساس أف اليند عندما صادقت عمى الاتفاقية كانت دكلة كاحدة 

 (4)مع باكستاف كانفصاليما أصبحت باكستاف دكلة مستقمة لا تعد طرفا ساميا متعاقدا بمفيكـ الاتفاقية.
مف النقؿ الجكم الدكلي لا تخضع لتطبيؽ أحكاـ الاتفاقيات المتعمقة بالنقؿ الجكم ذكرتيا اتفاقية  اكما أف ىناؾ أنكاع

يتجسد الطابع الحصرم ليذه الاتفاقيات كيخرج مف نطاؽ تطبيقيا خاصة تمؾ التي تعمف فييا الدكلة في  كبالتالي 1929كارسك
 الطيراف المدني أف الاتفاقية لا تسرم عمى: أم كقت بمكجب إخطار مكجو إلى منظمة 

كظائفيا كمياميا أ: النقؿ الجكم الدكلي الذم تقكـ بو مباشرة تمؾ الدكلة الطرؼ لأغراض غير تجارية فيما يتعمؽ ب
 . كدكلة ذات سيادة

ضجرة ب: نقؿ الأشخاص كالبضائع كالأمتعة لسمطاتيا العسكرية عمى متف طائرة مسجمة في تمؾ الدكلة أك مست

                                                      
 . 701محمد عزمي البكرم، مرجع سابؽ، ص  (1)

 . 765ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص (2)
 . 30مرجع سابؽ، ص تطكر مسؤكلية الناقؿ،  عاطؼ محمد الفقي، (3)
 . 46يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص( 4)
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مف اتفاقية مكنتريال  58بكاسطتيا، كحجزت حمكلتيا الكمية بكاسطة السمطات أك بالنيابة عنيا. كىذا الحكـ جاءت بو المادة 
 )كما في حالات تقديـ المساعدات إنسانية أك تقديـ المساعدات لمدكؿ المتضررة مف ككارث.  1999

 الفقرة الثانية: محل عقد النقل الجوي لمبضائع. 
عقد النقؿ الجكم عمكما يترجـ كاقعة مادية متمثمة في نقؿ شيء مف نقطة القياـ إلى نقطة الكصكؿ التي تمثؿ لأف 

نياية عممية النقؿ، ىذه العممية تمثؿ الالتزاـ الأساسي لمناقؿ الجكم، أما الأشياء فيي الكسيمة التي تمكف الناقؿ مف تنفيذ 
عف بقية العقكد، كما لا يختمؼ محؿ عقد النقؿ الجكم الدكلي عف الداخمي التزامو بالنقؿ جكا، فيي أىـ خاصية تميزه 

مسؤكلية فكلبىما ينصباف عمى نفس المحؿ، إلا أف الشيء المنقكؿ ىك الذم يثير إشكاليات عند تطبيؽ القكاعد المتعمقة ب
ترط المشرع الكطني كالدكلي أف كؿ الأشياء المنقكلة تدخؿ في مفيكـ البضاعة. كما يش تليس ، إذالناقؿ الجكم لمبضائع 

يدفع مقابؿ لعممية النقؿ كعمى ىذا النحك يتحقؽ الشرط الأكؿ لتطبيؽ أحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم المنصكص عمييا سكاء 
 الكطنية أك الدكلية. 

 أولا: البضائع في عقد النقل الجوي:
 القكانيف الجكية المقارنة، لـ تشجكم الكطني كحتى إف الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم الدكلي كالقانكف ال

ر إلى طبيعة الأشياء التي تدخؿ ضمف مفيكـ البضائع أك الشحف محؿ النقؿ بؿ جاء المفظ عاـ، كبالتالي فاف 
 البضائع التي تككف محؿ عممية النقؿ تخضع لشركط النقؿ التي تضعيا كؿ دكلة. 

لعاـ لكؿ دكلة، فيككف التعكيؿ عمى قانكف القاضي لتحديد مفيكـ كعميو يتحدد مضمكف البضائع حسب النظاـ ا
فالرأم الراجح في فرنسا كمصر أف معنى البضاعة يتضمف كؿ شيئ منقكؿ يدخؿ في دائرة  ،البضائع، فبالرجكع إلى الفقو

ة أشياء لأنيا أكسع كىناؾ بعض الشراح يفضمكف عبار  (2)، كيمكف أف يككف مكضكع معاممة تجارية(1)التعامؿ كقابؿ لمتداكؿ
كأشمؿ كقد تتضمف الأمتعة، لكف الأصح في عالـ الأعماؿ أف نركز عمى البضائع لأنيا ىي عصب الحياة التجارية كىي 

" الذم يستخدـ fretأتى عمى ذكر مصطمح الشحف")ؽ.ط.ـ(  أساس حركة الاقتصاد الكطني أك العالمي. كما أف المشرع في
ميات النقؿ كىذا المعنى يتـ استخدامو في جميع مفردات كسائؿ النقؿ )البرم كالبحرم لتسمية البضائع التي تخضع لعم

 .(3)كالجكم(
فقرة ج مف  05عرؼ البضائع في المادة  كطيدة بعمميات النقؿ، ةكف الجمارؾ باعتباره قانكف ذا صمكالمشرع في قان

                                                      
(1)Stephane Piedelievre & Domimique Gency, op. cit p 470.  
(2)Jennifer McKay, op. cit, p 90 
(3)Serge Guinchard & Thierry Debard, Lexique des termes juridiques,25e edition, dalloz 2017, p898. Available at www. editions-dalloz. fr.  
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تجارية كبصفة عامة جميع الأشياء القابمة لمتداكؿ " البضائع كؿ المنتجات كالأشياء التجارية كغير ال(1)قانكف الجمارؾ
 01، كعرؼ المشرع المصرم المادة (3)بند ج مف قانكف مكافحة التيريب 02، ىذا التعريؼ منقكؿ حرفيا في المادة (2)كالتممؾ"

عمى " البضائع: أية ممتمكات منقكلة  2010لسنة  136المعدؿ بالقانكف رقـ 1981لسنة  28رقـ  )ؽ.ط.ـ( مف 40ؼ 
مدادات الطائرة كالأمتعة المصاحبة لمركاب أك المترككة" ، فالملبحظ ػضف المشرع المصرم لـ يعتمد (4)الطائرة باستثناء البريد كا 

عمى فكرة قابمية الأشياء محؿ النقؿ لمتعامؿ، لكف عرفيا عف طريؽ الاستثناء حيث حدد الأشياء التي تخرج عف كصؼ 
 ذا الكصؼ. بضائع كما تبقي فيك يدخؿ ضمف ى

كبيذه التعريفات تدخؿ الحيكانات الحية ضمف تصنيؼ البضائع، لأنيا تدخؿ في دائرة التعامؿ، كما لا تكجد أم إشارة 
، كبالتالي لا يكجد مانع مف )ؽ.ط.ـ(  فيما يتعمؽ بنقؿ الحيكانات لا في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم الدكلي أك

ىك احتراـ أمف كسلبمة الرحمة الجكية الفقرة الأكلى ثـ أمف كسلبمة الحيكانات المنقكلة، لأف ميزتيا نقميا، الشرط الأساسي 
، كفي قضية نقؿ (5)مختمقة عف البضائع العادية، تتطمب رعاية كبيرة أكثر مف نقؿ الأشياء الجامدة كحتى نقؿ الأشخاص

ف أف القانكف التجارم نص عمى عقد نقؿ البضائع ، فرخ مف الدجاج الحبشي جكا حيث ذكر مجمس قضاء كىرا12.000
كالأشخاص كلـ ينص عمى عقد نقؿ الحيكانات كلذلؾ يقضي المجمس بالمقارنة مع ما نص عميو المشرع في عقد نقؿ 

عادة بيعيا حيث تـ الطعف  (6)البضائع طالما أف الحيكانات المنقكلة في قضية الحاؿ ىي بضاعة حية اشتريت قصد تربيتيا كا 
لنقض في ىذا القرار كتـ نقض القرار عمى أساس كجكب تطبيؽ قكاعد الطيراف المدني كليس قكاعد القانكف التجارم كلـ با

 (7)يشر قرار المحكمة العميا إلى عدـ اعتبار الفراخ المنقكلة لا تدخؿ ضمف تصنيؼ البضائع.
ات التي يمكف أف تككف مصدر لأضرار كنقؿ الحيكانات يثير مشاكؿ مف طبيعة خاصة تنبع مف خصكصية ىذه الكائن

  غير تمؾ التي يمكف أف تثيرىا الأشياء الجامدة.

                                                      
 يتضمف قانكف الجمارؾ المعدؿ كالمتمـ.  1979جكيمية  21في  مؤرخ 79-07القانكف ( 1)

مف قانكف الجمارؾ ككذلؾ القطع كالأحجار الأثرية  05حيث استقر قضاء المحكمة العميا عمى اعتبار المخدرات بضاعة بمفيكـ المادة ( 2)
 . 3ص 2011ائر أنظر أحسف بكسقيعة، قانكف الجمارؾ في ضكء الممارسة القضائية، منشكرات برتي، الجز 

 . 2006يكليك  15المؤرخ في  09-06يتعمؼ يمكافحة التيريب المعدؿ كالمتمـ بالأمر  2005أكت  23المؤرخ في  06-05الأمر ( 3)
 ـ. 2010جكيمية  27المؤرخة في  53مكرر السنة  25الجريدة الرسمية المصرية العدد  (4)

(5)Michelle D. Daniel, Air Transportation of AnimalsPassengers or Property,51 J. Air L. & Com. (1986), P498. Available at hhtp://scholar. smu. 

edu/jalc/vol51/iss2/5, date of visit.17/08/2017.  

لجكية ضد الخطكط ا الشركة الجزائرية لتضمينات النقؿ )کات(قضية  02/1225فيرس  04/05/2002قرار بتاريخ  01/04994ممؼ رقـ  (6)
 الجزائرية بكىراف مجمس قضاء كىراف قرار غير منشكر. 

ص،  2003 ،02المجمة القضائية عدد  14/10/2003الصادر بتاريخ  322836قرار المحكمة العميا الغرفة التجارية كالبحرية، ممؼ رقـ  (7)
 كما يمييا.  181



56 

  

كذلؾ في إحدل قرارات محاكـ الاستئناؼ الفرنسية قبمت فييا دعكل مسؤكلية عف فكات الفرصة في المشاركة في 
لية مف أجؿ تسميمو إلى مناقصة دكلية ككاف محؿ البضائع المرسمة عبارة عف خطاب يحتكم عمى عرض لممناقصة الدك 

 . (1)المرسؿ إليو المتمثؿ في شركة الطرؽ السريعة كلـ يصؿ ىذا الخطاب في المكعد المحدد
كساىمت الايكاك في تصنيؼ البضائع الخطيرة كشركط نقميا ككضعيا ضمف ممحؽ في اتفاقية شيكاغك كما تسير 

معايير السلبمة مف خلبؿ مختمؼ التكصيات التي  الأيتا عمى تضميف نقؿ جكم آمف كمف خلبؿ حث الدكؿ عمى تطبيؽ
 . (2)تضعيا كتمتزـ بيا الدكؿ غالبا عند كضعيا ضمف شركط النقؿ العامة أك الخاصة

                                                      
(1) Cour de cassation chambre commerciale Audience publique du 21 mars 2006, N° de pourvoi:04-19246. (16/12/2016). 

فيي إما متفجرة أك أكالة أك قابمة للبشتعاؿ أك سامة  -إف أكثر مف نصؼ البضائع التي تنقؿ بمختمؼ كسائؿ النقؿ في أنحاء العالـ خطرة  (2)
في مجالات الصناعة كالتجارة كالطب كالأبحاث. كما أف نقؿ أك مشعة كتعتبر ىذه البضائع الخطرة أساسية بالنسبة إلى نشاطات عالمية متعددة 

ة لضماف الكثير منيا يتـ بطريؽ الجك للبنتفاع بمزايا النقؿ الجكم. كتعترؼ الايكاك بضىمية ىذا النكع مف البضائع، كلذا اتخذت الخطكات اللبزم
ى كثيقة أخرل ذات صمة بالمكضكع عنكانيا "التعميمات الفنية بشضف تقميا بطريقة آمنة كقد تـ ذلؾ باعتمادىا الممحؽ الثامف عشر، بالإضافة إل

مى النقؿ الآمف لمبضائع الخطرة بطريؽ الجك" كلقد كضعت مجمكعات أخرل مف القكاعد التي تنظـ نقؿ البضائع الخطرة بالجك، كلكنيا لـ تطبؽ ع
أنيا لـ تكف تتمشى مع القكاعد النظيرة لكسائؿ النقؿ الأخرل كيحدد  الصعيد الدكلي، أك كانت ىذه القكاعد صعبة التطبيؽ دكليا، بالإضافة إلى

تيدؼ إلى تضميف نقؿ البضائع الخطرة. كما أنو يحتكم عمى نصكص ثابتة لا تتطمب سكل  الممحؽ الثامف عشر قكاعد نمكذجية عامة مع تكصيات
محؽ الثامف عشر الدكؿ المتعاقدة بضحكاـ "التعميمات الفنية التي تشتمؿ القميؿ مف التعديلبت باستخداـ الطريقة العادية لتعديؿ المحؽ. كيمزـ الم

التي تطرأ  عمى التعميمات التفصيمية المتعددة الخاصة بالمناكلة السميمة لمبضائع الخطرة، كىي تحتاج إلى تعديلبت متكررة لتحديثيا تبعا لمتطكرات
عادة طبع التعميمات الفنية بانتظاـ في مجالات الكيمياء كالتصنيع كصناعة التغميؼ. كلقد كضع  مجمس الايكاك إجراء خاص لغرض تتقيح كا 

شركط الايكاك المتعمقة بالبضائع الخطرة. كلا يزاؿ ىؤلاء  1976يقصد مكاكبة المنتجات الجديدة كالتقدـ التكنكلكجي. كقد كضع فريؽ خبراء في 
ة كما أنيـ يراعكف بقدر الإمكاف تمشي التعميمات الفنية مع التكصيات الصادرة عف الخبراء يجتمعكف كيكصكف بالتقيحات اللبزمة لمتعميمات الفني

قكاعد الأساسية لجنة الأمـ المتحدة لمخبراء المعنييف بنقؿ البضائع الخطرة، كالقكاعد الصادرة عف الككالة الدكلية لمطاقة الذرية كيؤدم إتباع ىذه ال
كيؿ الشحنات في أماف كسلبمة فيما بيف كسائط النقؿ الجكم كالبحرم كالبرم كالسكة الحديد. كتحدد المشتركة مف جانب جميع كسائط النقؿ إلى تح

بالمكاد التي لا يمكف نقميا بطريقة آمنة في أية ظركؼ، كيضتي بعد ذلؾ بياف تضميف  دكشركط الايكاك الخاصة بمناكلة البضائع الخطرة قائمة محد
لخطكرة المحتممة كقد حددت لجنة الخبراء التابعة للؤمـ المتحدة تسع رتب مف الأخطار، تستعمؿ لجميع نقؿ المكاد الأخرل أك البضائع ذات ا

كسائط النقؿ. كتشمؿ الرتبة الأكلى عمى المتفجرات بجميع أنكاعيا، مثؿ الذخيرة المستخدمة الأغراض الرياضة، كالمفرقعات الاستعراضية، 
غارات المضغكطة أك السائمة التي قد تككف أيضا سامة أك قابمة للبشتعاؿ، كمف أمثمتيا أسطكانات كمشاعؿ الإشارة كتشمؿ الرتبة الثانية ال

مخففات الأككسجيف كالنيتركجيف السائؿ المبرد. أما مكاد الرتبة الثالثة، فيي تشمؿ السكائؿ القابمة للبشتعاؿ مثؿ البنزيف، كطلبءات اللبت، ك 
كاد الصمبة القابمة للبشتعاؿ، كالمكاد القابمة للبشتعاؿ التمقائي، كالمكاد التي تنتج غازات قابمة للبشتعاؿ عند الطلبء الخ كتشمؿ الرتبة الرابعة الم

ملبمسة الماء )مثؿ مسحكقات بعض المعادف، كالأغشية السميمكزية، كالفحـ النباتي(. كتشمؿ الرتبة الخامسة المكاد المؤكسدة، كمف بينيا 
النيترات، بالإضافة إلى فكؽ الأكاسيد العضكية التي ىي مكاد مؤكسدة كشديدة القابمية للبشتعاؿ. كتككف الرتبة السادسة البركماتات كالكمكراتات ك 

 مف مكاد سامة مثؿ مبيدات الآفات كمركبات الزئبؽ، الخ، بالإضافة إلى مكاد معدية يمزـ شحنيا أحيانا لأغراض تشخيص الأمراض أك الكقاية
كاد المشعة إلى الرتبة السابعة، كتتككف أساسا مف نظائر مشعة تستعمؿ لأغراض طبية أك للؤبحاث، كتكجد أحيانا في منيا. كتنتمي كؿ الم

= 
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 ثانيا: الأشياء التي تخرج من أحكام البضاعة. 

جكم ككذا ليست كؿ الأشياء المنقكؿ تدخؿ ضمف كصؼ بضاعة فمقد استثنت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ ال
 القكانيف الداخمية بعض الأشياء مف صنؼ البضاعة. 

 الأشخــــــــــــــــاص.  - أ 
يخرج الأشخاص مف حكـ البضائع لككف الإنساف الحي كجسمو غير قابؿ لمتعامؿ فيو بحكـ القانكف كأغمب التشريعات 

تعقد عند الحديث عف جثث المكتى. كاختمؼ . لكف الأمر ي(1)الدكلية كالكطنية كضعت أحكاـ تجرـ عمميات الاتجار في البشر
الأستاذ "ىاني ، ك (2)الأستاذ"ركديير" القانكنييف عمى غرار بعضالمكتى مف قبيؿ البضائع، فذىب  حكؿ مدل اعتبار جثث

إلى اعتبار جثث المكتى مف قبيؿ البضاعة عمى أساس أف أجرة النقؿ في الحالتيف تحدد بنفس الطريقة، كأف  (3)دكيدار"
 ساف المقصكد في عقد نقؿ الأشخاص ىك الإنساف الحي، فيككف نقؿ الجثث اليامدة مف قبيؿ نقؿ الأشياء. الإن

لأنيا غير قابمة لمتداكؿ فيي ليست ضمف دائرة التعامؿ،  (4)خر إلى عدـ اعتبارىا مف قبيؿ البضائعآكذىب رأم 
، (6)في استبعاد تطبيؽ الأحكاـ الخاصة بنقؿ البضائع (5)بالرغـ مف ككنيا أشياء جامدة كىذا ما ذىب إليو القضاء الفرنسي

بالمغة الفرنسية يعني جميع المنقكلات المادية القابمة لمتداكؿ كمحؿ لممعاملبت التجارية  "Marchandises"كككف تعريؼ لفظ 
                                                      

= 
منتجات مصنعة مثؿ منظمات دقات القمب أك أجيزة الكشؼ عف الدخاف. أما المكاد الأكالة التي قد تككف خطرة عمى الأنسجة البشرية كتشكؿ 

الصكدا الكاكية، كسكائؿ البطاريات، كمزيلبت الطلبء(، فيتـ تناكليا في الرتبة الثامنة كفيما يتعمؽ بالرتبة التاسعة، خطرا عمى ىيكؿ الطائرة )مثؿ 
 فيي تشمؿ خميط مف المكاد الأخرل التي قد تككف خطرة عندما تتقؿ جكا، مثؿ المكاد الممغنطة التي يجكز أف تؤثر عمى تشغيؿ أجيزة الممحة

 . بالطائرة

 :الجك، عمى المكقع بطريؽ الخطرة لمبضائع الآمف الدكلي النقؿ المدني الطيراف ممحؽ الثامف عشر المتعمؽ باتفاقيةأنظر ال 
 https://www. icao. int/Documents/annexes_booklet. pdf 28/01/2020 تاريخ الزيارة. 
التي نظـ أحكاميا بركتكككؿ الخاص بمنع كحظر كمعاقبة الاتجار بالأشخاص، بخاصة النساء كالأطفاؿ المكمؿ لاتفاقية الأمـ المتحدة  (1)

 . 2000لمكافحة الجريمة المنظمة عبر الكطنية لعاـ 
عمكة، مكسكعة  كمحمد نعيـكما يمييا.  75النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص  -أنظر، محمد فريد العريني القانكف الجكم( 2)

  .208، ص 2012بيركت  ، منشكرات زيف الحقكقية،1ط ،7جالجكم، القانكف الدكلي العاـ، القانكف 
 . 167أنظر ىاني دكيدار، قانكف الطيراف التجارم، مرجع سابؽ، ص ( 3)
 . 52عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص  (4)
اعتبرت نقؿ جثث المكتى مف قبيؿ نقؿ الأشخاص كبالتالي تخضع  1952ذىبت محكمة الصمح في مدينة باريس بحكميا الصادر سنة ( 5)

في  الجزائرم، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير لمسؤكلية الناقؿ تجاه الركاب، أشارت إليو عبدلي كفاء، المسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم في ظؿ التشريع
  Jennifer Mckay op.cit, p90 :. كأيضا65، ص 2015/2016الجزائر،  الخاص، جامعة الإخكة منتكرم قسنطينو،قانكف 
 . 19حيتاـ ىبة، مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص ( 6)

https://www.icao.int/Documents/annexes_booklet.pdf


58 

  

لانجميزية التي في الترجمة ا "Goods "كلا يمكف أف ينطبؽ عمى جثث المكتى لعدـ صلبحية التعامؿ بيا عمى عكس كممة 
تعني الأشياء الجامدة، كبالتالي تدخؿ جثث المكتى ضمنيا، كلا تدخؿ الحيكانات ضمنيا، لذلؾ نلبحظ أف المفظ تغير في 

1999اتفاقية لاىام في النص الرسمي الانجميزم كفي اتفاقية مكنتريال 
 . (2)لكي تشمؿ الحيكانات الحية "Cargo "إلى عبارة  (1)

فضمو  فقد ،صكب أف اعتبار جثث المكتى مف قبيؿ البضائع فيو امتياف للئنساف كحط مف كرامتوالرأم الأصح كالأ
"كلقد كرمنا بني ادـ كحممناىـ في البر كالبحر كرزقناىـ مف الطيبات كفضمناىـ : الله تعالى عمى كثير مف خمقة قاؿ تعالى 

كلمشاعر ذكيو، كعدـ معاممة جثتو  اأك ميت االإنساف حيلذلؾ كاف يقتضي احتراـ لكرامة  (3)عمى كثير ممف خمقنا تفضيلب"
 معاممة البضائع كككنيا تضخذ قيمة معنكية خاصة لدل أىؿ الميت. 

كما لا يمكف مف الناحية القانكنية اعتبارىا مف قبيؿ نقؿ الأشخاص كمف غير المنطقي انطباؽ أحكاـ كقكاعد مسؤكلية 
مف بيف النقائص التي تعرفيا القكانيف الدكلية  دلقانكف الكطني. كىذه النقطة تعلية أك االناقؿ الجكم المحددة في الاتفاقيات الدك 

كالكطنية المتعمقة بالنقؿ الجكم، لذلؾ عمى المشرع الدكلي أك الكطني كضع أحكاـ خاصة تتعمؽ بنقؿ جثث المكتى في قكانيف 
خراج(4)النقؿ الجكم يا مف دائرة الجمادات أك البضائع لأنيا تتمتع ، ككضع أحكاـ متعمقة بالمسؤكلية بصفة خاصة كا 

 بخصكصية تجعميا تخرج مف دائرة البضائع. 
 الأمتعة.  - ب 

الحاجات  يالبضائع كمصطمح الأمتعة التي تعنإف المشرع الجكم عمى الصعيد الدكلي أك الداخمي فرؽ بيف مصطمح 
لمعقكؿ لاستعمالو الشخصي خلبؿ سفره بسبب الشخصية التي يصطحبيا الراكب معو كالتي يحتاجيا المسافر في حدكد ا

التي قد يحتفظ بيا الراكب معو في الطائرة أك يعيد بيا إلى الناقؿ. كالاختلبؼ بيف البضائع كالأمتعة  ، (5)ظركؼ ىذا السفر
 يظير مف خلبؿ، عقد النقؿ فيك المعيار الذم يجعؿ مف الممكف التمييز بيف البضائع كالأمتعة. 

أف الأمتعة تككف مكضكع التزاـ تبعي في عقد نقؿ الأشخاص أما البضائع فتككف مكضكع عقد  ترينيو شميديقكؿ 
 (6)مستقؿ كقائـ بذاتو

                                                      
طيراف المدني الدكلي، ، متعدد المغات، المنشكر عمى مكقع منظمة ال1999المتضمنة النص الرسمي لاتفاقية مكنتريال 9740الكثيقة رقـ  (1)
 النص الانجميزم.  18المادة 
 . 77، ص 2014أحمد راشد سلبـ، التحكيـ في منازعات القانكف الجكم، دار النيضة العربية، القاىرة،  (2)
 مف سكرة الإسراء.  70الآية  (3)
 . 46أنظر، حساـ بف ناصر الغامدم، مرجع سابؽ، ص ( 4)
 لجمارؾ. فقرة ب مف قانكف ا 05المادة ( 5)

(6)voi Samira Benboubker. Risque, sécurité et responsabilité du transporteur aérien à l’égard de son passage, these pour obtenir le grade de 

docteur en Droit prive. Université paris, 2019,p370. Disponible sur: https://hal. archives-ouvertes. Fr visite le :(01/05/2019) 
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في مجاؿ النقؿ الجكم لا أىمية لمتفرقة بيف البضائع كالأمتعة مف الناحية القانكنية لأف المشرع الجكم أخضعيما لنفس 
  (3)كؽ. ط. ـ كبعض التشريعات المقارنة. (2)مف اتفاقية كارسك المتعمؽ بالمسؤكلية في كؿ (1)النظاـ القانكني

ميزت في نظاـ المسؤكلية لمناقؿ الجكم بيف نقؿ البضائع كنقؿ الأمتعة كجعمت تحديد  1999لكف اتفاقية مكنتريػاؿ 
لأمتعة تنعكس عمى المسؤكلية كنظاـ الإعفاء مختمفيف ككذلؾ أساس كؿ كاحدة منيما كأصبحت أىمية التمييز بيف البضائع كا

  مسضلة تقدير التعكيض كمشتملبتو.

، (4)إذا كانت الأشياء المنقكلة مف قبيؿ البضائع أك الأمتعة لمسمطة التقديرية لقاضي المكضكع كعمكما يعكد تقدير ما
خاصة في الحالات التي ترسؿ فييا أشياء لغرض الاستعماؿ الشخصي دكف مصاحبة راكب ليا، كعميو يجب أف يككف 
الغرض مف إرساؿ الأشياء تكجيييا للبستعماؿ التجارم أك لأغراض عممية أك ثقافية كليس الاستعماؿ الشخصي الذم يجعميا 

لكف  (5)مصحكبة براكب تككف مف قبيؿ البضائعالغير ى اعتبار أف الأمتعة إل آخر ضمف صنؼ الأمتعة، كما يذىب رأم
 النقؿ لأغراض أخرل. أك  (6)لأشياء ىؿ ىك الاستعماؿ الشخصيالأمر الفيصؿ في المكضكع ىك الغرض مف اقتناء ا

 البريد.  - ج 
يخرج البريد مف كصؼ البضائع، كبالتالي يخضع للؤحكاـ المتعمقة بو سكاء الداخمية أك الدكلية، حيث نصت المادة 

ات الدكلية لمبريد، ثـ تكسع عمى أف أحكاـ ىذه الاتفاقية لا تسرم عمى عمميات النقؿ التي تحكميا الاتفاقي 02في فقرتيا  02
بركتكككؿ لاىام في ىذا الاستثناء فجعمو شاملب لكؿ نقؿ لمرسائؿ كالطركد البريدية حتى كلـ يكف خاضعا لاتفاقية دكلية أما 

مقة اتفاقية مكنتريػاؿ فاستثنت ىي كذلؾ نقؿ المكاد البريدية مف نطاؽ تطبيقيا كذلؾ معا لمتعارض بيف الاتفاقيات الدكلية المتع

                                                      
 كما يمييا.  221انظر الفصؿ الأكؿ مف الباب الثاني مف ىذه الرسالة، ص( 1)
إلا أف اتفاقية مكنتريػاؿ فصمت في نظاـ المسؤكلية بيف المسؤكلية عف الأمتعة كالبضائع خاصة فيما تعمؽ بحدكد المسؤكلية كحالات ( 2)

 . 1999مف اتفاقية مكنتريػاؿ لسنة  02قرة ف 22ك المادة 17الإعفاء منيا أنظر المكاد 
 منيا القانكف الفرنسي، المصرم، المغربي، الإماراتي. ( 3)
لا يكجد تعريؼ لمحتكيات الأمتعة، ىؿ يجب أف تككف بالضركرة ممتمكات شخصية لمراكب؟ لا يكجد أم تحديد لطبيعة الأشياء المنقكلة  (4)

مف اتفاقية الدكلية لمطيراف  18كزف. كقامت الاكاك بكضع قائمة خاصة بتصنيؼ المكاد الخطرة في الممحؽ باستثناء الأمكر التي تتعمؽ السلبمة كال
( حيث يحدد المكاصفات التقنية التي يتطمبيا النقؿ الجكم لممكاد الخطرة، كذلؾ الأيتا كضعت تنظيـ لممكاد 1944المدني )اتفاقية شيكاغك سنة 

 إجراءات النقؿ الجكم لمبضائع.  الخطيرة عبارة عف دليؿ عممي يكضح
 Voi: Samira Benboubker,op. cit, p 371.  

 . 278حسيف فريحة، مرجع سابؽ، ص  (5)
كمية الحقكؽ -حمكني بكبكر طبيعة مسؤكلية الناقؿ الجكم في القانكف الجزائرم، مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف الخاص المعمؽ (6)

 . 10، ص2014/2013تممساف-ة أبي بكر بمقايدكالعمكـ السياسية، جامع
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عف استخدامات )ؽ.ط.ـ(  مف 05أما المشرع الجزائرم ىك كذلؾ لـ يجعميا ضمف البضائع حيث نص في المادة  (1)بالبريد
 الطيراف المدني مف بينيا نقؿ الركاب كالبضائع كالبريد حيث خصيا بالذكر كفصميا عف لفظ بضاعة. 

 ضائع. الفرع الثاني: العقود التي تخرج من وصف عقد النقل الجوي لمب

نجاز عممية النقؿ كما يمكف لمناقؿ أف يستعيف إيكمفو ب اقد لا يقكـ الشاحف بالتعاقد مباشرة مع الناقؿ فيضع كسيط
و في تنفيذ عممية النقؿ )الفقرة الأكلى(، كما أنو يتعيف عمينا التمييز بيف عقكد إيجار الطائرة كعقكد نبضشخاص آخريف يساعدك 

  .الفقرة الثانية()بعض يا النقؿ التي قد تتمبس مع بعض

 الفقرة الأولى: العقود المتعمقة بتنفيذ عقد النقل الجوي لمبضائع. 
خر مف أجؿ التكفؿ بعممية النقؿ آكة الطيراف كيمجض إلى خدمات شخص يستطيع الشاحف أف لا يتعاقد مباشرة مع شر 

 فيتعاقد مع الناقؿ الجكم باسمو كلصالح الشاحف كالقياـ بالإجراءات المختمفة المتعمقة بو، يسمى ككيؿ النقؿ بالعمكلة
فمبدأ عقد الككالة بالعمكلة بكجو عاـ ىك أف يتعاقد الككيؿ مع الغير باسمو الشخصي لحساب المككؿ كلذلؾ يتكلى 

الة الككيؿ بالعمكلة لمنقؿ إبراـ عقد النقؿ الجكم مع الناقؿ باسمو الشخصي، فيك يتميز عف ككيؿ العبكر الذم يتدخؿ في ح
تعدد الناقميف كتنحصر ميمتو في تحقيؽ تكاصؿ النقؿ بيف الناقؿ الذم أنيى مرحمة معينة مف النقؿ كالناقؿ الذم يتكلى 

لتزامات في كعميو فاف الا ،(2)المرحمة التالية مف النقؿ كلا شاف لككيؿ العبكر بانجاز مرحمة النقؿ ذاتيا فيك لا يضمف تنفيذىا
ؾ يجب فيـ الطبيعة المنفصمة ليذيف العقديف ففي عقد الككالة بالعمكلة لمنقؿ لا يتعيد الككيؿ بتنفيذ كلب العقديف مختمفة، كبذل

نما يتعيد أك يضمف ع  . (3)نجاز عممية النقؿ بالمجكء إلى مقاكلة نقؿ أك أكثرإممية النقؿ كا 
 ا:كيتميز المركز القانكني لمككيؿ لمنقؿ بالعمكلة، بضركرة تكفر عنصريف أساسييف ىم

براـ عقكد النقؿ المناسبة مع إمكانية تقييد ىذه الحرية في -1 ما يتعمؽ بتكمفة النقؿ  لو حرية اختيار كسيمة النقؿ كا 
 التي يمكف أف يتحمميا الشاحف، كتحديد كسيمة النقؿ دكف إلزامو بالتعاقد مع ناقؿ بعينو. 

لإشراؼ عمى نقؿ البضائع مف مكاف الانطلبؽ إلى مياـ الككيؿ شاممة لجميع مراحؿ النقؿ بمعنى قياـ الككيؿ با -2
 . (4)غاية المحطة النيائية لمكصكؿ، مع جكاز تنفيذه مرحمة مف مراحؿ النقؿ

فككيؿ النقؿ بالعمكلة كضعيتو في مركز كسط بيف الشاحف كالناقؿ في علبقة تعاقدية متعدية، فيك يتعاقد مع الشاحف 

                                                      
 . 129محمكد مختار بريرم، مرجع سابؽ، ص  (1)
  .121، ص 2008، منشكرات الحمبي الحقكقية، بيركت 1ىاني دكيدار، النقؿ البحرم كالجكم، ط (2)

(3)Michel Pourcelet, la responsabillte du transporteur aérien irtenationl de varsovie (1929) a guadalajara (1961). etude critique doctrinale et 

jurisprudentielle, Thèse pour la maitrise en droit (LLM) institutl de droit aérien et spatial. McGiLL Univrrsity,1961,p188.vist le 23/04/2020.  
 . 123-122ىاني دكيدار، النقؿ البحرم كالجكم، مرجع سابؽ، ص ص  (4)
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ؼ لحساب صاحب البضاعة. كحسب الأصؿ إف الككيؿ بالعمكلة لمنقؿ ىنا لا كيضمف لو النتيجة النيائية لمنقؿ كيتصر 
 كما يتعاقد الككيؿ بالعمكلة لمنقؿ مع الناقؿ الجكم الذم يختاره لتنفيذ عقد الككالة.  (1)يكتسب صفة الناقؿ

دكر  ؤدملشخص يم فنجد أنو أحيانا نفس اكعمميا تتداخؿ كثيرا صفة الناقؿ الجكم مع الككيؿ بالعمكلة لمنقؿ الجك 
الناقؿ كأحيانا أخرل دكر الككيؿ بالعمكلة بمناسبة عممية نقؿ كاحدة كما لك قاـ الناقؿ الجكم بتنفيذ جزء مف عممية النقؿ 

خر كذلؾ بصفتو ككيلب بالعمكلة لمنقؿ. فتثار مشكمة كصؼ مركز آمرحمة الأخرل مف النقؿ إلى ناقؿ بصفتو ناقلب ثـ يعيد بال
 لمنقؿ في مثؿ ىذه الحالات. الككيؿ بالعمكلة 
نو يجب التفرقة بيف الأحكاـ التي تقضي التكحيد في الكصؼ كالأحكاـ التي لا يقتضي إعماليا ىذا أ رودييركيرل 

نو يجب كصؼ الشركة ناقلب فيما قامت بو مف أعماؿ مادية إالمنازعات المتعمقة بالمسؤكلية فالتكحيد كما ىك الحاؿ في 
قؿ فيما قامت بو مف أعماؿ قانكنية فإذا كاف الضرر كقع أثناء المرحمة التي قاـ بيا الككيؿ بالعمكلة كككيلب بالعمكلة لمن

 .كبالتالي يستطيع الاستفادة مف نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم (2)بتنفيذىا بنفسو فتنطبؽ عميو نظاـ مسؤكلية الناقؿ
نو إذا إى كؿ مرحمة مف مراحؿ النقؿ بحيث ختمؼ عمتقسيـ عممية أك تطبيؽ نظاـ قانكني م اءكيفضؿ غالبية الفقي

نو يضخذ صفة الناقؿ الجكم كتطبؽ إة النقؿ بنفسو كبكسائمو الخاصة فكاف الككيؿ بالعمكلة لمنقؿ قد قاـ بتنفيذ جزء مف عممي
قي المسافة فإنو يحتفظ أما بالنسبة إلى با (4)كيمكنو التمسؾ ىك كذلؾ بضحكاميا(3)عميو قكاعد المسؤكلية الخاصة بالناقؿ الجكم

كيسضؿ في مكاجو متمقي خدمة النقؿ بكصفو ككيلب بالعمكلة كبالتالي لا يمكنو التمسؾ  (5)بكصفو كككيؿ بالعمكلة لمنقؿ
 . (6)بالأحكاـ المقررة في مسؤكلية الناقؿ الجكم

يغ أك التخزيف لمبضائع لى التعاقد مع أشخاص آخريف مف أجؿ القياـ بعمميات الشحف كالتفر إكما قد يمجض الناقؿ 
تعد مف قبيؿ عقكد النقؿ  ف عقكدىـ لاإالمساعدة الأرضية. حيث  يسمكف في مجاؿ النقؿ الجكم أعكاف المناكلة الأرضية أك

إنما ىـ مساىمكف في تنفيذ عممية النقؿ كيساؿ الناقؿ عف التنفيذ السيئ ليذه العقكد أماـ الشاحف أك المرسؿ إليو لأنو ىك 
                                                      

 . 228عبد الفضيؿ محمد، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 101ص  ،1999سكزاف عمي حسف، مسؤكلية الككيؿ بالعمكلة لمنقؿ، منشضة المعارؼ، الإسكندرية،  (2)
مثمة في يرفض جانب مف الفقو ىذه النتيجة، عمى أساس إذا قبمنا القكؿ أف ككيؿ النقؿ بالعمكلة يضمف النتيجة النيائية لمشاحف المت (3)

ىي ككالة  كصكؿ البضاعة سميمة إلى مقصدىا المتفؽ عميو، تبقى حقيقة أك التزاماتو ليست نفسيا التزامات الناقؿ، كما تعتبر ككالة النقؿ بالعمكلة
 .خاصة فيك يعد ممثؿ المرسؿ كعمى ىذا الأساس يتحمؿ الككيؿ في مكاجية المرسؿ جميع أخطائو الشخصية

، منشضة المعارؼ، الإسكندرية، 2، ج1999لسنة  17بي، الالتزامات كالعقكد التجارية كفقا لقانكف التجارة الجديد رقـ عبد الحميد الشكار  (4)
 . 539، ص 2004

 102سكزاف عمي حسف، مرجع سابؽ، ص  (5)
 . 539عبد الحميد الشكاربي، مرجع سابؽ، ص  (6)
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 اختيارىـ.  المسؤكؿ عف

 الفقرة الثانية: عقود النقل المتعمقة بإيجار الطائرة. 
للئمكانيات المادية لمناقؿ الجكم الذم قد لا  امرىق عاملب كما تعدذا قيمة اقتصادية معتبرة،  ناقلبإف الطائرة باعتبارىا 

ض إلى حمكؿ قانكنية تمكنو مف تنفيذ التزاماتو تؤىمو إلى تنفيذ عقد النقؿ الجكم بكسائمو الخاصة لعدـ كفاية الطائرات، لذلؾ يمج
المتعمقة بعقد النقؿ الجكم بجمب طائرات، عف طريؽ عقكد إيجار الطائرات، في صكرة عقد يمتزـ بمقتضاه المالؾ )المؤجر( 
بكضع طائرة معينة صالحة لمملبحة الجكية تحت تصرؼ المستضجر لمدة محددة أك لرحمة معينة أك لعدة رحلبت مقابؿ 

فيك لا يمتزـ بنقؿ الأشخاص أك  (2). كبذلؾ يكضع المؤجر الطائرة تحت تصرؼ المستضجر إما بطاقميا أك بدكف طاقـ(1)أجر
الأشياء كمع ذلؾ قد تتداخؿ صفة الناقؿ الجكم مع صفة المستضجر كبالتالي يمكف أف يخضع ىذا الأخير لنظاـ المسؤكلية 

 المقرر الناقؿ الجكم. 
ات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم إلى نظاـ عقد إيجار الطائرة لأنو ببساطة لـ يكف مكضكعيا لكف لـ تتعرض الاتفاقي

حيث ذكر أنو يمكف إيجار الطائرة كفؽ أسمكبيف  123إلى المادة  121في المكاد  (ؽ. ط. ـ)تعرض لو المشرع بإيجاز في 
كف الناقؿ الجكم في ىذه الحالة المؤجر أـ المستضجر؟ ىما نكع عقد إيجار الطائرة كآخر عقد استئجار الطائرة، فمف يك

 للئجابة عف ىذا التساؤؿ ىناؾ فرضيف:
 الفرض الأكؿ: حالة إيجار الطائرة عارية:

في ىذه الحالة يمتزـ المؤجر بكضع طائرة صالحة لمملبحة الجكية تحت تصرؼ المستضجر، كفي ىذا العقد يتخمى عف 
، كيخضع لما يشترطو الأطراؼ فيو بحيث يضع المؤجر، الطائرة تحت تصرؼ (3)التكجيوكافة سمطاتو المتعمقة بالرقابة ك 

 . (4)المستضجر، كيككف ىذا الأخير مسؤكؿ كحده عف احتراـ أحكاـ الملبحة الجكية، كالأعماؿ الصيانة كالتضميف
تو فيعتبر ناقلب جكيا كفقا كيظير المستضجر بمثابة المالؾ حيث يكظؼ طاقما جديد لقيادة الطائرة تحت إشرافو كرقاب

  (.ؽ.ط.ـأك )الاتفاقيات الدكلية 
                                                      

  .35كىيبة بف ناصر، مرجع سابؽ، ص  (1)
(2) voi TRAN, Lauret, op. cit, p 33.  

كقد تـ ذلؾ أيضا في صكرة ما يسمى بالإيجار الائتماني لمطائرة " الميزينع "حيث يمكف لشركة الطيراف أف تتممؾ طائرات جديدة دكف أف ( 3)
ة ايجارية مرتفعة في بداية تفقد ما لدييا مف سيكلة نقدية. إذ ىي، بدلا مف أف تقكـ بشراء تمؾ الطائرات، تقكـ بتضجيرىا لفترات طكيمة نظير قيم

 تنفيذ عقد الإيجار الائتماني ثـ تقؿ تدريجيا حسب جدكؿ زمني بحيث تككف لمشركة، عند نياية مدة التضجير، الخيار بيف إما الاستمرار في
ما ردىا إلى المؤجر )أنظر يحي أحمد  ما شرائيا كتممكيا، كا  لإرىاب الدكلي عمى مسؤكلية الناقؿ البنا، أثر ااستئجارىا نظير قيمة ايجارية تافية، كا 

 .(98، ص 1992كمية الحقكؽ جامعة الإسكندرية  ،الجكم، رسالة لمحصكؿ عمى درجة دكتكراه في الحقكؽ

(4)
 . 96عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص 
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 الفرض الثاني: حالة إيجار الطائرة بطاقميا )إيجار طائرة مجيزة(:
 في ىذا الفرض نميز بيف حالتيف:

حالة تنازؿ المؤجر عف كافة سمطاتو إلى المستضجر تجاه تابعيو )طاقـ الطائرة( كلا يتدخؿ في استغلبؿ الطائرة  -1
قكـ المؤجر بتضجير الطائرة بطاقميا المسير ليا في ىذا الفرض يضخذ المؤجر حكـ الفرض الأكؿ كلا يعد ىك ناقؿ جكم بؿ ي

المستضجر، حيث قضت محكمة باريس في ىذا الغرض بضنو لا يعد المؤجر ناقلب جكيا بمفيكـ الاتفاقية إذا تنازؿ عف حقو في 
 . (1)ؿ الرحمة الجكية، أما إذا لـ يتنازؿ عف ىذا الحؽ يظؿ محتفظا بصفتو كناقؿ جكمالرقابة كالإشراؼ عمى طاقـ الطائرة طكا

)طاقـ الطائرة( كيحتفظ بسمطتو تجاىيـ كيقتصر الإيجار  حالة احتفاظ المؤجر بحؽ الرقابة كالإشراؼ عمى تابعيو -2
يجار السعة مع التزامو بتمكيف المستضجر مف عمى مجرد تقديـ " خدمات الطائرة " بمعنى طاقتيا الإنتاجية لممستضجر كيسمى إ

، فلب يكتسب المستضجر كصؼ الناقؿ الجكم بمفيكـ (2)استغلبؿ كامؿ أك جزء مف سعة الطائرة لمدة محددة أك لرحمة معينة
 . (3)بؿ تظؿ لممؤجر الصفة، ككنو ىك مف تكلى التنفيذ المادم لمنقؿ الجكم بشقيو الفني كالتجارم 1929كارسكاتفاقية 

كبكجكد الناقؿ الجكم بالصكر المذككرة كالتي تجعمو في مركز متعاقد في مكاجية الشاحف، يجد نفسو أماـ مجمكعة 
أك حتى التنفيذ السيئ مف  الالتزامات في حاؿ عدـ تنفيذىا هد مصدرىا في عقد النقؿ الجكم، ىذمف الالتزامات كالتي تج

 اـ مسؤكليتو. بعقد النقؿ الذم يستكجب قي نو يعد مخلبإطرفو ف

 فترة النقل الجوي. -المطمب الثاني: الإطار المكاني والزماني لقيام مسؤولية الناقل الجوي 
تضمنت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بمسؤكلية الناقؿ الجكم كؽ. ط. ـ النطاؽ الذم تتحدد فيو مسؤكلية الناقؿ الجكم 

اقؿ الجكم فقط لقياـ مسؤكليتو كىك رأم الاتجاه المكسع لفترة النقؿ لمبضائع، مف دكف أف تكضح ىؿ يكفي تحقؽ الحراسة لمن
الجكم )الفرع الأكؿ( أما الرأم الثاني يرل كجكب تحقؽ شرطيف معا ىما كجكد البضائع تحت حراستو كأف تمارس ىذه 

ى مسؤكؿ حتى التسميـ الحراسة في النطاؽ المحدد أم النطاؽ الجكم )الفرع الثاني(، كذىبت بعض المحاكـ بضف الناقؿ يبق
 . (4)بينما رأت محاكـ أخرل أنو يككف مسؤكلا فقط طالما أف البضائع تحت حراستو القانكنية كالفعمية

 .  -تحقق الحراسة -الفرع الأول: الاتجاه الموسع لفترة النقل الجوي 
الجكم لمبضائع بشرط، ىك  ربطت قياـ مسؤكلية الناقؿ 18في المادة  1999 كمكنتريال 1929كارسكإف كؿ مف اتفاقية 

                                                      
(1)

 . 100يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص  
(2)

 . 96عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص 
(3)

 . 253كش سركر، مرجع سابؽ، ص بككم 
 . 238نعيـ عمكة، مرجع سابؽ، ص  (4)
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أف تقع الكاقعة المتسببة في الضرر أثناء تكاجد البضائع في حراسة الناقؿ الجكم، كسار عمى منكالو المشرع الجزائرم في 
التزامو بتسميـ البضائع محؿ  عمى الشاحف أك المرسؿ تنفيذ  كأغمب التشريعات المقارنة، كيفيـ مف ىذا الاتجاه أف 146المادة 
النقؿ إلى الناقؿ. كبتحقؽ شرط الحراسة عمى البضائع التي تمكف الشاحف أك المرسؿ إليو. مف إثبات العلبقة السببية  عممية

بيف الخطض المفترض لمناقؿ كالضرر، فإذا لـ ينجح المتضرر في إثبات تحقؽ الحراسة لمناقؿ الجكم انقطعت ىذه العلبقة 
 مكاد تثير إشكاؿ حكؿ ىؿ يكفي تحقؽ الحراسة لمناقؿ الجكم لقياـ مسؤكليتو؟إلا أف ال (1)كبالتالي عدـ قياـ المسؤكلية

فيرم أنو يجب الاعتماد عمى معيار كاحد ىك  (2)ففكرة الحراسة كانت تحكـ كحدىا مسؤكلية الناقؿ في القانكف الركماني
ف ض معيا الالتزاـ بضماف البضاعة دك نو متى تحققت حراسة الناقؿ لمبضاعة ينشأراسة فقط )الفقرة الأكلى( بمعنى معيار الح

دكف البحث فيما إذا كانت البضائع في مرحمة النقؿ الجكم أك في أم مكاف ك  ف تمارس فييما.االاعتبار بالمكاف كالزماف المذ
ا كانت أم أف التزاـ الناقؿ بضماف البضاعة يبدأ مف الكقت الذم ينفذ فيو الشاحف التزامو بتسميـ البضاعة لمناقؿ ككضعي

تحت حراستو. أم أف أساس تحديد فترة النقؿ الجكم التي تنشغؿ خلبليا ذمة الناقؿ الجكم بالتزاـ بضماف البضاعة لا يرتكز 
نما يرتكز فقط عمى فكرة حراسة الناقؿ الجكم  عمى فكرة مخاطر الطيراف أك ضركرة كجكد البضائع في المجاؿ الجكم، كا 

  .(3)لحالة، معيارا ذا شؽ كاحد يتمثؿ في حراسة الناقؿ لمبضاعةلمبضائع، كبذلؾ يككف المعيار في ىذه ا
كعمى ذلؾ تنشغؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم، طبقا للبتفاقية لدل أنصار ىذا الاتجاه، بالأضرار التي تمحؽ البضاعة بدءا 

كلا ييـ المكاف الذم  (4)مرسؿمف استلبـ الناقؿ لمبضائع إلى غاية تسميميا إلى المرسؿ إليو أك المرسؿ في حالة عكدتيا إلى ال
 حصمت فيو الأضرار. 

تقابميما نفس المكاد  المتيف 1929كارسكمف اتفاقية  18مف المادة  04ك 03نص الفقرتيف  إلىكيعكد أساس ىذا الرأم 
ط مف ؽ. ط. ـ. حيث ذكرت كجكب تحقؽ الحراسة الفقرة الأكلى مف دكف أف تشتر  146كالمادة  1999مف اتفاقية مكنتريال 

ف نص المكاد لـ يحدد مدل مسؤكلية الناقؿ لمبضاعة في حالة ممارستو إتحقؽ الحراسة في مكاف محدد، حيث كجكب 

                                                      
يحدث أحيانا أف يككف الحارس مرتبطا بالمضركر بعقد سابؽ كالراجح أف قكاعد المسؤكلية عف الأشياء لا تنطبؽ في حالة ما إذا كاف  (1)

مممككة لإحدل شركات نقؿ الأشخاص، كمف تعاقد بو طبيب  الضرر الحاصؿ بمكجب مسؤكلية الحارس الناتجة عف العقد، كذلؾ كمف سافر بعربة
لعلبجو، فضميف النقؿ مسؤكؿ عف سلبمة الراكب بمكجب عقد النقؿ، كالطبيب مسؤكؿ بمكجب العقد ببذؿ عناية مع المريض. غير أف المسؤكلية 

كفي حالة كجكد عقد بيف المتبكع كالتابع يمزـ الأكؿ  الشيئية قد تقكـ حتى في حالة كجكد علبقة عقدية عند الجريمة أك الغش أك الخطض الجسيـ.
منشضة بسلبمة الثاني، فانو يمتنع عف إعماؿ قكاعد المسؤكلية الشيئية )أنظر عز الديف الديناصكرم المسؤكلية المدنية قي ضكء الفقو كالقضاء، 

 .(364، ص 2004المعارؼ، الإسكندرية، 
 . 290ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 126عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ، مرجع سابؽ، ص  (3)

)4(H. Drion, limitation of liabilities In international air law, 1st edition, Originally published by Matinus Nijhoff, The Hague, Holland I954, p 83.  
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لمحراسة خارج مجاؿ مخاطر الطيراف لا بالنفي كلا بالإثبات، مما حدا بيـ إلى الأخذ بنص المادة عمى إطلبقو، كعدـ كجكد 
 انية(. مبرر لتحديد مكاف ممارسة الحراسة )الفقرة الث

 الفقرة الأولى: مفيوم الحراسة ومداىا. 
إف تحديد مفيكـ الحراسة بالغ الأىمية لأنو ىك الذم ييمكف مف تحديد العلبقة السببية بيف الضرر كالخطض المفترض 
فمتى تحققت الحراسة يفترض الخطض المتسبب في الضرر في جانب الشخص الذم تككف لو السمطة الفعمية عمى البضائع 

ف عقد النقؿ خكؿ لمناقؿ سمطة التكجيو كالتسيير أك الرقابة عمى البضائع إقصدا كاستقلبلا، كمف الثابت حيث نقكلة الم
 ، فانو تقكـ في جانبو المسؤكلية إلى غاية إثبات العكس. (1)المنقكلة

مع الفارؽ في  (2)الأشياءكلا يختمؼ مفيكـ الحراسة في معناىا عف تمؾ الحراسة التي تتطمبيا لقياـ المسؤكلية عف فعؿ 
 كلب المسؤكليتيف بحيث تحقؽ لمناقؿ السيطرة المادية عمى البضائع. 

ف الحراسة تنشئ لمحارس ثلبث سمطات ىي سمطة الاستعماؿ سمطة الرقابة كسمطة إطبقا لمقانكف المدني الجزائرم، فك 
ية عمى الشيء أك الحيكاف أم لا يشترط أف يككف التكجيو كلا تشترط في الحراسة أف يككف الحارس ىك صاحب السمطة القانكن

أف تمارس الحراسة بصفة مستقمة أم أف الحارس لا يخضع أثناء قيامو  ا آخر، كىكمالكا لو كيضيؼ القضاء الفرنسي شرط
نما يقكـ بيا لحسابو كبصفة مستقمة لغرض تنفيذ عقد النقؿ، كما أف الحر  ؿ اسة لا تنتقبالحراسة إلى سمطة شخص آخر. كا 

 ف شرط الحراسة أف تمارس باستقلبلية كىذا الأمر غير متكفر في حالة التابع. إلى تابعي الناقؿ لأ
إف الحراسة تنتقؿ مف الشاحف إلى الناقؿ الجكم لمبضائع بمكجب عقد النقؿ، إلا أنو يجب أف يككف الحارس ىك 

ر أمكر النقؿ دكف أف يككف خاضعا في تمؾ السمطة صاحب السمطة الفعمية في تكجيو كرقابة البضائع التي في حراستو كتسيي
 . (3)إلى شخص آخر، لأنو يمارس السمطة استقلبلا كلحساب نفسو

كالناقؿ لو سمطة التكجيو كالتسيير خلبؿ مدة الحراسة الأمر الذم يبني معو فكرة افتراض الخطض الشخصي في جانبو 
د كقع عمى ىذه البضائع كىي في حراستو. كيجب التذكير أف كفي جانب تابعيو مع بداية الحراسة، ماداـ أف الضرر ق
 خر. آكفي النقؿ المتتابع مف ناقؿ إلى الحراسة تنتقؿ في حالة مف الناقؿ المتعاقد إلى الناقؿ الفعمي 

كتبرير ذلؾ يكمف في أنو يفترض أف المرسؿ أك الشاحف لما تنازؿ عف حراسة البضاعة لمناقؿ مف أجؿ نقميا، أف 
إلى حيف تسميميا إلى  -الشاحف أك المرسؿ لك نقميا بنفسو -فس الرعاية كالحرص الذم يفترض بو أف يمارسويمارس ن

                                                      
(1)LAMY transport, t2 ،marchandise dangereuses 1996, p 672.  

حيث أف فكرة الحراسة تكلد في مكاجية الناقؿ مسؤكليتيف الأكلى حاؿ تضرر البضاعة كىي في حراستو كالثانية حاؿ تسبب البضائع  (2)
 المكجكدة في حراستو في أضرار لمغير. 

  .33، ص 2005، الإسكندرية، أسامة أحمد بدر، فكرة الحراسة في المسؤكلية المدنية، دار الجامعة الجديدة لمنشر (3)



66 

  

نو يفترض أف لـ إك في ىذه الحالة الناقؿ الجكم( فصاحب الحؽ فييا )المرسؿ إليو(، كمتى تضررت كىي في يد الحارس )كى
يصاليا سميمة كفي ـ يحرص أك يبذؿ العناية اللبزمة مف أجؿ إيمارس الرعاية الكاجبة في الحفاظ عمى البضاعة أك أنو ل

 الكقت المناسب.

 الفقرة الثانية: بداية الحراسة. 
، الذم (1)لا تبدأ حراسة الناقؿ الجكم بمجرد إبراـ عقد النقؿ الجكم لمبضائع، لكنيا تبدأ فقط منذ استلبـ الناقؿ لمبضائع

ناقؿ البضاعة المنقكلة حيث يمثؿ بداية تنفيذ عقد النقؿ الذم معيا يبدأ التزاـ يعد التصرؼ القانكني الذم يقبؿ بمكجبو ال
نو بو تبدأ الناقؿ بضماف سلبمة البضائع كالتزامو بالنقؿ في الميعاد، فتحديد كقت الدقيؽ للبستلبـ أمر بالغ الأىمية لأ

تمرة في الزمف إلى غاية استلبـ المرسؿ إليو فالتسميـ يبدأ في لحظة ما، أما الحراسة فيي مس ،(2)مسؤكلية الناقؿ الجكم
 البضائع كخركجيا مف حراسة الناقؿ الجكم. 

( في قضية سرقة سبائؾ ذىبية مف المستكدعات الجمركية أف النقؿ 14/01/1955كفي ىذا رأت محكمة السيف )
نقؿ الجكم كسبب للئعفاء مف دكف أف تبرر مخاطر ال -الجكم يشمؿ الفترة التي تككف فييا البضائع تحت حراسة الناقؿ 

 .(3)لى حيف تسميميا إلى المرسؿ إليوإحاؿ تكقؼ النقؿ أك عند الكصكؿ  كخلبؿ عممية مناكلة البضائع أك في-المسؤكلية
كالسؤاؿ الذم تثيره فكرة الحراسة ىي متى تبدأ حراسة الناقؿ لمبضاعة؟ الجكاب مكجكد في المادة السادسة مف اتفاقية 

تضع التزاـ عمى الشاحف التزاـ بإعداد ثلبثة صكر أصمية مف رسالة النقؿ الجكم مف بينيا كاحدة يكقع حيث  1929كارسك
مف اتفاقية  11عمييا الناقؿ عند قبكلو البضاعة، فيي بذلؾ تعد قرينة بسيطة عمى استلبـ البضاعة كىذا حسب نص المادة 

يصاؿ البضائع حجة، عمى أف العقد قد أبرـ كعمى أف " يعتبر خطاب النقؿ الجكم أك إ1999كمكنتريػاؿ  1929كارسك
 مف 141البضاعة قد سممت مع شركط النقؿ ما لـ يقـ الدليؿ عمى خلبؼ ذلؾ"، كىك نفس الحكـ الذم جاءت بو المادة 

العقد،  الجزائرم، كيقع عمى الشاحف في ىذه الحالة التزاـ تقديـ البضائع في المكاف كاليكـ كالساعة المحدديف في)ؽ.ط.ـ( 
 كبالتغميؼ المناسب ليا.

كما ذكرت محكمة النقض الفرنسية في حكـ ليا صادر عف الغرفة التجارية أف كضع البضاعة تحت سيطرة الناقؿ 

                                                      
(1)LAMY, op. cit, p 672.  
(2)A. ZAHI, op.cit, p 94.  

(3)
كما اعتبرت محاكـ أخرل في دعاكل مقامة ضد الناقؿ الذم سمـ ككيؿ خدماتو الأرضية قسما مف البضاعة إلى شخص غير المرسؿ إليو  

تحت تصرؼ المرسؿ إليو كأف النقؿ الجكم يشمؿ الفترة التي تكجد فييا البضائع  كذكرت أف عقد النقؿ لا ينتيي إلا بتسميـ البضاعة أك بكضعيا
 تحت حراسة الناقؿ سكاء في المطار أك عمى متف الطائرة أك في أم مكاف عند اليبكط خارج المضار، أشار إليو محمد نعيـ عمكه، مرجع سابؽ،

  .239ص 
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يمثؿ نقطة الانطلبؽ للبلتزامات كنظاـ المسؤكلية الذم يتحممو الناقؿ الجكم، باعتباره التصرؼ القانكني الذم يعبر بو الناقؿ 
نتيجة لذلؾ،  ؿ البضائع، كما أف تحقؽ الحراسة تعني ضمنان تسميـ المرسؿ لمبضائع إلى الناقؿ الجكم أك تابعيو،عف قبكلو لنق

لا تتحقؽ مسؤكلية الناقؿ الجكم عف الأضرار التي لحقت بالبضاعة قبؿ كضعيا تحت حراسة الناقؿ الجكم، في ىذه الحالة، 
 .(1)يميا كطرؽ تسميميا، تحدد قبؿ البدء في عممية النقؿفإف شركط حصكؿ الحراسة عمى البضاعة، كمكاف تسم

كحسب ىذا الرأم فاف الالتزاـ بضماف البضائع يمتد إلى أم مكاف تكجد فيو البضائع تحت حراسة الناقؿ فإف 
لت مكدعة في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بمسؤكلية الناقؿ الجكم أك القانكف الداخمي يعتبرىا ضمف فترة النقؿ الجكم كىي مازا

مخازف الناقؿ كسط المدينة أك في مخازنو بمطار القياـ أك أثناء عممية الشحف أك في مطار الكصكؿ قبؿ تسميميا إلى 
المرسؿ إليو كما أنو يككف مسؤكلا عف سلبمة البضاعة كىي مكجكدة في مخازف الجمارؾ إذا كاف الضرر ناتج عف إىماؿ 

نو يستفيد مف بنكد إو حماية أكيدة لمناقؿ الجكم حيث لاتجاه المكسع لفترة النقؿ الجكم فيتابعي الناقؿ. كعميو يككف الأخذ با
 الإعفاء كمف بند التحديد في حالة ثبكت مسؤكليتو. 

 الفرع الثاني: الاتجاه المضيق لفترة النقل الجوي. 
كىك ممارسة الحراسة في المرحمة خر إلى جانبيا ا آشرط ىذا الاتجاه لا يكتفي بمجرد تحقؽ الحراسة لمناقؿ بؿ يضيؼ

ف التزاـ الناقؿ الجكم بضماف البضائع يضيؽ مف حيث المدل عكس الاتجاه إم اعتبار مخاطر الطيراف. كبذلؾ فالجكية أ
الأكؿ فيبدأ مف الكقت كالمكاف كىك مطار الإقلبع أيف يتجرد فيو المرسؿ مف الحيازة المادية لمبضاعة، كتككف في حراسة 

ساس تحديد فترة النقؿ الجكم التي تشغؿ خلبليا ذمة الناقؿ بالتزاـ سلبمة البضاعة يرتكز عمى تحقؽ شرطيف معا الناقؿ، فض
ىما حراسة الناقؿ الجكم لمبضائع كالشرط الثاني يعتمد عمى تعرض البضاعة لمخاطر الطيراف، بمعنى كجكدىا في نطاؽ 

يستطيع التخمص مف قرينة الخطض المفترض حسب ىذا الاتجاه إذا  ف الناقؿ الجكمإذلؾ فمحدد مرتبط بمخاطر الطيراف، كب
أثبت أف الأضرار حصمت خارج فترة النقؿ الجكم بالرغـ مف تحقؽ الحراسة كبالتالي يثقؿ كاىؿ المتضرر بإثبات خطض الناقؿ 

سميـ البضاعة إلى المرسؿ مف أجؿ الحصكؿ عمى التعكيض. كما تنتيي الحراسة حسب ىذا الاتجاه بانتقاؿ الحيازة المادية كت
، حيث يمزـ الناقؿ بإخطاره بمجرد كصكؿ البضاعة إلى مطار الكصكؿ إلا إذا تـ الاتفاؽ عمى عدـ الإخطار كيثبت (2)إليو

التسميـ يطمب الناقؿ إيصالا مكقعا مف المرسؿ إليو، كالجارم بو العمؿ ىك قياـ ىذا الأخير بالتكقيع بالاستلبـ عمى إحدل 
النقؿ الجكم. كيتحدد مكاف الكصكؿ حسب شركط " الأياتا "، ىك مطار الكصكؿ إلا إذا أتفؽ عمى خلبؼ ذلؾ، نسخ رسالة 

                                                      
(1)Cour de cassation chambre commerciale Audience publique du 8 juillet 2014 N° de pourvoi1 2-29. 383 (https://www. courdecassation. 

fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale _) 16/12/2016) 

(2)
 . 74، مرجع سابؽ، ص العنزم عبد المجيد خمؼ منصكر 

https://www.courdecassation.fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale%20_
https://www.courdecassation.fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale%20_
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 . (1)فحينئذ يمكف أف يككف في مكاف آخر غير المطار أك في مكتبو الكائف في المدينة أك في مكاف إقامة المرسؿ إليو
سة الحراسة ىي بيف مطار القياـ كمطار الكصكؿ فحسب ىذا الاتجاه أف القاعدة العامة في تحديد مجاؿ ممار 

 كالاستثناء كجكد اتفاؽ يحدد ىذا المجاؿ. 
لة مكاف ممارسة الحراسة بالنسبة لمناقؿ الجكم باعتبار أنيا تككف مؤقتة كتمارس بمناسبة تنفيذ عقد النقؿ الجكم ضمس

فترة امتداد الالتزاـ بضماف البضائع، كبالتالي يمكف ف الحراسة ىي التي تنشئ كتحدد ائع، أم الامتداد المكاني ليا، لألمبض
أف يككف الناقؿ الجكم مسؤكلا عف الأضرار التي تمحؽ البضاعة التي يجب إثبات أنيا كقعت أثناء فترة النقؿ الجكم التي تبدأ 

 . في مطار الإقلبع. (2)مف استلبـ الناقؿ البضائع
كاتفاقية  1929كارسكمف اتفاقية  18مة في نقؿ البضائع حسب المادة يتحدد النطاؽ الزماني كالمكاني الالتزاـ بالسلب

ينبغي حتى يسضؿ الناقؿ الجكم عف الأضرار الحادثة  (.ؽ.ط.ـمف ) 146مكنتريال، كنقميا المشرع الجزائرم في المادة 
تطرقنا لو في الفرع الأكؿ لمبضائع أك تكافر شرطيف مجتمعيف: الشرط الأكؿ أف تككف البضائع في حراسة الناقؿ كىذا الشرط 

أما الشرط الثاني ىك أف تككف ىذه الحراسة متحققة في مجاؿ المرحمة الجكية، كذلؾ سكاء أكانت ىذه الحراسة عمى متف 
الطائرة أك في مطار مف المطارات أك كانت حتى في غير مطار في حالة اليبكط الاضطرارم لمطائرة خارج أحد المطارات 

 . (3)قاف معا أمكف اعتبار الضرر حاصلب في فترة النقؿ الجكم كخاضعة لأحكاـ المسؤكلية المقررةفإذا تكفر ىذاف الش
أما إذا تكفر شؽ كاحد منيما كلـ يتكفر الشؽ الآخر، كضف تككف البضاعة مكجكدة في مخازف الناقؿ التي تقع خارج 

تككف ىذه البضاعة في حراستو، كلكنيا ليست في مطار الإقلبع أك عمى متف الطائرة دكف أف تككف في حراسة الناقؿ، أك 
المطار أك عمى متف الطائرة فإننا لا نككف بصدد تطبيؽ قكاعد المسؤكلية المقررة في القكانيف المتعمقة بيا، كبالتالي يخرج عف 

دية. حسب ما ذىب إليو النطاؽ المكاني لتطبيؽ أحكاـ المسؤكلية المتعمقة بيا. كتدخؿ في إطار القكاعد العامة لممسؤكلية العق
ىذا الاتجاه المضيؽ لفترة النقؿ الجكم فيذا الاتجاه ينطمؽ مف قاعدة عامة )الفقرة الأكلى( لتحقؽ الحراسة ترد عمييا يعض 

 .)الفقرة الثانية( الاستثناءات

 

                                                      
(1)

ذا تعذر إجراء التسميـ كضف لـ يحضر المرسؿ إليو أك حضر كرفض تسمـ البضاعة، أك دفع الأجرة كالمصركفات المستحقة، فانو يتعيف   كا 
مطار القياـ مع عمى الناقؿ إخطار المرسؿ بذلؾ كينتظر تعميمات بو كما يمكنو في حالة عدـ صدكر ىذه التعميمات أف يعيد نقؿ البضاعة إلى 

قكـ في مطالبة المرسؿ بالأجرة ككافة المصاريؼ كما يمكنو التكجو إلى محكمة القضاء المستعجؿ لبيع البضاعة بالمزاد العمني، كيتعيف عميو أف ي
 الحاؿ بإجراء كشؼ مستعجؿ لإثبات حالة البضاعة عند كصكليا كذلؾ لتجنب أم نزاع بيذا الشضف. 

 . 2773، ص2004، منشضة المعرؼ، الإسكندرية، 2ي، المسؤكلية المدنية في ضكء الفقو كالقضاء، جعبد الحميد الشكارب (2)
 . 126عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ، مرجع سابؽ، ص  (3)
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 الفقرة الأولى: القاعدة العامة. 
كنقميا المشرع الجزائرم  1999دة مف اتفاقية مكنتريالكالتي تقابميا نفس الما 1929كارسكمف اتفاقية  18فحسب المادة 

، حيث نصت " النقؿ الجكم بالمعنى المقصكد في الفقرة السابقة مف ىذه المادة يتضمف المدة )ؽ.ط.ـ(  مف 146في المادة 
أم مكاف في التي تككف خلبليا البضائع في حراسة الناقؿ سكاء أكاف ذلؾ في المحطة الجكية أك عمى متف الطائرة أك في 

حالة اليبكط خارج أحد المحطات الجكية...( أف القاعدة العامة في مكاف ممارسة الحراسة تككف في الأمكنة الممتدة بيف 
 مطار الإقلبع إلى غاية مطار الكصكؿ أم طكاؿ خط سير الرحمة الجكية. 

 أو المحطة الجوية.  المطارأولا: 
  .كىناؾ مف يجعميما مترادفيف Aérodrom)) كالمحطة الجكية (troporAé)لمطارتضع بعض التشريعات فركؽ بيف معنى مصطمح ا

ىي" مساحة محددة عمى سطح الأرض أك عمى الماء تشمؿ )ؽ.ط.ـ(  مف 05ؼ 02فالمحطة الجكية حسب المادة 
ئي لكصكؿ مساحات التحرؾ المتككنة مف المدارج كطرؽ المركر كحظائر الطائرات، المكجية للبستعماؿ الكمي أك الجز 

 الطائرات كرحيميا كتحركيا عمى السطح"
بضنو مجمكعة مف المنشآت النقؿ الجكم مكجية لتسييؿ كصكؿ )ؽ.ط.ـ(  مف 09ؼ 02كيقصد بالمطار حسب المادة 

 الطائرات كرحيميا كمساعدة الملبحة الجكية كتضميف الرككب كالنزكؿ كتكصيؿ المسافريف كالبضائع كالبريد المنقكؿ. 
أف المشرع فرؽ بيف تعريؼ المطار كتعريؼ المحطة الجكية كالاختلبؼ بينيما يكمف في ماذا يشمؿ كؿ كالملبحظ 

منيما المطار يتضمف محطة جكية، كىك بذلؾ يشمؿ الكرشات كالحضائر كالمستكدعات كالمنشآت الممحقة لخدمة الملبحة 
 ء مف المطار. كالملبحظ أف مف خلبؿ التعريفيف أف المحطة الجكية ىي جز  (1)الجكية

منيا  14كضع الأحكاـ التنظيمية كالأكضاع القياسية لممطارات في الممحؽ  1944كقد تكلت معاىدة شيكاغك سنة 
 .(2)شركط ككيفيات إنشاء المطارات)ؽ.ط.ـ(  كما حدد الفصؿ الرابع مف

تي يحتاجيا جميكر عرفتو المنظمة الدكلية لمطيراف المدني أنو " كؿ مطار يشمؿ عمى المنشآت كالخدمات ال
صلبحيا كصيانتيا كالأماكف المخصصة لصعكد  المسافريف كتقتضييا الملبحة الجكية مف حظائر معدة لإيكاء الطائرات كا 

نزاؿ الركاب كشحف كتفريغ البضاعة" مف  18. كيرم د. أحمد فاركؽ زاىر أف معنى عبارة في مطار الكاردة في المادة (3)كا 
ؾ الجزء مف المطار الذم تتعرض فيو البضاعة إلى مخاطر الطيراف، أم صحف المطار كممراتو تعني ذل 1929كارسكاتفاقية 

                                                      
(1)

 16-15بككمكش سركر، مرجع سابؽ، ص ص  

(2)
 . 190عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص 

(3)
 . 59بؽ، ص كىيبة بف ناصر، مرجع سا 
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كيستند تبرير ىذا الاتجاه إلى قانكف المصالح، فالتخفيؼ مف مسؤكلية الناقؿ بالسماح لو بدفع المسؤكلية بإثبات نفي الخطض 
ؿ مف ىذا النظاـ عمى الحكادث التي تقع في مجاؿ تمؾ ككضع حدكد لمتعكيض كىذا رعاية لصالح الناقؿ، فتقتصر إفادة النق

المخاطر، أما حيث يقع الضرر أثناء كجكد البضاعة في مخازف المطار أك سائر أبنيتو، فلب مبرر لمحماية أيان كانت كسيمة 
ية حيث لا يخصص . لكف ىذا الرأم مردكد عميو ككف أف التشريعات أكردت العبارة عمى إطلبقيا كحسب القاعدة الفقي(1)النقؿ

 القانكف لا حاجة لمتخصيص. 
كالجدير بالذكر أنو بعد تحميؿ مصطمح محطة جكية كمصطمح مطار تبيف أف المشرع قصد مصطمح مطار كىذا 
لسببيف أكليما أف المطار أشمؿ كأكسع مف لفظ محطة جكية لأنيا تشمؿ فقط المساحة مف اليابسة أك الماء عكس المطار 

اب المؤدية إلى تضرر البضاعة مف اليابسة كما أقيـ عمييا مف منشآت، كما أف المشرع عبر عف الأسب الذم يشمؿ المساحة
الكاقعة التي تشمؿ كؿ الأسباب المؤدية إلى تضرر البضاعة كىي في حراسة الناقؿ الجكم كبمنطؽ أك خمفية انو يريد بػػ

ادث ألا كىك المطار بالإضافة إلى أنو كسع مجاؿ حماية مرفؽ النقؿ الجكم فإنو مف مصمحتو تكسيع مكاف حصكؿ الح
الحراسة لتشمؿ أمكنة اليبكط حتى خارج المطارات كىي الأمكنة التي يمكف أف تيبط فييا الطائرة اختياريا أك اضطراريا 

سبب تكاجد بمناسبة عممية النقؿ الجكم، كلا تشكؿ ىذه الأمكنة مفيكـ المطار بالصكرة المذككرة سابقا، لكف بشرط أف يككف 
 .الطائرة فيو ىك اليبكط في ىذا المكاف ابتداء

كبالتالي يمكف القكؿ أف امتداد المجاؿ الجغرافي لمحراسة في مطار الإقلبع مطار إلى الكصكؿ حيث يتـ في الأكؿ 
حراسة، كما بينيما مف استلبـ البضائع كبداية الحراسة كالثاني يتـ فيو كاقعة تسميـ البضائع إلى المرسؿ إليو كبالتالي نياية ال

 كجكد البضائع إلى متف الطائرة. 

 الطائرة. ثانيا: 
الطائرة الكسيمة التي بكاسطتيا يمكف لمناقؿ تنفيذ التزامو الأساسي المتمثؿ في تغيير مكاف البضائع لأنو باستعماؿ  دتع

إرادة طرفي عقد النقؿ الجكم إلى  كسائؿ نقؿ أخرل تغيب الحكمة مف استخداـ الطائرة، كعميو كحسب الأصؿ يجب أف تتجو
أف عممية النقؿ تنفذ بكاسطة الطائرة، فالعبرة باتفاؽ الأطراؼ العقد كقت إبرامو كليس ما تـ تنفيذه فعلب فلب أىمية للؤقاليـ التي 

 . (2)مف المقرر التحميؽ فكقيا أك لجنسية الطائرة أك جنسية أطراؼ العقد
لـ تيتـ بتعريؼ الطائرة لكف بالرجكع إلى أكؿ تشريع دكلي  1929مكقعة عاـ ال 1929كارسكبالرغـ مف أف اتفاقية 

المتعمقة بالسيادة المطمقة لمدكلة عمى إقميميا عرفت  1919مف اتفاقية باريس لسنة  "د"متعمؽ بالطيراف تجد أف الممحؽ 
                                                      

(1)
 . 299ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  

(2)
 .607الممحـ أحمد عبد الرحمف، مرجع سابؽ، ص  
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 المناطيد كالبالكنات كالطائرة كما يمي:
طمقة التي تستعمؿ غاز أخؼ اليكاء ككسيمة لمبقاء في الجك، كلا تممؾ أم البالكنات: ىي كؿ البالكنات المقيدة كالم

 كسيمة أخرل خاصة للبندفاع. 
أخؼ مف اليكاء، ككسيمة لمبقاء في الجك، كيممؾ كسائؿ أخرل خاصة  االمناطيد: ىي كؿ جياز يستعمؿ غاز 

 . (1)للبندفاع
 . (2)ردكد فعؿ اليكاءالطائرة: ىي كؿ جياز يستطيع البقاء في الجك اعتمادا عمى  

غير أنو بظيكر المركبات الزاحفة كالطائرات الشراعية أصبح تعريؼ الطائرة يشكبو الغمكض كالنقص فتصدت منظمة 
كالمنظمة  1944ديسمبر لسنو  07مف اتفاقية شيكاجك المكقعة في  07الطيراف المدني لحؿ ىذا الإشكاؿ في ممحقيا رقـ 

بتعريؼ الطائرة في الفقرة السابعة مف المادة الأكلى، كللئشارة أف المشرع الجزائرم ضمف نفس  إلييا الجزائر في الجزء الخاص
كالذم جاء فيو " الطائرة ىي كؿ آلة يمكنيا الارتفاع في الجك كالتماسؾ كالانتقاؿ بفضؿ  06/98رقـ )ؽ.ط.ـ(  التعريؼ في

 06-98مف القانكف  02الجزائرم بتعديؿ نص المادة  تفاعلبت اليكاء الغير منعكسة عمى سطح الأرض " ثـ قاـ المشرع
14-15كبمكجب القانكف رقـ 

 1944ديسمبر  07كأحاؿ في تعريؼ الطائرة إلى نصكص اتفاقية شيكاغك المكقعة في  (3)
 كملبحقيا المذككرة سابقا. 
ي الجك ككذلؾ المركبات ف اليكاء يعد عاملب ثانكيا لبقائيا فتعريؼ الصكاريخ كمركبات الفضاء لأكيخرج مف ىذا ال

كالطائرات الشراعية كذلؾ لأنيا تعتمد في بقائيا في الجك عمى اليكاء المنعكس مف سطح الأرض  (Coussin d' air)الزاحفة 
بكصة فكؽ سطح الماء أك اليابسة، متزحمقة عمى كسادة ىكائية  38مركبة تسير عمى ارتفاع  ؿك"كالتي تعرؼ (4)أك الماء

 .(5)اليكاء الذم تدفع بو محركاتيا النفاثة رأسيا عمى سطح الماء أك اليابسة"ناتجة عف رد فعؿ 

 الفقرة الثانية: الاستثناء. 
: "لا تتضمف مدة 1999مف اتفاقية مكنتريال 04ؼ18كالمادة  1929مف اتفاقية كارسك 3ؼ18جاء في نص المادة 

                                                      
(1)

 . 10حيتاـ ىبة، مرجع سابؽ، ص  
(2)

 . 30يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص  
الذم يحدد القكاعد العامة  1998جكاف  27المؤرخ في  06-98، يعدؿ كيتمـ القانكف رقـ 2015جكاف 15المؤرخ في 14-15القانكف رقـ  (3)

 . 2015سنو  41المتعمقة بالطيراف المدني، ج. ر رقـ 
الجزائر -كمية الحقكؽ بف عكنكف-بف صر حكرية، عقد النقؿ الجكم لمبضائع، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف الخاص  (4)

 . 14، ص2011/2012
 . 11الدكلي، مرجع سابؽ، صحيتاـ ىبة، المسؤكلية لمناقؿ الجكم  (5)
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ذلؾ إذا حدث مثؿ ىذا النقؿ تنفيذا لعقد النقؿ الجكم  النقؿ الجكم أم نقؿ برم أك بحرم أك نيرم يحدث خارج المطار كمع
بقصد الشحف أك التسميـ أك النقؿ مف طائرة إلى أخرل فاف أم ضرر يحدث يفترض فيو انو قد نجـ عف كاقعة حدثت خلبؿ 

 . 03ك 02ؼ 146النقؿ الجكم ما لـ يثبت عكس ذلؾ ". كنفس الأمر ذىبت إليو المادة 
ؿ البرم أك المائي الذم يتـ بمناسبة إيصاؿ البضائع إلى مطار الإقلبع أك في حالة نقؿ كحسب ىذه الفقرة فإف النق

البضاعة مف مطار الكصكؿ لا يمتد إليو التزاـ الناقؿ بسلبمة البضاعة كقاعدة عامة لاف العبرة بالمكاف كارتباطو بمخاطر 
عمميات نقؿ البضائع بطريؽ البر أك البحر التي تتـ داخؿ  الطيراف كىذا المجاؿ لا ترتبط بو. كبالمقابؿ نجد أف الالتزاـ يشمؿ

إقميـ دكلة القياـ أك دكلة الكصكؿ، كما ذكرنا سابقا. التي تتـ في حالة اضطرار الناقؿ المجكء إلييما مف أجؿ استكماؿ عممية 
النقؿ الذم يتـ خارج  النقؿ الجكم لأم سبب مف الأسباب، كيذىب المشرع المصرم أكثر مف ذلؾ كأكد عمى كجكب أف يككف

مف قانكف التجارة الجديد المصرم كلا تمتد فترة النقؿ الجكم  291المطار أف يككف لازـ لتنفيذ عقد النقؿ كذكرت المادة 
لتشمؿ الفترة التي تككف فييا الأمتعة أك البضائع محؿ نقؿ برم أك بحرم أك نيرم يقع خارج المطار إلا إذا كاف ىذا النقؿ 

 . (1)الأمتعة أك البضائع أك لتسميميا أك لنقميا مف طائرة إلى أخرل تنفيذا لعقد النقؿ الجكملازما لشحف 
جكم حكـ النقؿ الجكم إذا تـ ىذا النقؿ البرم أك البحرم بمناسبة تنفيذ عقد النقؿ الضخذ النقؿ غير يفحسب ىذه المكاد 

رل كضف تيبط الطائرة اضطراريا في إحدل المطارات الجكم بقصد الشحف أك التسميـ أك نقؿ البضاعة مف طائرة إلى أخ
الصغيرة كيضطر الناقؿ الجكم مف أجؿ إتماـ عممية النقؿ الجكم أف ينقؿ البضائع برا أك بحرا مف أجؿ شحنيا في طائرة 

عكسيا أخرل مكجكدة في مطار آخر، فينا تقكـ قرينة بسيطة مفادىا أف الضرر كقع أثناء مدة النقؿ الجكم. كيمكف إثبات 
كضف مف لو مصمحة النقؿ لـ يتـ بسبب تنفيذ عقد النقؿ الجكم أك بمناسبتو كيقع الإثبات عمى مف لو . (2)بكافة طرؽ الإثبات

مصمحة في ادعاء العكس. كيستفيد صاحبو مف خلبؿ إبعاد نظاـ المسؤكلية المقرر سكاء كاف الناقؿ ليستفيد مف بند الإعفاء 
 .(3)الناقؿ الاستفادة مف تحديد التعكيضمثلب، أك الشاحف ليفكت عمى 

الجكم تمتد إلى ىذه  ف فترة الناقؿإف كما قد تضطر فييا الطائرة إلى اليبكط في أمكنة غير معدة ليبكط الطائرات،
 يكجد سبيؿ آخر أك إمكانية لميبكط في مطار ما.  كلا االأمكنة، لكف بشرط إثبات أف اليبكط كاف اضطراري

ة النقؿ دكف عمـ الشاحف أك مكافقتو لا يغير مف طبيعة عقد النقؿ الجكم، لأف العبرة باتفاؽ كما أف تغيير كسيم
كخاصة كأف اليكـ شركات النقؿ الجكم شركات كبرل  -مف اتفاقية مكنتريال18مف المادة  4كذكرتو صراحة الفقرة  -الأطراؼ

                                                      
 . 34ص، 2005 لمنشر، الإسكندرية،دار الجامعة الجديدة  1شار إليو، ىشاـ فضمي، مسؤكلية الناقؿ الجكم ط أ(1)
 .142كىيبة بف ناصر، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 130عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ، مرجع سابؽ، ص (3)
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ف إئع مف طرؼ الناقؿ بيذه الطريقة ففإذا تـ نقؿ لمبضا تمتمؾ مف الكسائؿ ما يمكنيا مف تنفيذ عقد النقؿ عبر البر كالبحر
 ت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿالأضرار التي تصيب البضاعة تخضع لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي بذلؾ كسع

ة لمطرفيف بالنسبة لمناقؿ النطاؽ المكاني الذم يمتد إليو التزاـ الناقؿ بضماف السلبمة كفي ىذا حماية مزدكج (1)الجكم الدكلي
 مف إثبات خطض الناقؿ كحمايتو مف بنكد الإعفاء.  اؤهقررة في الاتفاقية كلمشاحف إعفيستفيد مف حدكد المسؤكلية الم

كمف خلبؿ استعراض ىذيف الاتجاىيف نرل أف المشرع اشترط لقياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تحقؽ شرطيف ىما 
الناقؿ الجكم كممارسة ىذه الحراسة في المجاؿ الجكم كقاعدة عامة كاستثناء في الأماكف التي كجكد البضائع في حراسة 

 تيبط فييا الطائرة خارج أم محطة جكية أك الحالات الني يتـ فييا أم نقؿ برم أك مائي تنفيذا لعقد النقؿ. 
دات بالطائرة مف مطار بكرجيو المتعمؽ بنقؿ مع 1976ففي حكـ لمحكمة استئناؼ باريس الصادر في السادس مام 

، فاضطر الناقؿ إلى اليبكط بالطائرة في طائراتال بباريس إلى مطار لكمي، كلـ يكف مطار لكمي مجيزا لاستقباؿ مثؿ ىذه
قاـ الناقؿ بنقؿ الشحنة بالسيارات إلى مطار لكمي حيث أيف  ،كيمكمتر 150مطار ككتكنك الذم يبعد عف مطار لكمي بنحك 

تسميـ في ىذا المطار أنو لحقيا كثيرا مف عطب بسبب نقميا بالطريؽ البرم كاعتبرت المحكمة النقؿ البرم مف تبيف عند ال
 . كطبقت عمييا أحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. (2)مطار ككتكنك إلى مطار لكمي عممية تابعة لمنقؿ الجكم

 ي. المطمب الثالث: الإطار المادي لقيام مسؤولية الناقل الجو 

تزاـ بضماف سلبمة البضائع ىك أحد الالتزامات المتكلدة عف عقد النقؿ كالممقاة عمى عاتؽ الناقؿ الجكم، فعقد لإف الا
النقؿ الجكم ينطكم عمى عممية نقؿ البضائع مف نقطة إلى أخرل في حالة جيدة كسميمة كفي الحالة التي استمميا بيا في 

بيذا الالتزاـ فانو يككف سبب مباشر لإثارة مسؤكلية الناقؿ الجكم إذ أنو مف غير  مطار الانطلبؽ كعميو متى حصؿ الإخلبؿ
المعقكؿ أف يمتزـ الناقؿ بنقؿ البضاعة إلى مكاف الكصكؿ كيفما كانت الحالة التي تصؿ بيا كلا ييـ التغير في طبيعتيا 

 فؽ عميو أك حسب ما يقضي بو العرؼ. الكيميائية أك الفيزيائية، كما أنو ممزـ بتنفيذ التزامو حسب المكعد المت
كيتحدد الضرر في نقؿ البضائع لسببيف أساسييف أكليما متمثؿ في مختمؼ الخسائر كالأضرار المادية التي تصيب 

كىناؾ أضرار أخرل لا تصيب البضائع الى مقصدىا سميمة )الفرع الأكؿ( البضاعة بصفة مباشرة بمعنى أف البضائع لاتصؿ 
 ثر عمى الذمة المالية لممرسؿ أك المرسؿ إليو كتككف نتيجة التضخير في عممية النقؿ )الفرع الثاني(. مباشرة لكنيا تؤ 

 الفرع الأول: الضرر الناتج عن الإخلال بضمان سلامة البضائع. 
إف كجكد عقد نقؿ جكم صحيح كانتقاؿ البضاعة إلى حراسة الناقؿ ىك كاؼ لإثبات نشكء الالتزامات في ذمة الناقؿ 

                                                      
  نفسو.(1)
(2)

 . 124ابؽ، ص بف صر حكرية، مرجع س 
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الجكم لكنو لا يكفي لكحده لإثارة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع بؿ لابد مف حصكؿ كاقعة أك سبب يكجب مسائمة الناقؿ، 
)الفقرة الأكلى( ثـ يجب أف ينتج عف ىذه الكاقعة ضرر يصيب البضاعة في إحدل الصكر الشائعة في فركع النقؿ الأخرل 

 )الفقرة الثانية(. 

 ادث أو واقعة. الفقرة الأولى: حصول ح
يمتزـ الناقؿ الجكم لمبضائع بنقؿ البضائع مف مكاف الإقلبع إلى مكاف الكصكؿ عمى متف طائرة صالحة لمملبحة 

 الجكية كأم إخلبؿ مف جانبو في صكرة الإخلبؿ بضماف سلبمة البضائع يككف قد عرض نفسو لمكجب المسؤكلية. 
مات الأساسية في عقد النقؿ الجكم الذم يعبر عف ممارسة كيعد الالتزاـ بضماف سلبمة البضاعة مف الالتزا

( لسيطرة فعمية عمى كؿ العناصر التي يمكف أف تسبب ضرر  لمدائف المستفيد مف السمعة أك الخدمة، كىك التزاـ  االمديف)الممتزـ
 .(1)بتحقيؽ غاية كليس بذؿ عناية

بالمغة الفرنسية كىي المغة الكحيدة التي حررت  "Evenement" لفظ 1929كارسككبالعكدة إلى نص المادة مف اتفاقية 
كيقابميا بالمغة العربية مصطمح كاقعة أك حدث، كنفس المصطمحات استخدمتيا اتفاقية مكنتريال. كلـ  1929بيا اتفاقية كارسك

كص عميو المنص "Accident"تكضح ىذه الاتفاقيات المقصكد بمفظ الكاقعة كما يشكميا كىؿ ىي مختمفة عف معنى الحادثة
 منيا، في حالة المسؤكلية المتعمقة بالأشخاص.  17في المادة 

كلأف أكثر ما يعيؽ التطبيؽ المنسجـ للبتفاقيات الدكلية ىك تفسيرىا مف قبؿ القاضي الكطني المكمؼ بتطبيقيا كتفسير 
مف اتفاقية في لقانكف  1-31دة بعض المصطمحات بما يتكافؽ مع قانكنو الداخمي كالقانكف الدكلي، ككفقان لما جاءت بو لمما

كالغرض  ،" تفسر المعاىدة بحسف نية ككفقان لممعنى الذم يعطى لألفاظيا ضمف السياؽ الخاص بمكضكعيا(2)المعاىدات
لذلؾ يقع عمى عاتؽ الدكؿ الأطراؼ في الاتفاقية أف تعطي الكممات المحددة للبتفاقية معنى يتفؽ مع التكقعات . "منيا

ؼ المتعاقدة، مف أجؿ تحقيؽ التكحيد في التفسير للبتفاقية، فمف الميـ فحص النص الأصمي كمقارنتو المشتركة للؤطرا
 بالنصكص المترجمة المعنى القانكني الفرنسي لممصطمح. 

كالراجح فقيا كقضاء أف المقصكد بالكاقعة أنيا كؿ سبب يؤدم إلى كقكع الضرر، كعمى ذلؾ فإف اصطلبح )الكاقعة( 
                                                      

مكاقي بناني أحمد، الالتزاـ بضماف السلبمة )المفيكـ المضمكف، أساس المسؤكلية(، مجمة المفكر، جامعة محمد خيضر، بسكرة، العدد  ((1
 . 415، بدكف سنة نشر، ص 10

المؤرخ  2166مة للؤمـ المتحدة رقـ اعتمدت مف قبؿ المؤتمر الأمـ المتحدة بشضف قانكف المعاىدات الذم عقد بمكجب قرارم الجمعية العا (2)
مام  24مارس إلى  26، كقد عقد المؤتمر في دكرتيف في فيينا خلبؿ الفترة مف 1967ديسمبر  6المؤرخ في  2287، كرقـ 1966ديسمبر  5في 

مام  23لمتكقيع في كعرضت  1969مام  22، كاعتمدت الاتفاقية في ختاـ أعمالو في 1969مايك  22ابريؿ إلى  9كخلبؿ الفترة مف  1968
 . 1980جانفي  27كدخمت حيز النفاذ في  1969
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ف اصطلبح الكاقعة إمف الاتفاقية، إذ  17دة بالمادة لبح )الحادثة التي تقع في عقد نقؿ الأشخاص الكار يختمؼ عف اصط
، فيشمؿ كؿ الأسباب التي يمكف أف يترتب عمييا ضرر بالنسبة لمبضاعة (1)أكسع نطاقا كأكثر شمكلا مف اصطلبح الحادثة

كسرقة البضاعة أك تمفيا لأنو كضعت بجكار بضائع أخرل كانت متصمة بعممية النقؿ مباشرة أك غير متصمة بيا أسكاء 
أفسدتيا أك رصت بطريقة تؤدم إلى تعيبيا أك التصاؽ ركائح كريية بيا. كذلؾ لأف الناقؿ لو السيطرة الفعمية عمى البضائع 

 . (2)كمسؤكليتو عنيا تككف مسؤكلية شخصية
 1999كمكنتريال 1929كارسكمف كلب اتفاقيتي  18ك 17إف ىذا التمايز في المصطمحات المكجكد في صياغة المادة 

كرة يشير إلى أف كاضعي الاتفاقية، يجب أف يككنكا قد نظركا في بعض العكامؿ المختمفة كالمكجكدة في الحادثة كعدـ ضر 
بما يكفي لإثارة المسؤكلية في حالة نقؿ الأشخاص كليس مف الضركرم كجكدىا في حالة  كجكدىا في الحدث أك الكاقعة

الأضرار نقؿ البضائع. فذكرت المحكمة أف ىذه العكامؿ التفاضمية تبرز كطبيعة غير عادية أك غير متكقعة لمحادثة، عمى 
. بمعنى أف الحدث ينطكم عمى مطمؽ الأسباب التي تؤدم إلى تضرر البضائع كىي في حراسة (3)عكس نمطية الحدث

ر لمبضائع المنقكلة بغض النظر إذا كانت ىذه التضثيرات متصمة الناقؿ. فيي تشمؿ جميع التضثيرات التي ينجـ عنيا ضر 
كعميو كحسب ىذا الطرح فاف لمفيكـ الكاقعة أك الحدث مدل أكسع كأشمؿ مف مفيكـ (4)بعممية النقؿ أك غير متصمة بيا

مة أصلب الحادثة فيي متمثمة في كؿ الأسباب التي يمكف أف تسبب في كقكع أضرار لمبضائع حتى كلك كانت غير متص
 بنشاط الناقؿ الجكم كسقكط جزء مف سكر المطار عمى البضائع أك تضثير البضائع إلى بعضيا البعض. 

                                                      
كمع ذلؾ تستخدـ المحاكـ الأمريكية في حالة نقؿ الأشخاص تعريؼ كاسع لتحديد معنى"لمحادثة" خاصة إذا لـ يكف ىناؾ صمة بيف كقكع  (1)

رص ضمنان عمى تحمؿ الناقؿ الجكم في جميع الأضرار التي حادث ما ىك الأخطار الملبزمة لمسفر الجكم أك علبقة مباشرة لتشغيؿ الطائرة، فح
ى تصيب الركاب. كبمكجب ىذا التعريؼ الكاسع، فإف أم إصابة تحدث عمى متف الطائرة تثير المسؤكلية فقط لأنيا حدثت أثناء السفر الجكم. عم

ار، عمى الرغـ مف أنو لـ يكف مف الممكف أف يمنع سبيؿ المثاؿ، الناقؿ مسؤكؿ عف إصابة في قدـ راكب تسبب فييا راكب آخر في أرض المط
الحادث، لأنو حدث قبؿ الإقلبع، لكنو سمح لممسافريف بالسير حكؿ الطائر، ليذا السبب فيك مسؤكؿ. كما أف ىناؾ بعض المحاكـ، تميؿ في 

جب اف لاننسى ليدؼ مف الاتفاقية تعريؼ "الحكادث" في مجاؿ ضيؽ بطريقة تجعؿ الناقؿ الجكم مسؤكؿ عف جميع أنكاع الحكادث. لكف ي
 المتمثؿ في الحد مف مسكلية النقؿ الجكم فيذه الفرضيات تتناقض مع مبادئ المسؤكلية الأساسية المتمثمة في أف يككف الأشخاص مسؤكلكف عف

و أف ييدـ مبدأ السببية، لذلؾ يجب الحكادث التي يجب عمييـ منعيا أك بامكانيـ منعيا، لذلؾ فاف الاخذ بالمفيكـ المكسع لمعنى الحادثة مف شضن
( بضف تشير إلى أنو يجب أف تككف أم حادث مف 1999مف اتفاقية مكنتريال  17ك 1929مف اتفاقية كارسك 17) اعادة النظر في ىذه المادة

 بمخاطر الطيراف أنظر:الحكادث مرتبطة سببيا 
Alexa West, Defining ―Accidents‖ in the AirWhy Tort Law Principles Are Essential to Interpret the Montreal Convention’s 

―Accident‖Requirement, 85 Fordham L. Rev, (2016), p 1482. Available at http://ir. lawnet. fordham. edu/flr/vol85/iss3/18 date. of visit :28/10/2018. 
 . 124د الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ، مرجع سابؽ، ص كعاطؼ محم 82العنزم عبد المجيد، مرجع سابؽ، ص (2)

(3)Alexa West, op. cit, pp 1476-1477.  
 مظفر جابر إبراىيـ الراكم، مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف قسـ القانكف الخاص، كمية الحقكؽ، (4)

 . 139ناصر، مرجع سابؽ، ص  ، ككىيبة بف53، ص1990الجامعة الأردنية، 
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ذا كاف الفقو قد اختمؼ بشضف تفسير مصطمح الحادثة فإف مثؿ ىذا الخلبؼ، في الكاقع، لـ يثر أية صعكبات تذكر   ،كا 
تلبؼ في الألفاظ لا يؤثر مف حيث النتيجة في شيء بالنسبة سكاء في المجاؿ النظرم أك في التطبيؽ القضائي، لأف الاخ

لنقؿ البضائع، حيث يمكف أف يتحقؽ الضرر بالبضائع كلك لـ تقع حادثة جكية سكاء في فترة النقؿ الجكم أك خلبؿ الحراسة 
  (1)بسبب سكء التخزيف كسرقة البضائع أك فسادىا

شى استعماؿ المصطمحات الكاردة في الاتفاقيات الدكلية فنجد في بالرجكع إلى القانكف الكطني نجد أف المشرع قد تحا
التي أقرت بمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عف كؿ الأضرار التي تصيب البضائع حيث  (ؽ. ط. ـ)مف  146المادة مف 

ة المسجمة أك نصت " يككف الناقؿ الجكم مسؤكلا عف الخسائر كالأضرار الناتجة عف ضياع أك تمؼ أك خسارة تصيب الأمتع
الشحف شرط أف يككف السبب الأصمي لمخسارة قد حدث في الكقت الذم كانت فيو الأمتعة أك الشحف تحت حراسة الناقؿ 

إلا أنو بالرغـ مف تضثره بيا كمحاكلة تكحيد  1929كارسك" كالملبحظ أف المشرع لـ ينقؿ المادة حرفيا مف اتفاقية ...الجكم
نكنية بيف الناقؿ عمى المستكل الدكلي كالكطني كبالتالي خمؽ نكع مف المساكاة في المراكز القاقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم 

الظاىر أف المشرع خانتو الصياغة أك الترجمة ككقع في اضطراب المصطمحات القانكنية عمكما،  الكطني كالدكلي إلا أف
 الصياغة. كاف أكثر انضباط مف حيث  (ؽ. ط. ـ)في  بالرغـ مف أف النص الفرنسي

ضرار التي تصيب البضائع أك إف النص لـ يذكر مصطمح الكاقعة أك الحادثة كذكر تقريبا نفس المصطمح في حالة الأ
نما ركز عمى الضرر ككجكب حدكثو أثناء فترة النقؿ:  تصيب الأشخاص بمعنى أف المشرع الجزائرم لـ ييتـ بسبب الضرر كا 

 ليا بالفرنسية ىي: بمة"السبب الأصمي لمخسارة" كالعبارة المقا
que le fait qui a été a l'origine de dommage.))  كالترجمة الأقرب ليذه العبارة ىي " الحادث المنشئ لمضرر" فيي

التي صادقت عمييا الجزائر لكنو لـ يستعمؿ نفس التعبير في حالة  1929كارسكترجمة تتكافؽ مع ما جاءت بو اتفاقية 
خاص كذكر في المادة المتعمقة بالأضرار التي تصيب الأشخاص عبارة " سبب الخسارة " كيقابميا الأضرار التي تصيب الأش

( كمعمكـ أف كممة سبب اعـ كاشمؿ مف كممة كاقعة فيي تشمؿ كؿ ما le fait qui a causé le dommageفي النص الفرنسي )
 . (2)يمكف أف يحدث ضرر

لب الحالتيف تعبيريف مختمفيف مما يدؿ عمى نية المشرع في التمييز بيف كمف الكاضح أف المشرع الجزائرم استخدـ في ك
الحكادث التي تصيب البضاعة كالتي قد تصيب الأشخاص بالرغـ مف أنيما مف حيث المعنى العاـ لا يكجد اختلبؼ بينيما، 

ف اختلبؼ مدل سيطرة خاصة كأف المشرع لـ يشترط خصكصية في الحادث الذم يقع عمى البضائع أك الأشخاص، بالرغـ م

                                                      
 . 53مظفر جابر، مرجع سابؽ، ص  (1)
 .80أنظر: دلاؿ يزيد، مدل التزاـ الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص (2)
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 الناقؿ في كؿ حالة كالتطبيقات القضائية في القانكف الجزائرم ليست كثيرة في مجاؿ النقؿ الجكم. 
كبذلؾ يمكف القكؿ أنو لإثارة مسؤكلية الناقؿ الجكم في حالة نقؿ البضائع لـ يشترط طبيعة خاصة في مسببات 

نما جعميا في مطمؽ الأسباب التي تؤدم إلى كقكع الضرر، لأف النص لـ يقيدىا بشركط خاصة، كضف جعميا  الضرر كا 
لمضرر كىذا المفيكـ  امرتبطة بشركط الملبحة الجكية أك الأخطاء التجارية لمناقؿ الجكم أك تابعيو، فيي مجتمعة تشكؿ أسباب

المتعمقة بالنقؿ الجكم. لذلؾ لا يخرج عف معنى الكاقعة المتسببة في الضرر المذككر في أغمب التشريعات المقارنة أك الدكلية 
تعديؿ نص ىذه المادة بما يخمؽ التناسؽ بيف النص الكطني كالدكلي. كيكحد المفظ في صياغة قاـ بأرل أف عمى المشرع 

في عبارة سبب الخسارة إلى عبارة "يككف الناقؿ الجكم مسؤكلا عف الأضرار الناتجة عف ضياع أك تمؼ أك ىلبؾ  147المادة 
متعة المسجمة أك الشحف شرط أف يككف الحادث المنشئ لمضرر قد حدث في الكقت الذم كانت فيو الأمتعة الذم يصيب الأ

 أك الشحف تحت حراسة الناقؿ الجكم... " كحسب ىذا المفيكـ لمعنى الكاقعة يشمؿ حتى حكادث الإرىاب كالقرصنة الجكية. 

 الفقرة الثانية: طبيعة الضرر في النقل الجوي وصوره. 
يكفي لقياـ المسؤكلية المدنية بصفة عامة كمسؤكلية الناقؿ الجكم بصفة خاصة كجكد عقد نقؿ جكم لمبضائع كلـ لا 

تنفذ التزاماتو بشكؿ صحيح، بؿ لابد مف تحقؽ الضرر الذم يعد حسب الفقو ركح المسؤكلية المدنية كالعنصر الأساسي 
"L'essence de responsabilité"فييا

عة المسؤكلية تقصيرية أك عقدية كميما كاف الأساس الذم تعتمد فميما كانت طبي (1)
ف كجكب تحقؽ الضرر لإثارة مسؤكلية الناقؿ إكانت مسؤكلية شخصية أك مكضكعية فعميو مسؤكلية الناقؿ الجكم سكاء 

 الجكم أمر لا مفر منو. 
ة متعمقة بطبيعة الضرر أك صكره، سكاء كبالعكدة إلى القكاعد المتعمقة بالنقؿ الجكم فإنيا لـ تضتي بضم لأحكاـ جديد

في  (ط. ـؽ.). كبالرجكع إلى )ؽ.ـ(الدكلية أك الداخمية كبذلؾ يخضع الضرر في ىذا الحالة إلى القكاعد العامة المقررة في 
: يككف الناقؿ بالطائرة مسؤكلا عف الخسائر كالأضرار الناتجة عف ضياع أك تمؼ أك خسارة تصيب الأمتعة 146المادة 

في حيف أف النص الفرنسي الذم جاء مطابؽ  "...السبب الأصمي لمخسارة قد حدثمسجمة أك الشحف شرط أف يككف ال
1955لاىام/1929كارسكلمنصكص الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم، حيث نصت اتفاقية 

كالتي  18في المادة (2)
1999تقابميا نفس المادة في اتفاقية مكنتريال

ص " يسضؿ الناقؿ الجكم عف الضرر الذم يقع في حالة ىلبؾ التي تن (3)
                                                      

  .199، عماف، ص 2006، دار كائؿ لمنشر، 1، ط1حسيف عمي الذنكف، المبسكط في المسؤكلية المدنية، الضرر، ج (1)
(2):art18. de. Convention. Varsovie. 1929:"Le. transporteur. est. responsable. du. dommage. survenu. en. cas. de. destruction, perte. ou. avri de. 

bagages. enregistrés. ou. de. marchandises. lorsque. l'événement. qui. a. causé. le. dommage. s'est. produit. pendant. le. transport. aérien(Décret n° 

64-74 du 2 mars 1964 portant adhésion de la République algérienne démocratique et populaire la convention pour l'unification de certaines règles 

relatives au transport aérien international.) 
(3) art18 de Convention Montréal 1999:Le transporteur est responsable du dommage survenu en cas de destruction, perte ou avarie de la 

marchandise par cela seul que le fait qui. a. causéledommages, est. produit. pendant. le. transport. aérien. "(Doc n°9740 la convention pour 

l’unification de certaines règles relatives au transport aérien international, fait à Montréal le 28 mai 1999.  
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اجؿ إقرار مسؤكلية فكؿ النصكص تدؿ عمى كجكب تحقؽ الضرر مف  "...البضاعة أك الأمتعة المسجمة أك ضياعيا أك تمفيا
 الناقؿ الجكم.

 .الضرر وأقساموأولا: 
أك أسبابو بشكؿ جيد  طمحات المتعمقة بالضرريضبط المص الملبحظ أف المشرع الجزائرم في النص بالمغة العربية لـ

فتارة يستعمؿ لفظ خسارة كتارة أخرل يستعمؿ لفظ ضرر كىذا الأمر غير متسؽ مع آليات الصياغة القانكنية الصحيحة، 
ف ىما مادم كمعنكم عكس الخسارة التي تككف اكمستقر الألفاظ. لأف الضرر نكع اعكس النص الفرنسي الذم جاء منضبط

، كمف المعمكـ أف الأضرار التي قد تصيب البضائع قد تنطكم عمى أضرار معنكية لمشاحف أك المرسؿ إليو (1)قطمادية ف
 )ؽ.ـ(مف 182. كبالرجكع إلى القكاعد العامة المكجكدة في القانكف المدني نجد في المادة (2)كالتضثير عمى سمعتو في السكؽ

الدائف مف خسارة كما فاتو مف كسب"، أم أف الضرر الذم قد يسببو المرسؿ أك التي ذكرت أف التعكيض يككف عمى أساس " ما لحؽ 
 الشاحف حسب الحالة ىك ذلؾ الضرر الناتج عف الإخلبؿ بمصمحة مشركعة ذات قيمة مالية، أك تفكيت الفرصة عميو. 

ذلؾ الأذل الذم يمحؽ كيراد بالضرر المادم  اأك معنكي اإما أف يككف مادي ر ىك الأذل الذم يمحؽ الغير، إف الضر 
خسارة مالية بالمضركر فيؤدم إلى نقص في ذمتو المالية، أما الضرر الأدبي الذم يمحؽ شرؼ الإنساف كسمعتو كاعتباره 

لكف الإشكاؿ يظير في مدل التعكيض عف الضرر المعنكم في نقؿ البضائع كىؿ الحدكد المقررة  (3)كمركزه الاجتماعي
 ك الضرر المادم فقط كعميو يككف التعكيؿ عمى القكاعد العامة في التعكيض. لمتعكيض تشمؿ الضرريف معا أ

ت فيك كضعية قانكنية تجاه الناقؿ فمتى تضرر  ، حقكقيما مف عقد النقؿ الجكم افإف المرسؿ أك المرسؿ إليو يستمد
أك مف يمثميـ قانكنا بصفة  بحقكؽ الشاحف أك المرسؿ إليو يمسف الضرر في ىذه الحالة إالبضاعة محؿ عقد النقؿ الجكم ف

 مباشرة. كليست كؿ الأضرار قابمة لمتعكيض كلذلؾ الضرر المستحؽ لمتعكيض شركطو تتمثؿ في: 
أف يككف محققا بمعنى أف يككف الضرر قد كقع بالفعؿ أم حاؿ كاحتراؽ البضاعة أك سرقتيا، كليس ىناؾ ما يمنع 

لكنو مؤكد الكقكع في المستقبؿ كعمى ىذا جرل إجماع الفقو كالقضاء عف التعكيض عف الضرر المستقبؿ الذم لـ يقع بعد ك 
في فرنسا بكجكب التعكيض عف الضرر المستقبؿ إذا كاف مف المؤكد كقكعو كممكف التقدير كنفس الأمر سارت عميو المحاكـ 

 الكطنية ككذلؾ المصرية. 

                                                      
 . 120بف صر حكرية، مرجع سابؽ، ص  (1)
شركة تضخذ العناصر المعنكية  إطارخاصة كأنو في غالب الأحياف يككف الشاحف أك المرسؿ إليو يحمؿ صفة التاجر كنشاطة الممارس في  (2)

 مف القانكف التجارم.  78في الشيرة التجارية حسب المادة  لممحؿ التجارم المتمثمة
 . 199 -204، مرجع سابؽ، ص ص المبسكط في المسؤكلية المدنية، الضرر حسيف عمى الذنكف، (3)
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و ممكف الكقكع في المستقبؿ أم قد يقع كقد لا لـ يقع بعد لكن اكيقابؿ الضرر المؤكد الضرر المحتمؿ الذم يعد ضرر 
 .(1)لمتعكيض إلا بعد تحققو فعلب يقع كفي مثؿ ىذا النكع مف الضرر لا يككف محلب
بعض خاصة إذا كانت مكاد الاستخدامات جكم لمبضائع المختمفة مع بعضيا كىذا الضرر متصكر في حالة النقؿ ال

بعض كبير إلا أف ىناؾ تضثيرات لا تظير إلا بعد مدة زمنية أك عند ر بعضيا عمى يائية فاحتماؿ تضثيالطبية أك المكاد الكيم
 تسكيؽ البضائع. إلا أف المطالبة بيذه الأضرار مقيدة بمدة الاحتجاج. 

كما أف مسالة تفكيت الفرصة مرتبطة كثيرا بالنقؿ الجكم خاصة عند ضياع البضاعة، ثـ التمكف مف إيجادىا فالضرر 
مؤكد الكقكع في تفكيت فرصة عمى المرسؿ إليو ببيع البضائع بضرباح جيدة، قد يككف الضرر حاؿ أك  ىنا محتمؿ غير

مستقبمي، فيك يعد ضرر حاؿ لتفكيت الفرصة بحد ذاتيا التي كانت مكجكدة كقد سار الفقو الفرنسي عمى التعكيض عمى 
نقكؿ عمى متف الطائرة كتعرضو إلى إصابة أدت الضرر المحقؽ نتيجة ضياع الفرصة كمثاؿ ذلؾ حرماف مالؾ الحصاف الم

 20/10/2016الصادر بتاريخ  1067984إلى منعو مف المشاركة في السباؽ الدكلي. كذكرت المحكمة العميا في الممؼ رقـ 
يض مف القانكف المدني، كالراسخ فقيا كقضاء أف التعك  182نو مف المقرر قانكنا بمكجب المادة إعف الغرفة المدنية،" حيث 

عف الضرر يشمؿ ما فات المضركر مف کسب كيدخؿ ضمف ىذا التكييؼ الضرر الناجـ عف تفكيت الفرصة، كأف حساب 
التعكيض عنيا يخضع لتقدير القاضي كمرتبط بمدل احتماؿ تحقؽ الفرصة فعلب كعميو أف ينظر إلى أم حد كاف ىذا 

ض يقترب مف قيمة المكسب الذم كاف سيجنيو الضحية الاحتماؿ كبيرا. فكمما كاف احتماؿ تحققيا كبيرا كاف التعكي
 . (2))المتضرر( مف الفرصة لك تحققت باعتبار أف التعكيض يككف متناسبا كالضرر

منو، تدؿ عمى أف التعكيض ما ىك إلا إصلبح أك إزالة لمضرر الذم لحؽ  187إلى 176في المكاد مف (ؽ.ـ)إف 
سؤكلية العقدية فيؿ يكفي مجرد عدـ تنفيذ الالتزامات المتكلدة عف عقد النقؿ ، كيطرح الضرر إشكاؿ في حالة الم(3)بالدائف

الجكم لمبضائع لقياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم، نظريا يبدك أف كؿ إخلبؿ بالتزاـ تعاقدم يتكلد عنو حتما ضرر،لكف كاقعيا تكجد 
ابة بتمؼ إلى مقصدىا النيائي كتمكف حالات يمكف أف لا ينتج عنيا أم ضرر، عمى سبيؿ المثاؿ فإذا كصمت بضاعة مص

صاحب الحؽ فييا مف التصرؼ فييا عمى حاليا بسبب الكضعية الاحتكارية ليا فالتمؼ محقؽ ىنا لكف الضرر غير محقؽ، 
لكف، لأف الشخص لا يصاب بضضرار إلا بسبب ككنو دائنا في التزاـ تعاقدم مرتبط مف الناحية المكضكعية بالالتزاـ الذم لـ 

                                                      
 . 213 -212ص ص ، مرجع سابؽ، المبسكط في المسؤكلية المدنية، الضرر حسيف عمى الذنكف، (1)
 . 94، ص 2016، 2، الغرفة المدنية، مجمة المحكمة العميا ع 20/10/2016، المؤرخ في 1067984ممؼ رقـ  (2)
 . 200، مرجع سابؽ، ص المبسكط في المسؤكلية المدنية، الضررحسيف عمى الذنكف،  (3)
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 أك نفذ تنفيذا سيئا.  (1)ينفذ

 صور الضرر في النقل الجوي. ثانيا: 
، كذكرت اتفاقية (2)لقد جاءت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم تضمف المصطمحات المتعمقة بصكر الضرر

ة: يككف "فقرة أكلى في النص الفرنسي عبار  18، بالضبط في المادة 1955المعدلة بمكجب بركتكككؿ لاىام  1929كارسك
(3)"...الناقؿ الجكم مسؤكلا عف الضرر الذم يقع في حالة ىلبؾ أك ضياع أك تمؼ أمتعة مسجمة أك بضائع

كىك نفس  
01ؼ 18سختيا بالفرنسية كفي المادة في ن 1999المصطمحات التي جاءت بيا اتفاقية مكنتريال لسنة 

، فحسب ىذه (4)
الضياع كتعكد ك  التمؼك  مع كؿ أنكاع النقؿ فيناؾ اليلبؾ ا كمداىاأنكاع مف الضرر تتحد في مفيكمي 03النصكص ىناؾ 

أىمية التمييز بيف ىذه الصكر في اختلبؼ مدد الإخطار كالاحتجاج كمدد التقادـ أك السقكط، التي يجب أف يمتزـ بيا 
 المتضرر

 ( Destructionىلاك البضاعة أو التحطم )  - أ 
الكياف المادم للؤشياء، كاحتراؽ البضائع، أك تحطـ الزجاجيات مما كيقصد باليلبؾ في مجاؿ نقؿ الأشياء ىك زكاؿ 

أك  (5)يصعب أك يتعذر العكدة إلى ما كانت عميو، أك إلقاء كؿ أك جزء مف بضاعة معينة حفاظا عمى سلبمة كأمف الطائرة
الصكرتيف تمثؿ اليلبؾ  الركاب. كما أف عجز الناقؿ عف إثبات قيامو تسميـ البضاعة إلى المرسؿ إليو، يعد ىلبؾ، فكلب

أك عدـ كصكؿ الطائرة مع فكات  (6)المادم كىناؾ ما يعرؼ باليلبؾ الحكمي الذم يككف في حالة تعرض البضائع لمسرقة
 مدة معينة. أك كصكليا كعدـ تسميـ الناقؿ عند كصكلو لممرسؿ إليو أم جزء مف البضاعة التي استمميا مف المرسؿ. 

في تسمميا، كسكاء في مكاف الكصكؿ أك في أم مكاف آخر أك يکكف اليلبؾ جزئيا إذا  أك تسميميا لغير صاحب الحؽ
كاف لـ يمحؽ إلا جزءا فقط مف البضائع مراعاة في شضف نقؿ البضائع بما يجرم عميو العرؼ مف التسامح عف عجز 

                                                      
 . 158فيصؿ زكي عبد الكاحد، مرجع سابؽ، ص(1)
جامعة  –رسالة لنيؿ شيادة دكتكراه في القانكف الخاص  -، دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي(2)

 . 138، ص2009/2010الجزائر–تممساف –أبي بكر بمقايد 
 مف ىذه الرسالة.  74 ص 03رقـ أنظر النص الفرنسي في ىامش (3)
 . 9740كثيقة رقـ ( www. icao)منشكرة عمى مكقع الاكاك (4)
 كمية الحقكؽ كالعمكـ السياسية جامعة -ناقؿ، رسالة مقدمة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص دمانة محمد، دفع المسؤكلية المدنية لم (5)

 . 123، ص 2010/2011أبي بكر بمقايد تممساف 
 . 44دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع، مرجع سابؽ، ص  (6)



81 

  

 ، (1)الطريؽ
مييز بيف ىلبؾ البضاعة كاممة أك ما ففي اليلبؾ يزكؿ كؿ أك جزء مف مادة الشيء كتلبشييا. كلابد مف ضركرة الت

يعرؼ باليلبؾ الكمي الذم ينعدـ معو أدنى تسميـ لمبضاعة كبيف النقص المكجكد في البضاعة، أك اليلبؾ الجزئي الذم يتـ 
فيو تسميـ البضاعة لكف ناقصة فإف حصؿ نقص في العدد أك الكزف، أك تسميـ جزء فقط مف البضاعة التي أستمميا، فالناقؿ 

ؿ عف ىلبؾ البضاعة كميا أك جزئيا كما ىك الحاؿ لك كصمت البضاعة ناقصة في كزنيا أك مف حيث عددىا. ىذا كلابد يسض
النقؿ كىك أف نشير أف العرؼ في مجاؿ نقؿ البضائع قد جرل عمى التساىؿ في اليلبؾ اليسير الذم يصيب البضاعة أثناء 

بحسب طبيعة البضاعة ذاتيا فإذا كانت مف السكائؿ فمف الجائز أف  . كيختمؼ قدر ىذا النقص(2)ما يعرؼ "بعجز الطريؽ"
ذا كانت مف المكاد الكيميائية فمف الجائز أف يتسرب منيا قدر ضئيؿ بسبب عممية  يتبخر جزء منيا بسبب عكامؿ الجك، كا 

 الشحف كالتفريغ. 
ذ ا كاف ىلبؾ البضاعة كبيرا، فإف كيقدر قاضي المكضكع عجز الطريؽ حسب العرؼ كالعلبقات التجارية السائدة كا 

الناقؿ يسضؿ عف تعكيض الضرر كمو، كليس لو أف يطالب بخصـ نسبة منو في مقابؿ عجز الطريؽ. كيتـ إثبات اليلبؾ 
الجزئي بالمقارنة بيف ما ىك ثابت في مستند النقؿ الذم يثبت كزف البضاعة أك كميتيا أك عدد الطركد التي تتضلؼ منيا، كما 

ذا كاف مستند النقؿ مشتملب عمى تحفظات جائزة قانكنا أثبتيا الناقؿ حيف استمـ البضاعة،  قاـ الناقؿ بتسميمو مف البضاعة، كا 
 . (3)فقد كجبت مراعاة ذلؾ عند المقارنة

 : (Perte) الضياع - ب 
ختمؼ يتفؽ الضياع مع اليلبؾ في ككنو لا يتـ أم تسميـ لمبضائع لممرسؿ إليو أك صاحب الحؽ في البضاعة لكف ي

عنو مف حيث أف في الضياع تختفي البضائع كلا يستطيع الناقؿ معرفة مكاف كجكدىا مع إمكانية إيجادىا، فتصبح البضائع 
 مع جيمو لمكانيا جيلب لا يمكنو مف تنفيذ التزامو بالتسميـ.  (4)التي تعيد الناقؿ بتسميميا إلى صاحب الحؽ فييا غير مكجكدة 

إلى سكء التنظيـ التجارم لعممية النقؿ الجكم كما في حالة سطك أك اختلبس أيف تختفي  كغالبا ما يرجع سبب الضياع

                                                      
 . 516ية مرجع سابؽ، صعبد الحميد الشكاربي، الالتزامات كالعقكد التجار  (1)
ة جيؿ دريسي أمينة، النطاؽ القانكني لمسؤكلية الناقؿ في عقد النقؿ البحرم لمبضائع بيف الاتفاقيات الدكلية كالقانكف البحرم الجزائرم، مجم (2)

تاريخ الزيارة  ،http://search.mandumah.com/Record/759602 متاح عمى: .37، ص2016، الجزائر، 5الأبحاث القانكنية المعمقة، ع 
04/03/2020 . 

العرباكم نبيؿ صالح، مسؤكلية الناقؿ البرم عمى نقؿ البضائع كالأشخاص في القانكف الجزائرم، رسالة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف  (3)
  .190-189، ص ص2010/2009الخاص، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف كمية الحقكؽ كالعمكـ السياسية، الجزائر، 

 . 105حيتاـ ىبة، المسؤكلية لمناقؿ الجكم الدكلي، مرجع سابؽ، ص  (4)
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كما يذىب القضاء الفرنسي إلى اعتبار أف تسمـ طرد يحتكم  ،(1)البضائع، أك لاتشحف أصلب مف مطار الإقلبع كتفقد ىناؾ
 . (2)ياع كمي لمبضاعة كلا تعد حالة تمؼعمى أشياء تختمؼ عف البضاعة الأصمية المدكنة في عقد النقؿ الجكم حالة ض

إثبات كاقعة الضياع أك اليلبؾ يككف إما بإقرار مف الناقؿ بضياع  1929كارسكمف اتفاقية  3ؼ  13كحسب المادة 
البضاعة أك عدـ كصكؿ البضاعة بعد انقضاء مدة سبعة أياـ مف التاريخ الذم كاف يتعيف كصكليا فيو. كىي نفس الحالات 

 . 3ؼ  143في المادة  (ؽ. ط. ـ)ك 3ؼ 13بيا اتفاقية مكنتريػاؿ في المادة التي جاءت 
(Avarie)تمف البضاعة أو تعيبيا   - ج 

(3). 
عرؼ البعض تمؼ البضائع بضنو: " كؿ عطب في مادة الشيء يؤثر عمى قيمتو بحسب الاستعماؿ الذم أعد لو، 

لو الفعالية المطمكبة للبستخداـ الذم أعد لو، كقد يضخذ شكؿ  بحيث أنو لـ يعد صالح للبستخداـ الذم أعد لو، أك أنو لـ تعد
 .(4)تيتؾ الأشياء الجامدة أك تعطؿ مفعكليا بسبب النقؿ كغيرىا مف صكر العكار الأخرل، أك تعفف المكاد المنقكلة

جزئي(، فالتمؼ ىك كصكؿ البضائع كاممة مف حيث العدد، أك الكزف، أك المقدار، كيمكف ناقصة )أم تعرضت ليلبؾ 
 (5)إلخ .. كلكنيا مصابة بعطب في كؿ الشحنة أك في جزء منيا، كتعفف شحنة مف الفاكية، أك تحطـ الأجيزة.

كيتفؽ التمؼ مع اليلبؾ في ككنيما يعداف تغير في الطبيعة الفيزيائية أك الكيميائية،إلا أف في اليلبؾ تختفي البضائع 
ك التغير إما شكؿ أك في طبيعة البضائع بحيث تصبح غير صالحة للبستعماؿ كتزكؿ كميا أك جزئيا أما التمؼ أك التعيب في

كلكف لا يسضؿ عنو إذا كاف ىذا العيب قد ضمنو الناقؿ في رسالة النقؿ الجكم بمكجب تحفظات يبدييا حكؿ  (6)الذم أعدت
 تشكؿ البيانات المتعمقة بكمية عمى انو "لا)ؽ.ط.ـ(  مف 141البضاعة كبحضكر المرسؿ كقد نصت ذلؾ الفقرة الثالثة لممادة 

البضاعة أك المكاد كحجميا كحالتيا، حجة ضد الناقؿ الجكم إلا بعد تضكد ىذا الأخير منيا كبحضكر المرسؿ" كعميو يستطيع 
الناقؿ إبداء تحفظاتو حكؿ حالة البضائع فيشير إلى ذلؾ في رسالة النقؿ الجكم أك تتـ إعادة تحرير رسالة أخرل بحسب 

 . الحالة

ىذه الحالة يفترض أف الناقؿ تسمـ البضاعة حالتيا عند عرضيا عمى المرسؿ إليو أم أف النقص في البضاعة يرجع 

                                                      
 . 141دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص  (1)
، 2015الناشر صلبح الديف دكداؾ،  ،32نكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مجمة الفقو كالقانكف، ع (2)
  .25.04.2020تاريخ الزيارة  https://search.mandumah.com/Record/671340 . متاح عمى الرابط76ص

 . 259بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص (3)

 . 516عبد الحميد الشكاربي، المسؤكلية المدنية في ضكء الفقو كالقضاء، مرجع سابؽ، ص (4)
 . 38مرجع سابؽ، صدريسي أمينة،  (5)
 . 259بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص (6)
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 إلى تاريخ سابؽ عمى تسمـ الناقؿ ليما. كيقع عمى المرسؿ إليو إثبات عكس ذلؾ بكافة الطرؽ القانكنية. 
اقؿ پسضؿ عف كؿ عيب أك تمؼ يصيب البضاعة، إذ أما إذا كانت رسالة النقؿ الجكم خالية مف التحفظات فإف الن

يفترض أنو كاف قد تسمميا بحالة جيدة. كيستطيع الناقؿ إثبات عكس ما كرد في رسالة النقؿ الجكم حسب الطرؽ المقررة 
ة في منيا "تثبت البيانات الكارد 2ؼ141ضائع ككميتيا ىذا حسب المادة قانكنا فالبيانات تشكؿ قرينة بسيطة عمى حالة الب

 "بت العكس.رسالة النقؿ الجكم المتعمقة بكزف البضائع كحجميا كتغميفيا ككذا عدد الطركد. إلى أف يث
كيعد تقدير نكع الضرر الحاصؿ لمبضائع مف مسائؿ الكاقع يعكد في تقديرىا إلى قاضي المكضكع الذم يحدده حسب 

محاكـ في مدل اعتبار الضياع الجزئي ىك مف قبيؿ طبيعة البضائع، أغراض الاستعماؿ، مقدار الضرر، كقد اختمفت ال
التمؼ الجزئي، ففي المحاكـ الألمانية طبقت فكرة أف الضياع الجزئي ىك مف قبيؿ التمؼ كبالتالي يخضع لفترة الاحتجاج 

 .(1)عكس المحاكـ الفرنسية التي لا يعتبر مف قبيؿ التمؼ كبالتالي لا يخضع لفترة الاحتجاج

 رر الناتج عن عدم الالتزام بالتسميم في الميعاد. الفرع الثاني: الض
إف كضع معيار لمتضخير أمر مثير لمجدؿ منذ بداية استغلبؿ النقؿ الجكم التجارم. يرجع ذلؾ إلى أف التضخير مفيكـ 

فيك لا نسبي كشخصي لمغاية يستند إلى العديد مف العكامؿ، بما في ذلؾ الثقافة كظركؼ النقؿ، طبيعة البضاعة المنقكلة. 
يختمؼ مف حيث مفيكمو عف التضخير عمكما لكنو أثار العديد مف النقاشات أثناء اعداد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ 
الجكم )الفقرة الأكلى( بالرغـ مف ذلؾ لـ ينجحكا في تحديد التضخير المكجب لمسؤكلية الناقؿ الجكم )الفقرة الثانية( كبالتالي 

 لمدة لتقدير التضخير مف عدمو )الفقرة الثالثة(. الاختلبؼ في حساب ا

 الفقرة الأولى: التأخير في النقل الجوي. 
لا يختمؼ التضخير في معناه المغكم عف معناه الاصطلبحي فحسب معناه المغكم نجد أنو ضد التقديـ، مؤخر كؿ 

 .(2)شيء، كيقاؿ أخر الشيء أم لـ يبمغو الغاية إلا بعد فكات الأكاف المعيف
كفي الاصطلبح الفقيي فقد استعمؿ الفقياء التضخير بمعناه المغكم، كيريدكف بو: تضخير فعؿ الشيء عف أكؿ كقتو، أك 

. كمعنى التضخير في النقؿ الجكم تجاكز الناقؿ الجكم المدة المحددة لمنقؿ الجكم أك الميعاد المعقكؿ (3)جعمو بعد مكضعو 

                                                      
(1)Tran Laurent, op. cit, p 262.  

  .342، ص 1992بيركت، ، دار العمـ لمملبييف، 7جبراف مسعكد، الرائد معجـ لغكم عصرم، ط  (2)

(3)
، 1431، الرياض، 45نة(، مجمة العدؿ ع)دراسة مقار  عارؼ بف صالح العمي، مسؤكلية الناقؿ الجكم عف الػتضخير في نقؿ المسافريف 

 12/09/2017تاريخ الزيارة: https://adlm.moj.gov.sa/topic_d_d.aspx?ID=45&IDd=902. متاح عمى 47ص
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تعريؼ لمتضخير في النقؿ أنو يعني " الكصكؿ في كقت  Goldhirshكيضع  ،(1)ؿفي حالة عدـ كجكد اتفاؽ عمى ميعاد النق
، كحسب ما استقرت عميو المحاكـ أف التضخير يعني تجاكز الميعاد المحدد إذا اتفؽ عميو (2)غير مناسب إلى مكاف المقصد

 (3)نقؿالأطراؼ كالتجاكز غير عادم لمميعاد في حالة عدـ اتفاؽ الأطراؼ عمى تحديد ميعاد لم
إف الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أقرت بمبدأ مسؤكلية الناقؿ عف التضخير في النقؿ الجكم، ففي اتفاقية 

)المؤتمر(، المجنة الفنية الدكلية  1929نجد أف قبؿ المؤتمر الدكلي الثاني لقانكف الطيراف الخاص في عاـ  1929كارسك
أكتكبر  6لسيتيجا كضعت مشركع الاتفاقية خلبؿ الدكرة الثالثة لممؤتمر التي عقدت في ا (CITEJA)لخبراء القانكف الجكم 

، صرح السيد ىنرم دم فكس، أف مسؤكلية الناقؿ عف التضخير كانت مكضكع اعتراضات عديدة مف الناقميف الجكييف 1929
مشركع مف  21عميو في المادة  كمع ذلؾ، أصرت السيتيجا بكجكب أف يككف الناقؿ الجكم مسؤكؿ عف التضخير حيث نص

الاتفاقية "يتحمؿ الناقؿ المسؤكلية عف الضرر الناجـ عف التضخير في النقؿ الذم يصيب المسافر أك البضائع أك الأمتعة. " 
ككاف يرل مندكبكا الدكؿ أف إقرار المسؤكلية عف التضخير سيفتح الباب أماـ عدد لا يحصى مف المحاكمات مع صعكبة 

 الإثبات. 
قترح بعض المندكبكف أف يدرج الناقؿ الجكم في شركط العقد أف "الناقؿ لا يضمف النقؿ في الكقت المناسب" كاقترح ا

مف مشركع الاتفاقية لكف في النياية خمص  21مندكب آخر إضافة عبارة "ما لـ يتفؽ عمى خلبؼ ذلؾ " إلى نص المادة 
كالتي تنص عمى يككف الناقؿ مسؤكلا عف  1929كارسكمف اتفاقية  19المؤتمركف إلى اعتماد الصياغة المكجكدة في المادة 

 .(4)الضرر الذم ينشض عف التضخير في نقؿ الركاب أك الأمتعة أك البضائع بطريؽ الجك"
فالمادة صياغتيا مختصرة كدقيقة في معناىا الإجمالي إلا أنيا كحسب دانياؿ لكرك ىي مادة غامضة في جزئياتيا  

دد الفترة التي يمكف يككف فييا الناقؿ الجكم مسؤكؿ عف التضخير كالغمكض يبقى حكؿ معيار التضخير أك مدة بسبب أنيا لـ تح
التي بقيت عمى حاليا كلـ  (5)مف اتفاقية كارسك 18التضخير المكجب لمتعكيض كيذىب الفقو إلى الاعتماد عمى تفسير المادة 

 تفاقية. تتعرض لمتعديؿ بالرغـ مف التعديلبت المتعددة للب
دكف تكضيح مف خبراء الستيجا ما ىي المعايير التي يجب  19بمعنى أف، ىناؾ نقطتيف أساسياف حكؿ المادة 

                                                      
 . 58بشار ياسمينة، مرجع سابؽ، ص (1)

(2)Nase Vernon, Reflections On Liability of Air Carriers for Delay ,The University of Notre Dame Australia Law ReviewVol. 19, 2017, P4 ,
Available at htps://researchonline. nd. edu. au/undalr/vol19/iss1/4,.date of visit 26/10/2018.  

(3)
. متاح عمى: 92، ص2008، المغرب، 11فضيؿ عائشة، المسؤكلية عف التضخير في النقؿ الجكم مجمة المناىج القانكنية، ع 

http://search.mandumah.com/Record/598717  2019\01\11تاريخ الزيارة 

(4)Jae Woon Lee ,et al.  ,Air Carrier Liability for DelayA Plea to Return to International Uniformity, 77 J. Air L. & Com. 43, 2012, p 47. 

Available at https://scholar. smu. edu/jalc/vol77/iss1/1.date of visit 06/02/2018  
(5) D. Lureau, responsabilité du transporteur aériens, op. cit, 124.  
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اعتمادىا لتبرير التضخير، كما ىي المدة التي يجب مراعاتيا عند تقرير التضخير؟ بالنسبة لمنقطة الأكلى، يقترح البركفيسكر 
 :لية عف التضخيرفيرشكر ثلبث شركط لقياـ المسؤك  ديديريؾ

 كجكد كاقعة مادية متمثمة في لمتضخير،  -
 يجب أف يككف التضخير ناتج في سياؽ عممية النقؿ الجكم،  -
 أف يككف الضرر ىك أثر مباشر لمتضخير.  -

بالنسبة لمنقطة الثانية، ذكر السيد ىنرم دم فكس، الناطؽ الرسمي لمسيتيجا أنو يجب عمى الناقؿ الكفاء بالتزاماتو في 
 .(1)ف فترة زمنية معقكلة لأنو لا يمكف لأم صيغة تحديد مثؿ ىذه الفترةغضك 

كعميو كنظرا لصعكبة تعريؼ التضخير، فإف مسضلة تقدير المدة ىؿ تشكؿ تضخير أك لا، تعكد إلى قاضي المكضكع، 
  .(2)كبالتالي تخضع لقانكنو

لقانكنية لمجداكؿ التي يفصح فييا الناقؿ عف لـ يكضح لنا الطبيعة ا 1929كارسكمف اتفاقية  19كما أف نص المادة 
مكاعيد انطلبؽ الرحلبت الجكية كمدل الزاميتيا كبالتالي الاعتماد عمييما في حساب مدة التضخير. بالإضافة إلى أف المادة 

 . (3)لا تتضمف أم إشارة إلى إمكانية تحديد المسؤكلية في حالة التضخير 22
التي جاء نصيا مطابقا تماما لما كرد في اتفاقية كارسك، بالرغـ مف محاكلة مقررم  1999أما اتفاقية مكنتريال لسنة 

اتفاقية مكنتريال كضع تعريؼ أك معيار لمتضخير في النقؿ الجكم مف خلبؿ المشركع التمييدم لاتفاقية مكنتريال إلى تحديد 
في تسميـ الأمتعة أك البضائع عند نقطة المقصد مفيكـ التضخير حتى يضع حدا ليذا الصراع. فعرؼ التضخير بضنو: " التقصير 

المباشر أك النيائي كذلؾ ضمف المدة المتكقعة عمى نحك معقكؿ مف ناقؿ حريص، كىذا مع مراعاة جميع الظركؼ ذات 
أنو مف الصمة بالمكضكع". إلا أف المجنة القانكنية تراجعت عند الصياغة النيائية لاتفاقية مكنتريال عف تعريؼ التضخير، بحجة 

المستحيؿ إعطاء تعريؼ، كاكتفت بتقرير مسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير في نقؿ الركاب كالأمتعة كالبضائع مع تحديد 
 .(4)مبمغ التعكيض المستحؽ ليـ في ىذه الحالة

نما العبرة بالضرر الذم  اكأعتقد أنو خير ما فعمت المجنة القانكنية لأف التضخير ليس ضرر  يتسبب فيو في حد ذاتو كا 
ىذا التضخير كالضرر في ىذه الحالة أمر نسبي تتحكـ فيو عكامؿ متعمقة بطبيعة النشاط التجارم، التكقيت الذم اختاره 

 الشاحف لمرحمة، الأغراض المرسؿ مف أجميا البضائع، بعبارة أدؽ إثبات تفكيت فرصة لمشاحف أك المرسؿ إليو. 
                                                      

(1)Jae Woon Lee, et al, op. cit, p48.  
(2)Puscinska, Aleksandra, A Fragmented Legal Regime of Air Carrier Liability in International Transportation of Passengers: Delay, 

Cancellation, and Denied Boarding, Institute of Air and Space LawMcGill University, Montréal, Canada 

2016, p26. Available at : https ProQuest Dissertations Publishing, 2017. 28250441,.date of visit :20/08/2021. 
(3)D. Lureau, responsabilité du transporteur aériens, op. cit, p125.  

(4)
 . 74فضيؿ عائشة، مرجع سابؽ، ص 
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تضمف )ؽ.ط.ـ(  مف 147جاءت بو الاتفاقيات الدكلية كجاء نص المادة  أما المشرع الجزائرم فإنو لـ يحد عمى ما
مبدأ مسؤكلية الناقؿ عف التضخير في النقؿ الجكم" الناقؿ الجكم مسؤكؿ عف الخسائر الناتجة عف تضخر في النقؿ الجكم 

ف التجارة الجديد لسنة لؾ قانك لمعمكؿ بو". ككذللؤشخاص كالأمتعة كالشحف طبقا لمقكاعد المنصكص عمييا في التشريع ا
في المادة كالقانكف الإماراتي كالقانكف الفرنسي كالمغربي المذيف أحاؿ إلى تطبيؽ اتفاقية مكنتريال حتى عمى النقؿ  1999
 .(1)الداخمي

كصمد في النياية التضخير في التسميـ أك إيصاؿ البضائع إلى مقصدىا النيائي، كسبب أساسي لإثارة مسؤكلية الناقؿ 
م لمبضائع، لأنو يتفؽ مع طبيعة النقؿ الجكم الذم يتسـ بالسرعة الفائقة خلبفا لكسائؿ النقؿ الأخرل كما اختيار الشاحف الجك 

ليذه الكسيمة إلا مف أجؿ الاستفادة مف ميزة السرعة، كفي عدـ الاعتراؼ بمسؤكلية الناقؿ عف التضخير ىدـ ليذه المزية، إذ 
 متى يشاء.  يصبح الناقؿ حرا في تنفيذ النقؿ

كفي ىذا تقكؿ محكمة ىامبركج الابتدائية: " لا يشترط لانشغاؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير أف يكضح المرسؿ 
إلى الناقؿ كجو الاستعجاؿ في النقؿ، ذلؾ أف ىذا الطريؽ المرتفع الأجر مف بيف طرؽ النقؿ،ألا كىك النقؿ بالطائرة، إنما 

جمة فقط " كتضيؼ محكمة السيف التجارية: " إف أحد التزامات الناقؿ الجكم، بؿ أحد أسباب يختار دائما للؤحكاؿ المستع
فالناقؿ الذم يحصؿ لنفس مكاف الكصكؿ )نفس المسافة( أجرا مرتفعا بكثير عف غيره مف الناقميف البرييف  -كجكده

 .(2)فىك أف تسميـ البضاعة في كقت أسرع مما يستغرقو الناقمكف الآخرك  -كالبحرييف،

 الفقرة الثانية: التأخير الموجب لمسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
نما يجب أف يككف ىذا التضخير مصدر لضرر  (3)إف التضخير في حد ذاتو لا يعتبر ضررا لممرسؿ أك المرسؿ إليو كا 

ممطالبة بالتعكيض. أم أف عمى يصيب الشاحف أك المرسؿ إليو ليككف مبرر في النياية ل(5)الذم قد يككف ماديا أك أدبيا (4)ما
  .(6)المتضرر اثبات عناصر المسؤكلية حصكؿ التضخير كاثبات الضرر الناشئ عنو كالعلبقة السيبية بينيما

                                                      
(1)

المتعمؽ بالطيراف المدني المغربي" تجرم عمى التزامات كمسؤكلية الناقؿ  2016مام  24صادر في  13. 40مف القانكف رقـ  214المادة  
 اقية مكنتريال السابقة الذكر " الجكم...  كالبضائع ككذا شركط إثبات المسؤكلية عميو كحدكدىا أحكاـ اتف

(2)
متاح  38ص 2014، مجمة الحقكؽ، 1999أنظر، طارؽ كاظـ عجيؿ، مسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير كفقا الاتفاقية مكنتريال لعاـ  
 .16/12/2018تاريخ الرفع  http://journal. nahrainlaw. org/pdf/2014/3/187. pdf عمى:

(3)Cossi Hervé Assongba. Les contentieux en transport maritime de marchandises par Conteneurs. Droit. Université du Droit et de la Santé - 

Lille II Francais, 2014, p204,disponible sur : https://tel. archives-ouvertes. fr, visite le : 15/09/2018. 

 . 290كالجكم، مرجع سابؽ، ص ىاني دكيدار، النقؿ البحرم (4)
(5)

 .731محمد عزمي البكرم، مرجع سابؽ، ص  
(6)Puscinska Aleksandra, op.cit p26. 

: 

http://journal.nahrainlaw.org/pdf/2014/3/187.pdf
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فالتضخير المكجب لمتعكيض ىك التضخير في تنفيذ الالتزامات المتكلدة عف عقد النقؿ حسب القكاعد العامة لممسؤكلية 
لى إلحاؽ ضرر بالمرسؿ إليو، أك صاحب الحؽ في البضاعة كيظير التضخير في صكرة العقدية الذم يجب أف يؤدم إ

ف كصمت  التضخير في عممية النقؿ في حد ذاتيا أك التضخير في تسميـ البضائع إلى صاحب الحؽ فييا. كفي التضخير حتى كا 
ما كصمت في ميعادىا المقرر كما  البضاعة سميمة، قد تتعرض إلى الكساد مما يكدم إلى اليبكط في أسعارىا، بعكس إذا

يؤدم التضخير إلى فكات الكسب أك كقكع خسارة بالنسبة لمشاحنيف نتيجة مطالبة المرسؿ إليو بتنفيذ التزاماتو التعاقدية الناتجة 
  .(1)عف عقد البيع
ت متضخرة عف قرار صادر عف محكمة استئناؼ بالدار البيضاء اقر بمسؤكلية الناقؿ عف التضخير لبضائع كصم كحسب

، كأف الغاية مف التصدير البضاعة المتمثمة في مجمكعة مف الملببس التقميدية المغربية  المكعد المتفؽ عميو بضربعة عشر يكـ
لبيعيا في أسكاؽ جدة، بمناسبة عيد الفطر، كقد فسخ عقد البيع المرسؿ إليو الرابط بينو كبيف الشاحف )المرسؿ(، كذكرت 

قؿ ألحؽ أضرار بالشاحف تتمثؿ في فقداف زبكف لو، كفكت عميو فرصة إبراـ صفقة ميمة كمس المحكمة أف تصرؼ النا
 . (2)بسمعتو مع الزبائف، بالإضافة إلى مصاريؼ النقؿ

كيجب التنكيو إلى نقطة أساسية كمعيارية عند إثارة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كذلؾ لككف التضخير يختمؼ تماما 
بصفة نيائية بمعنى أف الناقؿ الجكم يفصح عف نيتو في عدـ تنفيذ العقد بصفة صريحة أك ضمنية  عف عدـ تنفيذ العقد

بالرغـ مف كجكد البضاعة تحت حراستو، إلا أنو ىناؾ تداخؿ بيف معيار عدـ التنفيذ كالتضخير كمعقكلية مدة التضخير، فعدـ 
 يذ عقد النقؿ الجكم أك عدـ احتراـ ميعاد النقؿ. تسميـ البضائع في الميعاد يككف لأحد سببيف الأكؿ ىك عدـ تنف

مف  19كالظاىر أف ىناؾ اتفاقا عاما لدل كؿ مف الأحكاـ القضائية كشراح القانكف عمى أنو لا مجاؿ لتطبيؽ المادة 
ة الدعكل ، في حالة عدـ تنفيذ عقد النقؿ الجكم لمبضائع كالمدعي يمكنو إقام1999أك اتفاقية مكنتريال  1929كارسكاتفاقية 

ىذا التفسير. كتشير قراءة محضر  تؤيد 1929كارسك. إف الأعماؿ التحضيرية لاتفاقية (3)في ىذه الحالة كفؽ قانكنو الكطني
إلى أف عدـ التنفيذ الكمي لعقد النقؿ الجكم يقع خارج  1929كارسكالمؤتمر الدكلي الثاني المعني بقانكف الطيراف الخاص في 

ف المندكبيف شعركا بضف قضايا عدـ حصكؿ النقؿ كانت كافية ليقيـ المدعكف دعاكاىـ استنادا إلى نطاؽ اتفاقية كارسك، لأ
تضخير في النقؿ »فيما إذا كانت الحالة أك الكاقعة قد كصفت عمى النحك الملبئـ بضنو  تحديدكمف ثـ، فإف . )4(قانكنيـ الكطني

                                                      
(1)

 261بسعيد مراد، مرجع سابؽ ص  
(2)

2004نشر كالتكثيؽ القضائي، المممكة المغربية، ، مركز ال56مجمة قضاء المجمس الأعمى، الإصدار الرقمي، ع  
مجمة . ككذلؾ 227ص ، 

 . 137ص، مركز النشر كالتكثيؽ القضائي، المممكة المغربية، 58-57قضاء المجمس الأعمى، الإصدار الرقمي، ع 
(3)Puscinska, Aleksandra, op.cit p27. 
)4) Paul Stephen Dempsey & Svante O. Johansson, Montreal v. Brussels: The Conflict of Laws on the Issue of Delay in International Air 

Carriage, j Air and Space Law, w 35, no. 3 Kluwer Law International BV, The Netherlands. (2010): p213. Available at https://www.mcgill.ca/ia 

= 

https://www.mcgill.ca/ia%20sl/files/iasl/AILA-35-Dempsey-Johansson.pdf
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نتائج قانكنية مختمفة. فمف جية، فإنو في حالة التضخير في النقؿ  أمر ىاـ، لأف كمتا الحالتيف ليما« عدـ حصكؿ النقؿ»أك »
  .(1)فقد تـ تنفيذ العقد، كلكف بطريقة غير ملبئمة. كيتحمؿ الناقؿ الجكم مسؤكلية أساسيا الخطض المفترض

الجكم  أك مكنتريال لاكتفى بالقكؿ " أف الناقؿ 1929كارسككلك أف المشرع قصد شمكؿ أضرار عدـ التنفيذ في نظاـ 
لمبضائع مسؤكؿ عف الأضرار التي تصيب الشاحف أك المرسؿ إليو بسبب عدـ تنفيذ أك التنفيذ السيئ لعقد النقؿ الجكم 

 لمبضائع."
إف مسؤكلية الناقؿ الجكم تبدأ منذ استلبمو لمبضائع ككجكدىا في حراستو كتنتيي بتسميـ البضائع لصاحب الحؽ فييا 

حسب المكعد المتفؽ عميو في عقد النقؿ إف كجد أك حسب ما يقتضيو العرؼ في مثؿ أحكاؿ  ىذا التسميـ الذم يجب أف يككف
ىذا النكع مف النقؿ في حالة عدـ كجكد اتفاؽ عميو حتى يسضؿ الناقؿ عف التضخير في النقؿ الجكم يجب أكلا أف يحدث تضخير 

. (2)نيا كالأىـ ىك أف يؤدم ىذا التضخير إلى ضررفي عممية النقؿ الجكم بمعنى تجاكز فترة النقؿ الجكم بشكؿ محسكس كثا
المتعمقة بالتضخير " يككف الناقؿ مسؤكلا عف  1999 كمكنتريال 1929كارسكمف اتفاقية  19كىذا بصريح نصكص المكاد 
خر "الناقؿ الجكم مسؤكلا عف الخسائر الناتجة مف التض)ؽ.ط.ـ(  مف 147" كفي المادة  .. الضرر الذم ينشض عف التضخير.

 " .. في النقؿ الجكم.
  :كيقسـ الفقو كالقضاء طبيعة التزاـ الناقؿ بتنفيذ عقد النقؿ في الميعاد الى قسميف

القسـ الأكؿ: إذا تـ الاتفاؽ سمفا عمى تنفيذ النقؿ في ميعاد محدد، كفي ىذا الفرض يككف التزاـ الناقؿ الجكم بتنفيذ 
ا بنتيجة، كبالتالي تنعقد مسؤكلية الناقؿ الجكم عف الأضرار الناشئة عف عدـ النقؿ في الميعاد المحدد المتفؽ عميو التزام

  .(3)تنفيذه بمجرد عدـ حصكؿ النتيجة التي تتمثؿ في نقؿ البضاعة إلى مكاف الكصكؿ كفي الميعاد المتفؽ عميو
ىذا الفرض ينقمب التزاـ أما القسـ الثاني: يككف في حالة عدـ الاتفاؽ سمفا عمى تنفيذ النقؿ في ميعاد محدد، كفي 

الناقؿ إلى التزاـ ببذؿ عناية، ذلؾ أف عدـ الاتفاؽ عمى تحديد ميعاد معيف لتنفيذ عممية النقؿ، لا يعني تخكيؿ الناقؿ الجكم 
نما يعني التزامو، كفقا لما استقر عميو الفقو  لا صار التزامو التزاما إراديا محضا، كا  الحرية في تنفيذ النقؿ متى شاء كا 

، كلف يتمكف المضركر مف إقامة الدليؿ عمى عدـ إتماـ النقؿ في الميعاد المعقكؿ إلا (4)لقضاء، بالنقؿ في الميعاد المعقكؿكا

                                                      

= 
sl/files/iasl/AILA-35-Dempsey-Johansson.pdf. Date of visit: 06/02/2018. 

 . ك197، البحريف ص01، ع 15فاضؿ صالح الزىاكم، مسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير، مجمة الحقكؽ مج  (1)

 Paul Stephen Dempsey & Svante O. Johansson, op.cit, p210. 
(2)Pablo Mendes De Leon, et al, op. cit, p1182.  

  .39طارؽ كاظـ عجيؿ، مرجع سابؽ، ص (3)
 . 732 - 731محمد عزمي البكرم، مرجع سابؽ، ص ص (4)

https://www.mcgill.ca/ia%20sl/files/iasl/AILA-35-Dempsey-Johansson.pdf
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نما يرد عمى  بإثبات خطا الناقؿ. ذلؾ لأف محؿ الالتزاـ بالنقؿ في الميعاد المعقكؿ لا ينصب عمى تحقؽ نتيجة محددة، كا 
ميعاد النقؿ ". كلكي يتسنى لممضركر إثبات عدـ كجكد المعقكؿ " مضمكف الالتزاـ " عنصر يشكبو التقدير ىك " معقكلية 

 . (1)يتعيف عميو إقامة الدليؿ عمى غير المعقكؿ عدـ التنفيذ كليس ذلؾ إلا إثباتا لمخطض
نما لمقاضي الذم يقدر في ذلؾ ظركؼ الر  حمة كيرجع تقدير الكقت المعقكؿ في ىذه الحالة ليس للؤطراؼ أنفسيـ كا 

يعتمد القاضي عمى معيار الرجؿ الحريص، الذم حيث  (2)كطكؿ المسافة كعدة اعتبارات ليا علبقة بالرحمة الجكية بكجو عاـ
يمثؿ الرجؿ اليقظ كيقاس برب الأسرة المعني بضمكر أسرتو. كلا يقاس الناقؿ بالناقؿ الحريص إلا إذا كضع ىذا الأخير في 

 . (3)نفس ظركؼ الحاؿ المحيطة بالنقؿ
كقد يتجاكز الناقؿ المدة المحددة في العقد كيدخؿ في المدة المعقكلة في التسميـ لمبضاعة، كما لك كاف الأطراؼ قد 
اتفقت عمى أف يككف التسميـ اليكـ الأكؿ مف الشير بينما تـ التسميـ اليكـ الثاني مف نفس الشير، ىؿ يعتبر بذلؾ الناقؿ قد 

أم المسؤكلية عف التضخر البسيط أك العادم لا تكجد أية قضية تعالج ىذه الحالة، إلا  ليو؟إتضخر في تسميـ البضائع لممرسؿ 
التي اعتبرت فيو أف التضخر بيكـ  1982يناير  19أننا نرل، قياسا بما حکمت بو محكمة باريس التجارية في حكـ ليا بتاريخ 

يعرض عمى القاضي ليقدر ما إذا كاف التضخر عف الميعاد كاحد عف الميعاد لا يعتبر تضخرا غير معقكؿ كبالتالي فاف الأمر 
 . (4)المحدد في العقد ببضعة أياـ يعتبر تضخرا معقكلا أـ لا

فإذا حصؿ تضخير معقكؿ فانو يستطيع القاضي اعتبار الأضرار الناتجة عف ىذا التضخير تدخؿ ضمف المخاطر 
و فقاضي المكضكع يستقؿ بتقدير الػتضخير دكف رقابة مف المحكمة التجارية التي يتحمميا في النياية الشاحف أك المرسؿ إلي

لكف ليس معنى ذلؾ إعفاء الناقؿ كمية مف المسؤكلية فيك يظؿ مسؤكلا عف الأضرار التي تنشض عف التضخير الغير  (5)العميا
 . (6)معقكؿ في عممية النقؿ

طابقا تماما لنص اتفاقية كاف نصو مأما المشرع الجزائرم فقد جاء مكقفو غامض مف مسضلة التضخير حيث 
كقد أقر القضاء المقارف بمسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير في العديد مف قراراتو فقرر القضاء الفرنسي بضف . 1929كارسك

                                                      
 . 219ص ، محمد فريد العريني القانكف الجكم، النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ(1)
، 2مقاؿ منشكر بمجمة المحكمة العميا، ع. التضخر في تسميـ البضائع المنقكلة بحرا في الاتفاقيات الدكلية كالتشريعات الكطنية خميؿ بكعلبـ،(2)

 . 67، ص2004الجزائر،

 . 72خميؿ بكعلبـ، مرجع سابؽ، ص(3)

 . 69، صخميؿ بكعلبـ، مرجع سابؽ(4)
 . 68نفسو، ص (5)
 .https://www. متاح عمى الرابط 274، ص 8خير في نقؿ المسافريف، مجمة العمكـ الاجتماعية كالانسانية، ع محمكدم سماح، مدل التعكيض عف التض (6)

asjp. cerist. dz  07/12/2018تاريخ الرفع . 
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 كم. التضخير في نقؿ آلات مف فرنسا إلى إيراف لمدة أربعيف يكما يعد تضخيرا غير عادم بالنظر إلى الشركط الحديثة لمنقؿ الج
كما قررت المحكمة التجارية بباريس أف التضخير في إرساؿ مجمكعة مف الطركد مف باريس إلى الإمارات العربية لمدة 

كالذم أقرت فيو بمسؤكلية  13/12/1983كقضت أيضا في حكميا الصادر بتاريخ  .(1)خمسيف يكما يعتبر تضخيرا غير عادم
( أياـ عف اليكـ المحدد لمطيراف رغـ أنو مكتكب عمييا "عاجؿ جدا"، 10خرة )الناقؿ الجكم عف التضخير لكصكؿ البضاعة متض
 . (2)مما يسبب ضررا ماديا يستكجب التعكيض عنو

كلا خلبؼ في أف التضخير في نقؿ البضاعة لمدة أربعيف أك خمسيف يكما يعد تضخيرا غير عادم يستمزـ مساءلة الناقؿ 
ار الطائرة مف أجؿ عامؿ السرعة الذم تنفرد بو عف غيرىا مف كسائؿ النقؿ الجكم، لاسيما كأف صاحب البضاعة قد اخت

 الأخرل. 

 الفقرة الثالثة: المدة المرجعية لحساب التأخير. 
ففي ظؿ عدـ كجكد معيار محدد لتقرير المسؤكلية عف التضخير أك الأساس الذم يعتمد عميو في حساب مدة التضخير 

ناقميف كالشاحنيف فبينما يرغب الأكلكف في عدـ مساءلتيـ عف الإخلبؿ بالنقؿ في الميعاد برز صراع أكلكيات المصالح بيف ال
 حتى لا يضطركا إلى دفع التعكيضات يرغب الشاحنيف في إقرار المسؤكلية كالاستفادة مف التعكيض. 
كثيرا عمى التفسير المكحد  ىذه النقطة أثارت الكثير مف الجدؿ الفقيي، كالعديد مف التطبيقات القضائية المتباينة كاثر

لقكاعد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم الدكلي، كبالتالي الخركج عف اليدؼ الأساسي مف كضعيا، كظير اتجاىيف 
 فقيييف حاكلا تحديد الفترة المرجعية لحساب أك لتقرير ما إذا كاف ىنا تضخير أـ لا. 

( تعد مف الاتجاىات المدافعة عف مصالح الناقميف الجكييف كالتي Goedhuisالاتجاه الأكؿ: كتدعى نظرية جكديس)
 .(3)تعد مف بيف التفسيرات المضيقة لمدة النقؿ الجكم المتعمقة بالتضخير

كيرم صاحب ىذه النظرية أف بالنسبة لحساب التضخير في نقؿ البضائع يقتصر عمى المدة الزمنية التي تييض فييا 
، حسب ىذه النظرية فاف جكديس اعتمد (4)القياـ إلى غاية ىبكط الطائرة عمى أرض مطار الكصكؿالطائرة للئقلبع مف مطار 

القديمة كمكنتريال الحديثة  1929كارسكمف اتفاقية كارسك، كربما تبرير ذلؾ أف المؤتمركف في  19عمى التفسير الحرفي لممادة 

                                                      
 . 83فضيؿ عائشة، مرجع سابؽ، ص(1)
 ،1، أطركحة مقدمة لنيؿ شيادة دكتكراه عمكـ في القانكف الخاص، جامعة الجزائرمزعاش عبد الرحيـ، مسؤكلية الناقؿ الجكم(2)

 . 221، ص 2016/2017
 . 63دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 274محمكدم سماح، مدل التعكيض عف التضخير في نقؿ المسافريف، ص  (4)
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اص كنقؿ البضائع بإمكانيـ فعؿ ذلؾ عند إقرار المسؤكلية عف كانكا يستطعكف كما فرقكا بيف مدة النقؿ الجكم في نقؿ الأشخ
 التضخير لذلؾ استطاع الاستنتاج أف المدة المقصكدة ىي الفترة التي تككف فييا الطائرة في حالة الطيراف. 

كحسب طرحو الناقؿ الجكم لا يككف مسؤكؿ عف التضخير الحاصؿ بعد كصكليا كقبؿ أف يعمـ الناقؿ المرسؿ إليو 
بالإضافة إلى اثباتو حصكؿ التضخير إثبات اف الضرر  كيضيؼ جكديس انو عمى المتضرر كؿ البضائع لاستلبميا.بكص

حصؿ أثناء فترة االنقؿ الجكم كحسب الفقو كالقضاء يعد ىذا الإثبات اىدار للؤساس المفترض لممسؤكلية كالمقرر في المادة 
 .(1)لـ تشر اليو 19عمى الرغـ مف أف المادة 1929مف اتفاقية كارسك 18

 148المقابؿ ليا المادة  (2)مف اتفاقية كارسك 19كما انتقدت ىذه النظرية ككنيا تؤدم كذلؾ، إلى إىدار نص المادة 
لأنيا حصرت المدة التي يمكف خلبليا احتساب مدة التضخير في المدة التي تككف فييا الطائرة في حالة طيراف )ؽ.ط.ـ(  مف
كف أف يقع التضخير في فترات شحف البضاعة أك نقميا مف مخازف الناقؿ المكجكدة خارج المطار، أك ، في حيف أنو يم(3)فقط

التضخير في التسميـ عند عدـ إعلبـ المرسؿ إليو بكصكؿ البضائع أك بسبب الأعطاؿ الفنية كالميكانيكية لمطائرة كغيرىا، 
قبؿ ذلؾ تككف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع خاضعة كيصبح الشاحف رىف إرادة الناقؿ ككضع البضاعة في الطائرة، ك 

، في حيف أف التضخير كاقع فعلب كما أف اعتداد بيذه الفترة لحساب مدة التضخير فيو تخفيؼ لمسؤكلية الناقؿ (4)لمقانكف الداخمي
ئرة أك بعد كصكليا إلى المبنية عمى الخطض المفترض الذم يستطيع أف نفيو بسيكلة، بإثبات أف التضخير كقع قبؿ إقلبع الطا

مطار الكصكؿ، كبالتالي فاف عمى الشاحف إثبات خطض الناقؿ الذم يككف صعب في ىذه الحالة، خاصة كأنو ليست لديو أم 
 سيطرة مادية عمى البضائع مكضكع النقؿ. 

الذم  ((M. Lemoineعمى خلبؼ نظرية جكديس التي ضيقت كثيرا مف فترة النقؿ الجكم، تضتي نظرية مكريس ليمكف 
، كبالتالي يعتبر الناقؿ مسؤكلا عف أم (5)يرل أف المقصكد مف التضخير، ىك التضخير الذم يحدث أثناء عممية النقؿ كبمناسبتيا

تضخير يحدث منذ المحظة التي تككف البضاعة تحت حراستو أثناء فترة النقؿ الجكم، كقد أحاؿ ىذا الرأم فترة النقؿ الجكم 
، المتعمقة بتحديد الفترة الخاصة بنقؿ البضائع كالأمتعة 18إلى المادة  1929كارسكمف اتفاقية  19المحددة في المادة 

                                                      
(1)

 Magdelénat, Jean Louis, Le frêt aérien : contribution du droit aérien au développement du transport aérien de marchandises, A thesis 

submitted to the Faculty of Graduate.studies and Research in partial of fulfillment of the requirements for the degree of master of Laws, Institute of 

Air and Space Law, Montréal, 1974, p 121.disponible sur : https://escholarship.mcgill.ca/concern/theses/70795912q. Visite le : 15/08/2021 
 عمى الرابط:. متاحة 194، ص 2بف عيسى حياة، مسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير في نقؿ الركاب، مجمة الفكر القانكني كالسياسي، ع (2)

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/73141 ،:14/03/2018تاريخ الزيارة 
 . 134عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 215مزعاش عبد الرحيـ، مرجع سابؽ، ص (4)
 . 61ر ياسمينة، مرجع سابؽ، صبشا (5)

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/73141
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/73141
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 . (1)المسجمة
كبذلؾ تنعقد المسؤكلية عف البضائع بدخكليا تحت حراسة الناقؿ الجكم"، كعميو فإف الناقؿ الجكم يسضؿ عف الضرر 

ىا أك إعطاء معمكمات غير صحيحة عف مكاعيد قياـ الرحمة الجكية الذم يمحؽ مستغمي الطائرة بسبب تضخير الرحمة أك إلغاء
المحددة في  (2)أك اليبكط في محطة لـ تكف مقررة في الرحمة دكف سبب، فيرل أف مدة النقؿ ىي بعينيا مدة النقؿ الجكم

بيعة الأضرار التي ، كيستند في رأيو عمى أنو طالما التضخير يرتب أضرار مف نفس ط 1929كارسكمف اتفاقية  18المادة 
تصيب البضائع نتيجة اليلبؾ أك التمؼ أك الضياع فانو مف المنطؽ أف يعطى لفترة النقؿ الجكم الخاصة بالتضخير، نفس 

. كىذا الاتجاه ىك يقر بو الاجتياد (3)المعنى الذم أعطي لفترة النقؿ الجكم الخاصة بفترة سرياف الالتزاـ بضماف السلبمة 
 حقؽ كيضمف احتراـ الناقؿ الجكم لمميزة التي ينفرد بيا ىذا النكع مف النقؿ ألا كىي السرعةالذم ي (4)القضائي

حيث أف الغرض الأساسي منيا تكحيد قكاعد مسؤكلية الناقؿ  1929كارسككما يتماشى مع التفسير الغائي لاتفاقية 
نقؿ البضائع كالأمتعة المسجمة، عمى خلبؼ الجكم كضماف التفسير المكحد ليا، كما تتماشى ىذه النظرية أكثر مع تضخير 

نقؿ الركاب إذ يستحيؿ تصكر ذلؾ في حالة النقؿ الجكم لمركاب بحيث لا يمكف تصكر كقكع ضرر لمركاب مف النكع الذم 
 . (5)مف الاتفاقية 18نصت عميو المادة 

لمسؤكلية عف التضخير أنيا تحيؿ مف الاتفاقية كالخاصة با 19أف المادة إلى  اءكعمى ىذا الأساس، يجمع أغمب الفقي
أك  1929كارسكمف اتفاقية  18ضمنيا فيما يتعمؽ بتحديد معنى فترة النقؿ الجكم التي يجب حصكؿ التضخير خلبليا لممادة 

مكنتريال، كعميو يسضؿ الناقؿ الجكم عف التضخير في نقؿ البضائع متى كقع التضخير خلبؿ الفترة التي تتكاجد فييا البضاعة في 
 . (6)راسة الناقؿح

 

 

 

 

 

                                                      
 216. كمزعاش عبد الرحيـ، مرجع سابؽ، ص194بف عيسى حياة، مسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 394أنظر ىاني دكيدار، قانكف الطيراف التجارم، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 63ابؽ، ص دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع، مرجع س( 3)
 . 75فضيؿ عائشة، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 195مسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير، مرجع سابؽ، ص  بف عيسى حياة، (5)
 . نفسو (6)
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 الفصل الثاني: التغيرات الموضوعية لمسؤولية الناقل الجوي لبضائع. 
إف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ىي مسؤكلية مف نكع خاص ليا أحكاميا المتميزة، التي تقررت مف أجؿ التكفيؽ 

. كتعرؼ ىذه المسؤكلية بالصكرة (1)لشاحنيفبيف المصالح المتعارضة كضماف التكازف بيف مصالح شركات الطيراف كمصالح ا
المذككرة سابقا تغيرات في مداىا المكضكعي بحيث تكجد حالات لا يمكف أف تقكـ فييا بضم حاؿ مف الأحكاؿ، كيستطيع 
الناقؿ إنكار المسؤكلية كبالنتيجة عدـ الالتزاـ بالتعكيض، تعرؼ بحالات نفي المسؤكلية )المبحث الأكؿ(، كما أف المدل 
المادم ليذه المسؤكلية يخضع إلى مبدأ التحديد فكضع لو المشرع الدكلي كمف كرائو المشرع الكطني قيمة حدية أك سقؼ 

 لمتعكيض )المبحث الثاني( التي لا يمكف النزكؿ عنيا، لكف يمكف الاتفاؽ عمى تجاكزىا. 

 المبحث الأول: حالات الإعفاء من مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
 1955لاىام/1929كارسكسؤكلية الناقؿ الجكم عدة تطكرات، تطكرت معيا طرؽ الإعفاء منيا، ففي اتفاقية عرفت م

كمف كرائيا المشرع الجزائرم، كانت حالات النفي أك الإعفاء قائمة عمى التكسع كالمركنة. لكف مع تطكر النقؿ الجكم كتغير 
شديد أك حصر حالات الإعفاء، كيمكف القكؿ عمكما أف أسباب أساس مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع الذم أدل إلى الت

إلى اتفاقية مكنتريال حيث جاءت كفؽ القكاعد العامة لنفي المسؤكلية المدنية إلا أف  1929كارسكالإعفاء لـ تتغير مف اتفاقية 
منعت اتفاقات الإعفاء مف  )المطمب الأكؿ(، كما نجدىا مف جانب آخر الفرؽ بينيما يكمف في التكسع كالمركنة في تحديدىا

 المسؤكلية لتحصرىا بعد ذلؾ في أضيؽ الحدكد )المطمب الثاني(. 

 المطمب الأول: المرونة في تحديد حالات إعفاء الناقل الجوي لمبضائع. 
ر تقكـ فكرة الإعفاء في المسؤكلية المدنية القائمة عمى أساس الخطض عمى فكرة قطع العلبقة السببية بيف الخطض كالضر 

كيتـ ىذا الأمر بطريقتيف الأكلى تككف بنفي ىذا الخطض، كالثانية ىي إثبات أف سبب أجنبي خارج عف نشاط الناقؿ ىك السبب 
في الضرر. كقكاعد النقؿ الجكم سكاء الكطنية أك الدكلية، لـ تخرج عف ىذه الطرؽ حيث يتـ نفي خطض الناقؿ عف طريؽ 

الأكؿ(، أك إقامة الدليؿ عمى كجكد السبب الأجنبي أم أنو لا دخؿ لفعؿ الناقؿ في  إثبات اتخاذ التدابير الضركرية )الفرع
 حدكث الضرر )الفرع الثاني( مع الفارؽ في امتداد كؿ منيما حسب القانكف الكاجب التطبيؽ. 

 الفرع الأول: علاقة التدابير الضرورية بنفي خطأ الناقل الجوي لمبضائع. 
باب التي بمكجبيا يتـ نفي المسؤكلية في نظاـ المسؤكلية الشخصية. كلأف التزاـ الناقؿ يعد نفي الخطض أحد أىـ الأس

                                                      
  .727 ص سابؽ، مرجع البكرم، عزمي محمد (1)
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الجكم لمبضائع ىك التزاـ ببذؿ عناية فاف إثبات بذؿ العناية اللبزمة في صكرة اتخاذ التدابير الضركرية ىك سبيؿ الناقؿ 
الفقرة )مضمكنيا تلبفات فقيية كقضائية حكؿ تحديد للئفلبت مف المسؤكلية. )الفقرة الأكلى(، ىذه التدابير خمقت عدة اخ

 الثانية(. لمقكؿ بإعفاء الناقؿ الجكم مف المسؤكلية. 

 الفقرة الأولى: التدابير الضرورية في القانون الجوي. 
إف إثبات غياب الخطض في جانب الناقؿ الجكم أمر صعب لمغاية، لذلؾ راعى المشرع ىذه المسضلة مف خلبؿ جعؿ 

لناقؿ الجكم في نقؿ البضائع ىك التزاـ ببذؿ عناية، كبذلؾ لف يتكجب عميو نفي خطئو، بؿ يكفيو إثبات بذؿ العناية التزاـ ا
لمقابؿ عميو إثبات تكفر عناصر كبا (1)اللبزمة لمنع حدكث الضرر التي عبر عنيا " التدابير الضركرية لمنع الضرر"

بب في الحادث كبالتالي ليس المخطض، أم أف الناقؿ بإمكانو نفي خطئو ظركؼ معينة متعمقة بنشاطو تثبت أنو ليس المتسأك 
 عف طريؽ إثبات أف سمككو تـ كفؽ شركط كالمعايير التي يتطمبيا النقؿ الجكم. 

، أف أمر نفي المسؤكلية ىك اليكـ أصعب بكثير عمى الناقؿ مف خلبؿ شركط مارتين ريمون غويموديذكر الأستاذ 
نة مع كقت إنشاء الاتفاقيات الدكلية لأف كؿ مرحمة تطكر في صناعة النقؿ الجكم تكشؼ عف تدابير النفي المقررة بالمقار 

جديدة يجب الأخذ بيا كالمكزعة بيف مختمؼ المراسيـ التنظيمية التي تحدد كيفيات انشاء المطارات الى غاية نركؿ الطائرة في 
صكدة، الأمر الذم يثير إشكالية معيار التدابير الضركرية حتى المطار. كما أف المشرع لـ يعدد التدابير الضركرية المق

 يستطيع الناقؿ الأخذ بيا كميا. 
حيث  (2)كحتى يتسنى تفسير ىذه العبارة يجب الرجكع إلى المصدر التاريخي لمقانكف الجكم كالذم ىك القانكف البحرم

1924في فقرتيا الأكلى مف اتفاقية برككسؿ  4مستكحى مف نص المادة  1929كارسكمف اتفاقية  20أف مضمكف المادة 
(3) .

حيث أخذ مفيكـ العناية الكاجبة مف القانكف البحرم الانجميزم التي ترجمت إلى المغة الفرنسية كىي المغة الكحيدة التي حررت 
 . (4)بيا الاتفاقية

 1928مؤتمر مدريد عاـ نجد أف المشركع الذم عرض عمى  1929كارسكبالرجكع إلى الأعماؿ التحضيرية لاتفاقية 

                                                      
  .1955 لاىام بركتكككؿ بمكجب المعدلة 1929كارسك اتفاقية مف 1 فقرة 20 المادة نص (1)

(2)Daniel lureau, responsabilité du transporteur aérien, op. cit,p 105.  
 مارس 02 في المؤرخ 70-64 رقـ المرسكـ بمقتضى عمييا المصادؼ ،1924 لسنة الشحف بسندات المتعمقة القكاعد بعض بتكحيد الخاصة الدكلية الاتفاقية (3)
 أم عف الناتج الملبؾ عف السفينة أك الناقؿ يسضؿ لا أنو" عمى المعاىدة مف "ؼ" البند الثانية لفقرةا الرابعة المادة في تنصت ،1964 /28 رقـ ر ج ،1964 سنة
 ىذا مف الاستفادة في يرغب مف عمى الإثبات عبء يقع إنما أخطائيـ، أك مستخدميو أك الناقؿ كکلبء فعؿ أك خطئو أك الناقؿ فعؿ عف ناشئ غير آخر سبب

 بسعيد ،)أنظر التمؼ. أك باليلبؾ صمة أية أخطائيـ أك مستخدميو أك الناقؿ كکلبء لفعؿ كلا الناقؿ لفعؿ كلا الشخصي لمخطض ليس أنو يثبت أف لو كيحؽ الاستثناء
  .(272ص سابؽ، مرجع مراد،

(4) Souleymane Diarra, op. cit, p115.  
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عمى أنو " لا يسضؿ  1فقرة  22إذ نص مشركع المادة  » « mesures raisonnablesكاف يتضمف مصطمح التدابير المعقكلة 
إلا أنو كباقتراح مف  (1)الناقؿ إذا أثبت أنو كتابعكه قد اتخذكا كؿ التدابير المعقكلة لمنع الضرر أك كاف يستحيؿ عمييـ اتخاذىا"

« mesures necessaries » الركسي استبدلت بعبارة التدابير الضركرية المندكب
إذف يفيـ مف عبارة التدابير الضركرية،  (2)

مف الاتفاقية ىك إثبات الناقؿ أنو اتخذ الاحتياطات المعقكلة لتكقي الضرر، لاف تضييد لجنة الصياغة  20الكاردة في المادة 
الجمسة العامة لمؤتمر مدريد، حسب رأم الفقو يدؿ عمى أف ىذا التغيير سكل تغيير  ىذا الاستبداؿ الذم لـ يثر أم نقاش في

 . (3)شكمي أك لفضي، كلا يؤثر عمى التدابير الضركرية مف الناحية المكضكعية
 «الضركريةنجمكساکسكنية يستفاد مف كممة الضركرية معنى "المعقكلة" كتعبير كؿ الاحتياطات بالنسبة لمنظرة الأ

toutes les mesures necessaire«  :يصبح في المغة الانجميزية كما يمي« all measures necessary reasonably »  فإذا أعدنا
كترجمتيا إلى العربية كالآتي: كؿ  « toutes les mesures raisonnablement necessaire »نقمو إلى الفرنسية يصبح كالآتی 

اء الانجميزم يفسر عبارة "الاحتياطات الضركرية" كجكب إثبات أف الناقؿ قد اتخذ "الاحتياطات المعقكلة الضركرية"، فالقض
 . (4)كؿ "الاحتياطات المعقكلة"

( أف "التدابير الضركرية" ليا معنى أكسع مف "التدابير المعقكلة"، كبالتالي فاف ىذا النص ىك أقؿ جوديسكيرم )
. يؤكد (5)تدابير المعقكلة تشمؿ حالات أقؿ مف التدابير الضركريةحماية لمناقؿ كيميؿ لصالح المتضرر، عمى أساس أف ال

تـ تبني المفيكـ الإنجميزم الخاص  فاقية كارسك، أنو "مف خلبؿ التدابير المعقكلةميقو عمى اتع، في ت(RIPERT)ريبيرالعميد 
 . (6)مسؤكليةلاعفاءه مف ال بالعناية الكاجبة، أم يثبت الناقؿ أنو قاـ بكؿ ما في كسعو لمنع الضرر،

" الناقؿ الجكم غير مسؤكؿ عندما يبرىف أنو اتخذ صحبة كؿ مندكبيو الإجراءات )ؽ.ط.ـ(  مف 148نصت المادة 
 mesures"كالملبحظ أف في النص الفرنسي كردت عبارة  (7)الضركرية لتفادم الخسارة أك استحالة اتخاذىـ ذلؾ"

nécessaires"
كالترجمة الصحيحة ليا ىي "التدابير الضركرية". لاف عبارة التدابير أك سع بدؿ عبارة الإجراءات الضركرية،  (8)

                                                      
  .74 ص سابؽ، مرجع كفاء، عبدلي (1)
(2)

 بينما كالمتكقعة، الممكنة التدابير " عبارة استعماؿ الأرجنتيف كفد فاقترح أخرل، بعبارة العبارة ىذه استبداؿ كفكدال بعض اقترحت 1955 لاىام مؤتمر في 
 محمكدم ر)أنظ المعقكلة التدابير عبارة كاليكناني الفرنسي الكفد مف مؤيدا الأيتا كفد اقترح كما كالممكنة، الضركرية التدابير " عبارة استعماؿ الايطالي الكفد اقترح
 .(228 ص ،1 رقـ اليامش سابؽ مرجع سماح

(3) Daniel lureau, responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p104.  
  166 ص الجزائر، ف(، س )د كالتكزيع لمنشر الكطنية المكتبة لدرئيا، القانكنية كالأسباب الجكم الناقؿ مسؤكلية قياـ شركط التميمي، الستار عبد (4)

  .165 ص ،نفسو (5)
(6) Souleymane Diarra, op. cit,p115.  

  .20 ص سابؽ، مرجع ـ(، ط. )ؽ. (7)
(8)Mouloud didane ,op. cit ,p 67.  
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حكؿ )ؽ.ط.ـ(  مف 148مف حيث المدلكؿ مف عبارة إجراءات، كما يكجد خطض في الترجمة إلى المغة العربية في نص المادة 
ا قمنا سابقا أف المشرع الجزائرم "، لأنو كم...كبيو كؿ الإجراءات الضركريةعبارة "صحبة كؿ مندكبيو كالأصح " صحبة مند

مف اتفاقية  20حيث استخدمت عبارة التدابير الضركرية، ففي المادة  1929كارسكاستميـ أغمب أحكامو مف اتفاقية 
" لا يككف الناقؿ الجكم مسؤكلا إذا أثبت أنو كتابعكه قد اتخذ جميع التدابير الضركرية لتفادم الضرر أك كاف  1929كارسك

 ؿ عمييـ اتخاذىا" كعمية يجب الأخذ بركح النص كأصمو في الصياغة الفرنسية. مف المستحي
اقتصرت عمى ذكر عبارة التدابير الضركرية دكف  1929كارسكمف اتفاقية  20كبما أف النصكص في صياغة المادة 

الذم يستند إلى  (1)تقديـ أدنى تفسير ليا أك معيار لتحديدىا، كبالتالي يككف تفسيرىا مف اختصاص قاضي المكضكع 
 السكابؽ القضائية كما يقدمو الفقو مف تفسيرات. الاجتيادات أك 

 الضرورية.  التدابيرالفقرة الثانية: تفسير عبارة 
يراكح تفسيرىا بيف التفسير الحرفي كأخر إلى التفسير المكسع لمعبارة أما فئة ثالثة ذىبت إلى محاكلة الاعتداؿ في 

 متشدد قد لا يخدـ أغراض الاتفاقية.  التفسير ككضع تفسير ضيؽ أك

 التدابير الضرورية.  اتخاذالتفسير الحرفي لمفيوم أولا: 
 20عمى رأس ىذا الاتجاه كؿ مف الفقيو ككفاكا كبكندستيف كحسبيما تعني عبارة التدابير الضركرية الكاردة في المادة 

كيدعمكف رأييـ عمى أف كممة  (2)رإلى منع الضر  ىا أف يؤدم مكضكعيابضنيا تعني كؿ التدابير التي مف شضف اتخاذ
كصفة لمتدابير التي يتعيف عمى الناقؿ اتخاذىا مف أجؿ  1929كارسكمف اتفاقية  20"الضركرية " التي كردت في المادة 

  .(3)تحاشي كقكع الضرر مف شانيا أف تدلؿ عمى صحة التفسير الحرفي الذم اعتنقتو النظرية
، كعمى حد قكؿ 20عمى استبعاد ىذا التفسير عمى أساس أنو ينتقص مف مضمكف المادة  غير أف معظـ الفقو يجمع

تمنح  20كما أف المادة  (4)( أف ىذا التفسير لا يمكف الناقؿ مف التخمص مف المسؤكلية إلا بإثبات السبب الأجنبيشوفو)
ركرية كالأخرل استحالة اتخاذ التدابير فمك كاف لمناقؿ الجكم كسيمتيف منفصمتيف لدفع المسؤكلية ىما اتخاذ كؿ التدابير الض

لفقدت ىذه الكسيمة المقصكد بالكسيمة الأكلى اتخاذ كؿ التدابير التي مف شضنيا أف تؤدم مكضكعيا إلى منع كقكع الضرر، 
عو لتلبفي كقك  ةأف كؿ التدابير الضركرية مكضكعيف حدكث الضرر يدؿ في حد ذاتو عمى كجو قاطع عمى كؿ معنى ليا لأ

                                                      
  .128ص ،سابؽ مرجع الناقؿ، مسؤكلية دفع محمد، دمانة (1)
 ,P9 Finn Hjalsted ك .242 ص سابؽ، مرجع كالداخمي، الدكلية الجكم ؿالنق الجكم القانكف العريني، فريد كمحمد .211 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي (2)

op.cit 
  .231ص سابؽ مرجع كالداخمي، الدكلية الجكم النقؿ الجكم، القانكف العريني فريد محمد (3)
  .211 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي (4)
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كسائؿ التي يستطيع بمقتضاىا الناقؿ التحمؿ مف المسؤكلية عمى الكسيمة الثانية التي تتمثؿ اللـ تتخذ كمف ناحية أخرل قصر 
ه كاف مف المستحيؿ عمييـ اتخاذ مثؿ ىذه التدابير، ىذا الإثبات لا يعني في الكاقع سكل إقامة الدليؿ عمى ك تابعك  في أنو ىك

 القكة القاىرة. 
ذا التفسير ييحكؿ التزاـ الناقؿ مف التزاـ ببذؿ عناية إلى التزاـ بتحقيؽ نتيجة بسبب ربط اتخاذ العناية الكاجبة كما أف ى

 بالقكة القاىرة، كتحممو تبعة أضرار السبب المجيكؿ كعميو لا يستطيع الناقؿ حسب ىذا التفسير نفي العلبقة السببية بيف
عكس، كيبقى أمامو سكل إثبات أف الضرر كقع لسبب أجنبي عنو تتكفر فيو و كالضرر لأنو مفترض فرض غير قابؿ لمئخط

 . (1)خصائص القكة القاىرة كبيذا التفسير تككف مسؤكليتو مفترضة
( ملبحظة بخصكص صفة "ضركرية" كقاؿ بضنيا في غير محميا لأنو إذا كاف قد تـ اتخاذ جميع بومونتكقدـ السيد )

معيا كقكع الحادث، كىذا إذا أخذنا المادة بمعناىا الحرفي، فيككف عمى الناقؿ إثبات استحالة  التدابير اللبزمة، التي لا يحتمؿ
كىذا يعني إثبات خصائص القكة القاىرة المتمثمة في عدـ إمكانية التكقع،  (2)اتخاذ مثؿ ىذه التدابير لإعفائو مف المسؤكلية

 غرض الاتفاقية كلـ يقصده كاضعك . كىك ما يناقض(3)ط الناقؿكعدـ القدرة عمى مقاكمتيا كأف يككف الفعؿ الغريب عف نشا
لأنيا لـ تيدؼ إلى تشديد مسؤكلية الناقؿ الجكم بؿ قصدت التخفيؼ منيا عف طريؽ اعتبار التزامو مجرد التزاـ ببذؿ عناية  (4)الاتفاقية

 . (5)الحادث الفجائي أك القكة القاىرة كتمكينو بالرغـ مف الخطض المفترض مف إثبات بذؿ ىذه العناية دكف حاجة إلى إثبات
 20لقد أجمع الفقو عمى استبعاد ىذه التفسير لأنو يؤدم إلى حرماف الناقؿ مف إحدل الكسائؿ التي كضعتيا المادة 

دم إلى إلقاء المسؤكلية عمى عاتؽ الناقؿ حتى في حالة السبب ؤ لية، كما أف إعماؿ ىذا التفسير يتحت تصرفو لدفع المسؤك 
يكؿ، لأف الناقؿ في ىذه الحالة لا يستطيع دحض المسؤكلية فجيؿ السبب سيجعؿ مف الصعكبة تحديد التدابير المج

، كما أنيا تناقض غرض الاتفاقية المتمثؿ في إقامة (6)الضركرية التي يمكف لمناقؿ إثبات اتخاذىا لنفي الخطض المفترض
الناقؿ الجكم مف ناحية أخرل، مف خلبؿ افتراض خطض الناقؿ التكازف بيف مصمحة مستعممي الطائرة مف ناحية كمصمحة 

 . (7)كتمكيف ىذا الأخير مف دحض ىذه القرينة دكف الحاجة إلى إقامة الدليؿ عمى رجكع الضرر إلى سبب أجنبي لا دخؿ لإرادتو فيو

                                                      
(1) voi, Marie-France steinlé-feuerbach, les trajectoires de l’obligation de sécurité du transporteur aérien de personnes, riseo n°2, 2010, p10 

disponible sur : www. riseo. fr. visite le : (08/11/2016).  
(2) Daniel lureau, responsabilité du transporteur aérien, op. cit,p 104.  

  .210ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (3)
  .118 ص سابؽ، مرجع ىبة، حيتاـ (4)
  .144ص سابؽ، مرجع الفقي، عاطؼ (5)

 ،2014_السكداف، العدؿ كزارة ،42ع العدؿ، مجمة ،1999 مكنتريال كاتفاقية 1929كارسك اتفاقية مابيف الجكم الناقؿ مسؤكلية دفع طرؽ تطكر ،أماني مكسى (6)
 08.12.2017 الزيارة تاريخ https://search.mandumah.com/record/641383 عمى: تاحم .136 ص

  .243 ص سابؽ، مرجع الجكم، القانكف العريني، فريد محمد (7)

http://www.riseo.fr/
http://www.riseo.fr/


98 

  

 التفسير المضيق لمفيوم اتخاذ التدابير الضرورية. ثانيا: 
رر، كبذلؾ كفقا لمتفسير لتدابير الضركرية مع الحادث المؤدم إلى حدكث الضيعتمد ىذا الاتجاه عمى علبقة ا

 اف التدابير الضركرية التي تحتـ عمى الناقؿ الجكم اتخاذىا لمتخمص مف المسؤكلية ترتبط ارتباطا كثيقا كمباشر إالمضيؽ ف
ع مف حيث الاعتماد عمى طبيعة الالتزاـ اتجاه التفسير المكسيتفؽ ىذا الاتجاه مع ، ك (1)بسبب الحادث الذم نتج عنو الضرر

إلا أنيما يختمفاف مف حيث عبء الإثبات. ففي ظؿ ىذا الاتجاه لا يتكجب عمى الناقؿ إقامة الدليؿ الايجابي عمى تخمؼ 
 . (2)الخطض فحسب، بؿ تتطمب الدليؿ السمبي عمى انتفائو

ركرية المتعمقة بسبب الحادث ذاتو، فإذا كاف سبب كحسب ىذا الاتجاه عمى الناقؿ أف يثبت اتخاذ جميع التدابير الض
الحادث مثلب تعطؿ الجياز الذم يتـ بكاسطتو إخراج إطارات الطائرة عند اليبكط فعمى الناقؿ أف يثبت أنو تـ الكشؼ عمى 

  (3)ىذا الجياز قبؿ الإقلبع كأنو كاف سميما. 
ف الناقؿ يتحمؿ تبعة السبب المجيكؿ كتبقى إجكية فكىذا حاؿ أغمب الحكادث ال كعميو فإذا ظؿ سبب الحادث مجيكلا

ف جيؿ سبب الحادث يجعؿ مف المتعذر معرفة أم مف التدابير الضركرية التي تمنع كقكع لأ (4)قرينة الخطض سارية في حقو. 
 ف الشؾ ليس في صالح الناقؿ بؿ في صالح المضركر في نظر ىذه النظرية. لأ (5)الحادث

مة فرنكفكرت الألمانية بتحميؿ الناقؿ الجكم نتائج عدـ تكضيح ظركؼ الحادث الذم أدل كفي ىذا الصدد قضت محك
 . (6)إلى كفاة جميع الركاب، كبالتالي اعتباره مسؤكلا عف عدـ اتخاذ جميع التدابير الضركرية

فيفرم  10كطبؽ القضاء الفرنسي التفسير الضيؽ لمعنى التدابير الضركرية، ففي حكـ لمحكمة تكلكز مؤرخ في 
طمبت مف الناقؿ إثبات قيامو بعناية رب الأسرة الممتاز، كأنو اتخذ كؿ الاحتياطات المعقكلة كالعادية لمحيمكلة دكف  1938

حصكؿ الضرر كلكف ما ىي الأدلة التي يجب عمى الناقؿ الجكم التقدـ بيا؟ في كؿ الحالات التي حصؿ فييا حادث أدل 
ؿ الجكم إذا لـ يحدد سبب الحادث كلـ يثبت أنو لا يد لو فيو، كعمى العكس مف ذلؾ إلى كقكع ضرر، تثكر مسؤكلية الناق

الذم يدعك الناقؿ إلى أف يثبت أنو لـ يصدر عنو خطض ما، أم عميو أف يدفع الخطض المفترض ضده  20ظاىر نص المادة 

                                                      
  .136 ص سابؽ، مرجع الله، عبد أحمد أماني مكسى (1)
  .69 ص سابؽ، مرجع كالبضائع، للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية يزيد، دلاؿ (2)

  .137 ص سابؽ، مرجع الله، عبد أحمد أماني مكسى (3)

  .118 ص سابؽ، مرجع ىبة، حيتاـ (4)
 كاتفاقية 1929كارسك اتفاقية مابيف الجكم الناقؿ مسؤكلية دفع طرؽ تطكر ،أحمد أماني حكيـ كمكسى .71 ص سابؽ، مرجع الراكم، إبراىيـ جابر مظفر (5)
  .136 ص ،2014 السكداف،-لعدؿا كزارة ،42ع العدؿ، مجمة ،1999مكنتريال

  129 ص سابؽ، مرجع الناقؿ، مسؤكلية دفع محمد، دمانة إليو أشار (6)
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 . (1)بإثبات انتفاء ىذا الخطض مف جانبو
إلى  1961ديسمبر  12قضية حادث تحطـ طائرة بالقرب مف ميكنخ في كما ذىبت محكمة الاستئناؼ في باريس في 

كجاء في  (2)خذ جميع التدابير ذات العلبقة المباشرة كالفكرية مع الحادثيضمف المسؤكلية عمى أساس أنو لـ  عدـ إعفاء الناقؿ
ابير الضركرية في مكاجية ىذا حيثيات حكميا أف شركة الطيراف المدعى عمييا لـ تقدـ الدليؿ عمى أنيا اتخذت كافة التد

نما اكتفت بضف قدمت لممحكمة ما يثبت صلبحية الطائرة لمملبحة الجكية كحصكؿ طاقميا عمى الشيادات  الحادث بالذات كا 
 .(3)الملبحية كتزكيدىا بضجيزة الأماف، كأنيا تبادلت الرسائؿ اللبسمكية طكاؿ الرحمة كبشكؿ عادم

أف يجتمع شرطاف  1929كارسكمف اتفاقية  20لتحمؿ مف المسؤكلية بتطبيؽ المادة كعميو حتى يتسنى لمناقؿ الجكم ا
عنو الضرر كالثاني إثبات أف ىذا السبب بالذات لا يرجع إلى خطا الناقؿ عف ض ثبات سبب الحادث الذم نشإالأكؿ يتمثؿ في 

  .(4)وطريؽ إقامة الدليؿ عمى أنو ىك تابعيو قد اتخذكا كؿ التدابير المعقكلة لتلبفي
ىذا التفسير لأف الأخذ بو يتطمب مف الناقؿ الجكم معرفة أسباب الحادث عمى كجو التحديد،  غالبية الفقياء كرفض

المتمثمة في إثبات استحالة اتخاذ التدابير  20كبالتالي يحرـ الناقؿ الجكم مف إحدل الكسيمتيف المتيف أشارت إلييما المادة 
 .(5)فيياالضركرية لسبب لا دخؿ لإرادتيـ 

كيذىب القضاء الفرنسي إلى تفسير  (6)كسمي الإثبات الذم تتطمبو ىذه النظرية بالإثبات الشيطاني لانتفاء الخطض
لتجسد المسؤكلية بقكة  1929كارسكالتدابير الضركرية إلى تفسير مشدد كصارـ كاعتبر أف الأحكاـ التي جاءت بيا اتفاقية 

. ففي قرار لمحكمة (7)مؿ المسؤكلية عف جميع الحكادث التي بقي سببيا غير معركؼالقانكف كنتيجة لذلؾ فاف الناقؿ يتح
لمنقؿ التي تتمخص كقائعيا في اختفاء طرد أثناء رحمة جكية مف باريس  نورديسكضد  أيرفرانساستئناؼ باريس في قضية 

سباب التي أدت إلى فقداف الطرد إلى سايجكس قررت المحكمة أف عدـ تقديـ أم معمكمات مف قبؿ الناقؿ حكؿ الظركؼ كالأ
. كلعمو يعكد السبب في اعتماد ىذا التفسير ىك الرغبة في تكفير أكبر قدر ممكف مف (8)تجعؿ الناقؿ مسؤكلا أماـ القضاء

 . 1999الحماية لمستعممي الطائرة كقفزة مف القضاء نحك مسؤكلية مكضكعية، التي تـ اعتمادىا في اتفاقية مكنتريال 

                                                      
  .166 ص سابؽ، مرجع التميمي، الستار عبد (1)

(2) Souleymane Diarra, op. cit, p113.  
  .213 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي (3)
  .245 ص سابؽ، مرجع الجكم، القانكف العريني، فريد محمد (4)
  .76 ص سابؽ، مرجع كفاء، عبدلي (5)

  .245 ص الإسكندرية، 2007 لمنشر الجديدة الجامعة دار الطيراف، حكادث الجكم النقؿ الجكم، القانكف العريني، فريد محمد (6)
(7) Souleymane Diarra, op. cit, p114.  

  .71 ص سابؽ، مرجع الراكم، إبراىيـ جابر مظفر( 8)
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 تفسير الموسع لمفيوم اتخاذ التدابير الضرورية. الثالثا: 
نظرا للبنتقادات التي كجيت لاتجاه التفسير الحرفي كاتجاه التفسير المضيؽ لمفيكـ التدابير الضركرية، بسبب جعؿ 
 (1)مسؤكلية الناقؿ الجكم مسؤكلية مشددة، اتجو مجمكعة مف الفقو عمى رأسيـ ليمكاف كشكفك، ركدير، شككركس كبكمكنت

حيث  (2)مف اتفاقية كارسك، كأىدافيا 20إلى تفسير العبارة تفسير مكسع، كحر كالتي تعد التفسير الأقرب إلى مضمكف المادة 
، كبالتالي يحقؽ أغراض الاتفاقية، حيث (3)يعتمد عمى طبيعة الالتزاـ الممقى عمى عاتؽ الناقؿ الجكم، الذم ىك التزاـ بكسيمة

نما معيار مكضكعی ككاقعی يراعى فيو ظركؼ الناقؿ كالكاجبات لا يككف تقدير كاجبات الناق ؿ الجكم بمعيار مجرد كجامد، كا 
 . (4)العديدة الممقاة عمى كاىمو مع عدـ إىماؿ ملببسات الحادث

" حيث يقكؿ: إذا أثبت الناقؿ بضف الطائرة صالحة لمملبحة كأنيا تستجيب  ريباركيضخذ بيذا الاتجاه أيضا الفقيو " 
كالقكاعد الفنية، كأنو قاـ باستقباؿ البضائع حسب الشركط كفي الأماكف المحددة عف طريؽ التنظيـ، كقيادة الطائرة  لمشركط

ف الناقؿ يككف قد بذؿ ما في كسعو لتفادم الضرر كلا فإافة الشيادات الخاصة بالطيراف، مف طرؼ طاقـ مؤىؿ حائز عمى ك
يمكف إلزاـ الناقؿ بإثبات أنو لـ يرتكب أم خطا أم إثبات سبب الحادث الذم  يمكف بذلؾ مساءلتو عمى بذؿ عناية أكبر، كلا

، كعمى ىذا الأساس ككفقا ليذا الاتجاه إذا ظؿ (5)أدل إلى كقكع الضرر لأنو يستحيؿ عمى الناقؿ ذلؾ في أغمب الحالات
د اتخذكا في مكاجية ىذا السبب بالذات سبب الحادث مجيكلا، فالناقؿ لا يكمؼ بإثبات سبب الحادث كبإثبات أنو ىك كتابعيو ق

كؿ إجراءات الضركرية لمنع كقكع الضرر، كؿ ما في الأمر أف عمى الناقؿ إثبات أنو تصرؼ قبؿ الرحمة الجكية كأثناء 
 . (6)عممية الطيراف كحتى لحظة كقكع الحادث كما يتصرؼ الناقؿ الحريص

لا  20يقؼ عند مقتضى التدابير المعقكلة ذلؾ أف المادة   إلى نفس الاتجاه تقريبا، حيث كيذىب القضاء الأمريكي
 . (7)تتطمب مف الناقؿ اتخاذ تدابير أك احتياطات مبالغ فييا، كيناط بالقضاء أمر تقدير معقكلية ما يعتبر مف العناية الكاجبة

تقدـ بيا الناقؿ لدل  أف كسائؿ الإثبات التي 1945جكاف 21فقد رأت المحكمة العميا لنيكيكرؾ في حكـ ليا مؤرخ في 
المحكمة، يستنتج منيا أنو اتخذ كؿ "الاحتياطات الممكنة" لضماف عممية الطيراف كتحاشی سقكط الطائرة، كىذه الاحتياطات 

كحيث أف الناقؿ جيز طائرتو بكؿ ما يمزميا مف كقكد كغيره، كحيث أنو استعمؿ طائرة  .. كما كردت في حيثيات الحكـ ".
                                                      

  .232 ص سابؽ، مرجع كالدكلي، الداخمي الجكم النقؿ الجكم القانكف العريني، فريد حمدم (1)
  .77 ص سابؽ، مرجع كفاء، عبدلي (2)
  .211 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي (3)

  .119 ص سابؽ، مرجع ىبة، حيتاـ (4)
  .68 ص سابؽ، مرجع كلمبضائع، لأشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ، يزيد (5)
  .212 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي (6)
  .242 ص سابؽ، مرجع محمد، الحكـ عبد( 7)
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حيث أف قائد الطائرة حائز عمى شيادة تؤىمو لقيادة الطائرة ككذلؾ بقية أعضاء الطاقـ، كحيث أف الناقؿ صالحة لمطيراف، ك 
زكد مسيرم الطائرة بالخرائط كالإرشادات اللبزمة، الشيء الذم جعؿ رحمة الطائرة ممكنة لتكافرىا عمى الشركط المستمزمة في 

 . (1)محكمة العميا لكلاية نيكيكرؾ إلى الحكـ باستبعاد مسؤكلية الناقؿالخ، كؿ ىذه الأسباب أدت بال .. كؿ عممية طيراف.
ه قد ك تابع كالفقو القانكني مف الناقؿ تحديد سبب الضرر، كبعد ذلؾ يمكف أف يثبت أنو ىك طمب يباختصار اليكـ 

ي أنو إذا كاف تفسير كلا شؾ ف اتخذكا جميع التدابير الضركرية لتجنب الضرر أك أنو كاف مف المستحيؿ عمييـ اتخاذىا،
كقت سنيا، فإف تفسير قضاة بمداف القانكف المكتكب يتكافؽ مع  1929كارسكالقضاة الككمنمكيف يتكافؽ مع نص اتفاقية 

التطكر الاجتماعي، أم أنيـ استخدمكا الطريقة التطكرية أك التاريخية حيث يتـ البحث في نص القانكف فقط دكف البحث عف 
 . (2)ىك أنو مع تطكر المجتمع باستمرار، سيتعيف تفسير النص كفقنا لاحتياجات المجتمع إرادة المشرع. كالسبب

يتبيف مف الأحكاـ التي أصدرتيا المحاكـ ك المفترض كفؽ اتفاقية كارسك،  لذلؾ يذىب القضاء في تفسير فكرة الخطض
ا كانت أسباب الكارثة الجكية معركفة، بينما أخذت قد تبنت المفيكـ الكاسع لفكرة الخطض المفترض إذ يا رنسية كالأمريكية بضنالف

لمصمحة الناقؿ في الحالة ب الكارثة، أم أف قراراتيا كانت بفكرة المفيكـ الضيؽ لمخطض في الحالات التي لا تعرؼ فييا أسبا
 .(3)الأكلى كلمصمحة الضحية في الحالة الثانية

فيك لازاؿ يكفر الحماية لمناقؿ الجكم حيث )ؽ.ط.ـ(  مف 148أما عف مكقؼ المشرع الجزائرم بالرجكع لنص المادة 
 . (4)يعتبره غير مسؤكؿ إذا أثبت أنو اتخذ التدابير المعقكلة لتفادم الضرر بكجو عاـ

كلـ تحدد تشريعات النقؿ الجكم صكر العناية الكاجبة أك حتى معيارىا، فالأمر يعكد إلى التطبيقات القضائية، كعمكما 
 ير قبؿ بداية الرحمة الجكية كأثناءىا كبعد انتيائيا. تقتضي تكفر التداب

                                                      
  .167 ص سابؽ، مرجع التميمي، الستار عبد( 1)

(2) Souleymane Diarra, op. cit, p117. 

، التشريعات سنكا قد كانكا إذا القانكف كاضعي مكقؼ حكؿ كتستفسر  الذم مطاطي حيز عف "عبارة سيككف القانكف أف جيني فرانسكا يقكؿ الاتجاه، ىذا في اليكـ
 المفسر كلكف فقط، لمقانكف الحرفية الصيغة في المتمثؿ الييكؿ يبقى كبذلؾ المشرع إرادة عف الاستغناء النص لمفسر يمكف ثـ، كمف ". الجميع رغبة حسب يتشكؿ
 مف نكع إنشاء كبالتالي أمامو، المطركحة القضية في المشرع ثكب يمبس القاضي كضفك  الحاضر. الكقت لاحتياجات يستجيب بما كمضمكنيا معناىا يحدد الذم ىك

  لمقانكف. الرسمية المصادر في التعددية

 انكفالق نصكص لتفسير التطكرية الطريقة مف كبير حد إلى الفرنسي الفقو استيميـ القانكف. لمعنى المتطكرة بالطبيعة المختمفة تياراتيـ بالرغـ الفقو أغمب كيقر
 المكضكعي القانكف تشكيؿ إعادة عمى القدرة لمقاضي تعطي التي القانكنية" "الكاقعية يسمييا الأنجمكسكسكني الفقو العالـ، بتطكر مرتبط خلبؽ بتفسير القديـ المدني
 ما فقط القانكف سيككف المطاؼ نياية كفي عممية. ضيةق أم مكاجية في محتكاه يظير فارع" "إناء ىك المعمف القانكف فإف كبالتالي المستمرة. التغييرات مع لتكييفو
 المحاكـ. تطبقو

 .50ص  کامراف الصالحي، مرجع سابؽ،( 3)
  .70 ص سابؽ، مرجع كالبضائع، للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ، يزيد (4)
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كعمى الناقؿ أف يبذؿ العناية اللبزمة لتحضير الرحمة الجكية كعند شحف كتفريغ البضاعة ككضعيا في المستكدعات 
 المخصصة ليا إف لزـ الأمر.

نما ما يمزـ البضاعة  مف أعماؿ ايجابية أثناء الرحمة كضف كما لا تقتضي العناية العادية مف الناقؿ مجرد الحفظ فقط كا 
يعيد حزـ الأشياء أك إصلبح أغمفتيا كغيرىا مف التدابير الكقائية كضف يمفت نظر الشاحف إلى سكء تغميؼ البضاعة أك كجكد 

عمى مثؿ  عيكب بو، كلكنو غير ممزـ بالتدابير الغير معتادة في النقؿ كرش النبتات بالماء أك إطعاـ الحيكاف إلا إذا تـ الاتفاؽ
ىذه، كفي الحالة المرسؿ ممزـ بذكرىا في مستند النقؿ كعند الاقتضاء عمى البضاعة ذاتيا، كفي ىذا الصدد قضت محكمة 

الناقؿ ليس ممزما إلا بضعماؿ العناية العامة كالعادية المنسجمة مع  1922/11/08النقض الفرنسية في قرارىا الصادر بتاريخ 
كما عميو إعلبـ المرسؿ  .(1)جد طمب صريح مف المرسؿ ببذؿ عناية خاصة أك استثنائيةإلا إذا كي  متطمبات الخدمة التي يؤدييا

مميا. لتنيي معيا التزامات الناقؿ كلا يتحرر مف عبء المسؤكلية بكصكؿ البضاعة سميمة  إليو بكصكؿ البضائع مف أجؿ تىسى
 ر الكصكؿ أك المكاف المتفؽ عميو.كفي كقتيا المقرر ليا كانما بتسميميا إلى المرسؿ إليو في مطا

 الفرع الثاني: أثر السبب الأجنبي عمى مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
ف القكانيف المدنية في المسؤكلية القائمة عمى أساس الخطض المديف، مف نفي مسؤكليتو عف طريؽ إثبات السبب مكت

. كعميو في مجاؿ النقؿ (2)يف، كيجعؿ تنفيذ التزامو مستحيلبالأجنبي في صكرة في كؿ فعؿ أك حادث معيف لا ينسب إلى المد
الجكم تنفي مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع بسبب استحالة اتخاذ التدابير الضركرية التي تجعؿ مف تنفيذ الالتزاـ مستحيلب 

 21ك 20المكاد حسب ما جاءت بو اتفاقية كارسك، خاصة كأنيا قائمة عمى أساس الخطض المفترض، فنصت عمى ذلؾ في 
أيف حصرت السبب الأجنبي في القكة القاىرة أك الحادث المفاجئ كمدل  (.ؽ.ط.ـمف ) 149ك 148منيا كالتي تقابميا المكاد 

 مساىمة خطض المضركر في إحداث الضرر. 
المدني  مف القانكف 127 كىي لـ تخرج عف القكاعد العامة الكاردة في القانكف المدني، كفي ىذا الصدد تنص المادة

مف القانكف المدني المصرم " إذا أثبت الشخص أف الضرر قد نشض عف سبب لا يد لو فيو كحادث  165كتقابميا المادة 
مفاجئ أك قكة قاىرة أك خطض صدر مف المضركر أك خطض مف الغير، كاف غير ممزـ بتعكيض ىذا الضرر، ما لـ يكجد نص 

سيـ أسباب الإعفاء إلى مجمكعتيف الأكلى أسباب إعفاء مستقمة عف فعؿ الناقؿ قانكني أك اتفاؽ يخالؼ ذلؾ " كبذلؾ يمكف تق
 )الفقرة الأكلى( كالثانية أسباب إعفاء متعمقة بفعؿ المضركر )الفقرة الثانية(. 

 الفقرة الأولى: أسباب إعفاء مستقمة عن فعل الناقل. 
                                                      

  .19 ص سابؽ، مرجع بكبكر، حمكني( 1)
 151 ص سابؽ، مرجع مرقس، سميماف (2)
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اطئة التي تتسبب في أضرار لمشاحف أك المرسؿ عف أفعالو الخ إف المنطؽ القانكني يفرض أف يككف الناقؿ مسؤكلا
  عف جميع الأفعاؿ التي تككف بسبب القكة القاىرة أك الحكادث الفجائية أك الأفعاؿ الصادرة مف الغير. كبالمقابؿ لا يككف مسؤكلاإليو 

 القوة القاىرة أو الحادث المفاجئ. أولا: 
بيف فعؿ المديف  (1)سبب الأجنبي الذم ينفي علبقة السببيةالقكة القاىرة أك الحادث المفاجئ ىي صكرة مف صكر ال

قع حصكلو كغير ممكف الذم لحؽ بالمضركر. فيما تعبيراف مختمفاف يدلاف عمى معنى كاحد يقصد بو أمر غير متك  الضررك 
" إلى كجكب التفرقة بيف الحادث المفاجئ كالقكة القاىرة خاصة في عقكد جووسرانتلبفيو يجعؿ تنفيذ الالتزاـ مستحيلب. كيرل "

النقؿ كاعتبركا أف الحكادث الخارجة عف المشركع خركجا ماديا تعد قكة قاىرة أما الحكادث التي ترجع إلى أمر داخمي كامف 
اتو كانفجار آلة ىي حكادث فجائية، كاعتبركا أف النكع الأكؿ دكف الثاني يعد سببا أجنبيا تدفع بو المسؤكلية، إلا في الشيء ذ

أف الأستاذ سميماف مرقس فند ىذه الرأم كذكر أف ىذه التفرقة لا سند ليا مف القانكف كأف التعبيريف مترادفيف قصد بيما 
فالفرؽ بينيا يكمف في المصدر كالطبيعة فقط أما مف  (2)كغير ممكف تلبفيو المشرع أف يككف الحادث غير متكقع الحصكؿ

 حيث النتائج فيي نفسيا لذلؾ يمكف اعتبارىما مف صكر السبب الأجنبي. 

كالعبرة دائما بالنظر إلى الحادث الذم أفضى إلى الضرر، ىؿ كاف متكقعا كممكف دفعو أـ لا، كيدخؿ في مفيكـ القكة 
 . (3)غير المتكقعة كغير ممكنة الدفع سكاء كانت مف فعؿ الطبيعة أك فعؿ الإنسافالقاىرة الحكادث 

كالقكة القاىرة تنشض إما عف فعؿ الطبيعة، كالزلازؿ كالصكاعؽ كالفيضانات كالثمكج، أك عف فعؿ الإنساف، كفي الحالة 
ة أك سرقة مسمحة، أك أف يككف العنؼ الأخيرة لا فرؽ بيف مصدر الفعؿ الذم يمكف أف يككف العنؼ الكاقعي، كثكرة شعبي

 كتسمى في ،السمطة القانكني، كالإجراءات التي تقكـ بيا الدكلة بخصكص دخكؿ كخركج البضاعة، أك المصادرة، أك أمر
. كعميو إف كانت الكقائع آتية مف نشاط الناقؿ أك منشضتو فإنيا تفقد عنصر الخارجية، كيمكف (4)مثؿ ىذه الحالات بفعؿ الأمير

                                                      
 نظاـ في القاىرة القكة كجكد تتسبب أنو حيف ففي الجكم كالقانكف المدني القانكف في المسؤكلية عمى القاىرة القكة تضثير بيف فرؽ ىناؾ أف عمى رأم يجادؿ (1)

 عف يخرج سبب ىناؾ أف عمى البرىنة عمى ترتكز كأنيا لا أـ خاطئ ىك ىؿ الفعؿ في تبحث لا فيي كالضرر الخطض بيف السببية العلبقة قطع في المدنية المسؤكلية
 في أما الخطض، نفي إلى الحاجة دكف مف القاىرة القكة كجكد عمى البرىنة يكفيو العامة القكاعد حسب المسؤكؿ الشخص أف بمعنى الضرر، سبب ىك أنو الفاعؿ إرادة

 تحد أك تمنع التي الضركرية التدابير جميع اتخاذ في يقصر لـ ناقؿال أف أم الناقؿ بفعؿ علبقتيا زاكية مف القاىرة القكة أثر عمى ينظر فانو الجكم الناقؿ مسؤكلية
 الناقؿ لاف ما حد إلى مقبكؿ الرأم ىذا لكف كذلؾ. خطئو ينفي أف عميو يجب بؿ المسؤكلية مف معفي كسبب القاىرة القكة كجكد إثبات يكفيو كلا القاىرة، القكة أثر مف
  ابتداء. الاستحالة إثبات يستطيع لا أنو أم الضركرية، التدابير اتخاذ إمكانية مف التضكد بعد إلا المسؤكلية لدفع قررةالم الثانية الكسيمة مف الاستفادة يستطيع لف

  .154 ص سابؽ، مرجع ،4ج مرقس، سميماف (2)
  .139 ص ،سابؽ مرجع الله، عبد أحمد أماني مكسى (3)

  .282 ص سابؽ، مرجع مراد، بسعيد (4)

http://www.arab-ency.com/index.php?module=pnEncyclopedia&func=display_term&id=9335&vid=33
http://www.arab-ency.com/index.php?module=pnEncyclopedia&func=display_term&id=160171&vid=33
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 . (1)كصفيا بالحادث المفاجئ كىذا يعني تحمؿ الناقؿ الجكم تبعتيا كلا يمكف إعفاؤه مف المسؤكلية
كانفجار  (2)لناقؿ كيعتبر مف المخاطر التي كضعيا الإنسافأما الحادث المفاجئ ىك الحدث الذم ينبعث مف نشاط ا

أحد محركات الطائرة، أك احتراؽ مخازف الناقؿ أف تعطؿ النظاـ الييدركليكي في الطائرة، شرط أف تتكفر فيو خصائص القكة 
 القاىرة مف عدـ إمكانية التكقع كعدـ القدرة عمى الدفع. 

مى القكة القاىرة أك الحادث المفاجئ كسبب للئعفاء لكف يستشؼ مف ع)ؽ.ط.ـ(  أك 1929كارسكلـ تنص اتفاقية 
أك أنو كاف مف المستحيؿ عميو اتخاذىا ... ")ؽ.ط.ـ(  مف 148كالمادة  1929مف اتفاقية كارسك 20الفقرة الأكلى مف المادة 

فاف ىذا الكصؼ لا ينطبؽ إلا "لاف ىذه الاستحالة لا تتحقؽ إلا في حالات الحادث غير متكقع كغير ممكف الدفع كبالتالي 
 ، أك الحادث المفاجئ. (3)عمى القكة القاىرة 

مف اتفاقية  20كيقتضي إعماؿ القكة القاىرة أك الحادث المفاجئ لنفي المسؤكلية عف الناقؿ الجكم لمبضائع كفقا لممادة 
تمكف الناقؿ مف إثبات أف يككف سبب الضرر معمكـ لي (،ؽ.ط.ـمف ) 01ؼ  148كالمادة  1955لاىام /1929كارسك

حصكؿ الاستحالة تجاه ىذا السبب بالذات، كأنو ىك الذم منع الناقؿ مف أف يكفي التزاماتو بنقؿ بضاعة سميمة كفي الكقت 
 المناسب ليا، فيمكف في ىذه الحالة إعفاءه مف المسؤكلية كبالتالي عدـ دفع التعكيض. 

 شروط القوة القاىرة أو الحدث المفاجئ.  - أ 
تككف القكة القاىرة أك الحادث الفجائي غير ممكف التكقع كيستحيؿ دفعو أك التحرر منو مف طرؼ الناقؿ يجب أف 

الجكم، كما يجب أف لا يككف الحادث غير ممكف التكقع مف جانب المدعي عميو فحسب بؿ مف جانب أشد الناس حرصا، 
ذا كجد في نفس الظركؼ، كيجب أف يككف عدـ إمكاف فالمعيار ىنا مكضكعي لا ذاتي يقاس عمى ما يفعمو الناقؿ الحريص إ

الدفع مطمقا لا نسبيا، كلا يككف الحادث ممكف التكقع لمجرد كقكعو في الماضي، فقد يحدث في الماضي كمع ذلؾ يبقى غير 
تكل عاؿ متكقع في المستقبؿ. كتقدر خاصية عدـ التكقع مف خلبؿ الأخذ بعكامؿ التقدـ التكنكلكجي الذم كصؿ اليكـ إلى مس

مف التكنكلكجيا، كالذم زكد الطائرة الحديثة الصنع بمعدات متطكرة، تسمح بإمكانية تفادم الكثير مف الأخطار المفاجئة أثناء 
 .(4)التحميؽ كفي الكقت المناسب، إلا أف إثبات ذلؾ أحيانا قد يككف عسيرا خاصة عند تيشـ الطائرة عف آخرىا أك فقدىا في أعالي البحار

ضا أف يككف الفعؿ المشكؿ لمقكة القاىرة أك الحادث الفجائي مستحيؿ الدفع، فإذا أمكف الدفع حتى كلك كاف كيجب أي
                                                      

  .92 ص سابؽ مرجع عمر، فؤاد كعمر بربيرم مختار محمكد - .84ص ،سابؽ عمرج كفاء، عبدلي (1)

 أبي جامعة الخاص، القانكف في الدكتكراه شيادة لنيؿ رسالة الجزائرم، القانكف في كالأشخاص البضائع نقؿ عمى البرم الناقؿ مسؤكلية صالح، نبيؿ العرباكم (2)
  .215 ص ،2010/2009 الجزائر، ية،السياس كالعمكـ الحقكؽ كمية تممساف بمقايد بكر

  .209 ص سابؽ، مرجع سماح، محمكدم (3)
  .83 ص سابؽ، مرجع فاء،ك  عبدلي (4)
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مستحيؿ التكقع، لـ يكف قكة قاىرة أك حادث فجائي، ككذلؾ يجب أف يككف الحادث مف شضنو يجعؿ تفادل الضرر مستحيلب، 
  .(1)مناقؿ المسؤكؿ كحده، بؿ استحالة بالنسبة لأم شخص يككف في مكقؼ المسؤكؿكأف تككف الاستحالة مطمقة، فلب تككف استحالة بالنسبة ل

مف قبيؿ القكة القاىرة إذا تنج الحادث عف كفاة أحد أعضاء ىيئة قيادة الطائرة أك إصابتو بضعؼ بدني  دكعميو لا يع
. ككذلؾ (2)زمة لسلبمة الرحمة الجكيةأثناء الطيراف لأنو يفترض معو إىماؿ الناقؿ في ضماف المياقة الصحية لمطاقـ اللب

يتعذر اعتبار الأعطاؿ الميكانيكية أك الفنية مف قبيؿ القكة القاىرة أك الظركؼ الاستثنائية لاف الناقؿ ممزـ بالصيانة الدكرية 
ف السيطرة لمطائرة، كلايمكف أف تؤدم إلى إعفاء الناقؿ مف المسؤكلية، إلا إذا كقعت بسبب غريب عف نشاط الناقؿ كيخرج ع

. (3)الفعمية لمناقؿ بسبب طبيعتو كما في حالة العيب الخفي لمطائرة بسبب الشركة المصنعة الذم يؤثر عمى سلبمة الطيراف
حيث أقرت محكمة النقض الفرنسية أف العطؿ غير متكقع لممحرؾ تـ صيانتو بشكؿ صحيح ككفؽ معايير السلبمة لمككالة 

ؿ ظرؼ استثنائي يمكف مف خلبلو الاستفادة مف بند الإعفاء، بؿ اشترطت إضافة إلى عدـ الأكركبية لسلبمة الطيراف لا يشك
التكقع إثبات عدـ القدرة عمى الدفع مف خلبؿ إثبات الناقؿ انو عند كقكع الحادث قد بذؿ التدابير الضركرية اللبزمة لتفادم 

 .(4)دـ تضخرىاالضرر كاف يثبت تضجيره لطائرة بديمة مف أجؿ نقؿ البضاعة بسرعة كع
كيعكد تقدير الحدث ما إذا  (5)ف عبئ إثبات تكافر ىذه الشركط عمى المديف الذم يريد دفع مسؤكليتوإكبيذه الشركط ف

  .(6)كاف يدخؿ ضمف القكة القاىرة أك الحدث المفاجئ لمسمطة التقديرية لقاضي المكضكع

 بعض صور القوة القاىرة أو الحادث المفاجئ في النقل الجوي.  - ب 
نظرا لخصكصية النقؿ الجكم فاف ىناؾ بعض الحكادث لا يمكف كصفيا بالقكة القاىرة إلا بالقدر الذم تحققو ىذه 

 الحكادث مف شركط القكة القاىرة، أك ينص المشرع مباشرة عمى اعتبارىا سبب معفي مف المسؤكلية. 

 مخاطر الجو: .9

ىا قكة قاىرة بسبب أنيا ذات محتكل متغير تختمؼ عف تثير مخاطر الجك الكثير مف الجدؿ مف حيث ىؿ يمكف اعتبار 
الأخطاء الملبحية أك أخطاء الناقؿ، كبالنظر إلى عدـ تكفرىا عمى عنصر عدـ التكقع فالنقؿ الجكم مرتبط بالمحيط الذم نشض 

كأتباعو في صراع  فيو كبالتالي ىناؾ ارتباط بيف الحكادث الجكية كعكامؿ الطبيعة، كما لا يكجد تعريؼ دقيؽ ليا، فالناقؿ

                                                      
  .225ص سابؽ، مرجع الديناصكرم، الديف عز (1)

  .2794 ص سابؽ، مرجع كالشكاربي، الديناصكرم (2)
(3) Vincent Grellire, droit aérien et spatial, université de Toulouse;  2019 , p842, disponible sur : http :publication.ut-capitol.fr, visite 

le :11/08/2021. 
  .2794 ص ،2004 الإسكندرية، المعرؼ، منشضة ،2ج كالقضاء، الفقو ضكء في المدنية المسؤكلية الشكاربي الحميد عبد(4)
  .2795 ص نفسو، (5)

  .216 ص سابؽ، مرجع البرم، الناقؿ مسؤكلية صالح، نبيؿ العرباكم (6)
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دائب معيا دكف أف يتكفر اليقيف بإمكانية السيطرة عمييا. كىي تشمؿ كافة الظكاىر الجكية أك القكل الطبيعية. كىناؾ مف 
. كعرفيا الفقيو )شكفك( حيث قاؿ " مخاطر الجك تشمؿ بطبيعة الحاؿ كؿ (1)يعتبرىا بيف الحالات الخاصة لمقكة القاىرة

. (2)ي يمكف أف تحدث أثناء الطيراف الجكم كبالخصكص تمؾ التي يككف مصدرىا الحكادث الطبيعية"الحكادث الفجائية الت
فيجب أف يتاح لمناقؿ الجكم إثبات أف الحادثة كانت نتيجة قكة قاىرة بما تضمنتو العبارة مف مخاطر التي تحدث أثناء الرحمة 

  .(3)كالتي لا تعزل إلى القبطاف أك إلى عيب في الطائرة
يعكد تقدير ما إذا كانت مخاطر الجك مف قبيؿ القكة القاىرة إلى قاضي المكضكع لأنيا مف أمكر الكاقع، ذات ك 

مضمكف مرف يتغير كفؽ التقدـ العممي كالفني الحاصؿ في صناعة الطيراف، لذلؾ لا يجب تحديدىا بصفة ثابتة، فما كاف 
كلكجيا الرقمية كالاتصالات كتطكر عمـ الأرصاد الجكية الأمر بفضؿ التكن 2020لـ يعد كذلؾ في عاـ  1929مستحيلب عاـ 

 الذم يحتـ اليكـ التشدد في تحديد شركط القكة القاىرة التي يككف سببيا المخاطر الجكية. 
بحيث يجب أف تتكفر في الظاىرة الجكية خاصية عدـ التكقع مف خلبؿ إثبات أف ىذه الظاىرة يستحيؿ عمى الطيار 

، أما عف عدـ القدرة عمى المقاكمة فيجب أف (4)ؤ بيا كلا يمكف لأم جية مختصة أف تعطي بشضنيا إيضاحاتأك الآلات التنب
 . (5)تتكفر في الظاىرة القكة كالعنؼ غير عادم بحيث لا يتمكف إزائيا الطيار مف إبداء أية مقاكمة
س مف العدالة تحميؿ الشاحف أك في حقيقة الأمر أف الأخطار الجكية تعد جزء مف مخاطر الاستغلبؿ الجكم كلي

. كالقضاء يسير في اتجاه كجكب إثبات عناصر القكة القاىرة أك الحدث المفاجئ. حيث (6)المرسؿ إليو تبعة ىذه الحكادث
قضت محكمة كىراف في حكـ ليا أف الصاعقة التي حطمت جياز الاتصاؿ تعتبر قكة قاىرة، كلا يمكف أف يتحمؿ الناقؿ 

 . (7)مسؤكلية الحادث
كذلؾ حكـ بإعفاء الناقؿ مف المسؤكلية في حالة ىبكط الطائرة اضطراريا في عرض البحر، حيث طكاىا اليـ إذا أثبت 
أف الظركؼ الجكية الرىيبة التي تعرضت ليا الطائرة لـ تكف متكقعة كلـ يكف في مقدكر قائد الطائرة أف يتصرؼ عمى نحك 

                                                      
عبد الحكـ محمد عبد السلبـ عثماف، التزاـ السلبمة في النقؿ الجكم، أطركحة لمحصكؿ عمى درجة الدكتكراه في الحقكؽ، جامعة عيف  (1)

  .263 ص، 1983شمس، كمية الحقكؽ 
  .125 ص سابؽ، مرجع ىبة، حيتاـ (2)

  .83 ص ،2013 القاىرة القانكنية، لمدراسات القكمي المركز ،1ط لي،الدك  الجكم القانكف البييجي، محمد إيناس (3)

  .264 ص سابؽ، مرجع عثماف، السلبـ عبد الحكـ عبد (4)

  .263 ص نفسو، (5)

  .265 ص نفسو، (6)

 كالبضائع، الأشخاص نقؿ في جكمال الناقؿ مسؤكلية يزيد دلاؿ طرؼ مف إليو مشار ،الجكم لمقانكف الفرنسية المجمة 1980-01-09 كىراف محكمة حكـ (7)
  .72 ص ،سابؽ مرجع
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 . (1)مغاير لما قاـ بو
 الجوية. الإرىاب والقرصنة  .9

مع تطكر الطيراف كتمتعو بالسلبمة كالأماف ظيرت أخطار جديدة تتمثؿ في حكادث اختطاؼ الطائرات كالإرىاب 
الجكم، كلا تختمؼ تعريفات الإرىاب كثيرا فيما بينيا سكاء التشريعية أك الفقيية مف حيث أنو استعماؿ لمعنؼ ضد الأشخاص 

ىداؼ ىذا الاستخداـ كالجية التي تستخدمو. كيعتمد الإرىاب لتحقيؽ اكبر فعالية كممتمكاتيـ، لكنيـ اختمفكا حكؿ دكافع كأ
كضغط عمى القكل المكجو ضدىا عنصر المفاجئة كالمباغتة، كيكصؼ الإرىاب بضنو دكلي عندما يحتكم عمى عنصر أجنبي 

ككف منسؽ مف أكثر مف دكلة كيرل البعض أف الإرىاب يككف دكليا عندما يككف مكجو إلى أجانب أك أىداؼ أجنبية أك ي
كاحدة أك ييدؼ إلى التضثير عمى سياسات حككمة أجنبية أك المجتمع الدكلي كفي حقيقة الأمر أنو يصعب كضع تعريؼ 
جامع كشامؿ للئرىاب كقد عرؼ مجمس كزراء الداخمية كالعدؿ العرب الإرىاب في الاتفاقية العربية لمكافحة الإرىاب الصادرة 

كؿ فعؿ مف أفعاؿ العنؼ أك التيديد أيا كانت بكاعثو أك أغراضو، يقع » قاىرة في المادة الأكلى منيا بضنو: ـ في ال1998عاـ 
تنفيذا لمشركع إجرامي فردم أك جماعي، كييدؼ إلى إلقاء الرعب بيف الناس، أك تركيعيـ بإيذائيـ، أك تعريض حياتيـ أك 

رافؽ أك الأملبؾ العامة أك الخاصة، أك اختلبسيا أك الاستيلبء عمييا، أك أمنيـ لمخطر، أك إلحاؽ الضرر بالبيئة أك بضحد الم
 تعريض أحد المكارد الكطنية لمخطر. 

لا يمكف اعتباره مف أسباب الإعفاء مف المسؤكلية إلا  1929كارسككميا يكف تعريؼ الإرىاب فانو حسب اتفاقية 
مف ؽ. ط. ـ. كيمكف القكؿ أف العمؿ  148تقابميا المادة  كالتي 1929كارسكمف اتفاقية  18بالقدر الذم يحقؽ شركط المادة 

الإرىابي أك عمميات اختطاؼ الطائرات لا يعد قكة قاىرة إلا بقدر ما أمكف الناقؿ مف إثبات عناصر القكة القاىرة مف عدـ 
ف الحكادث المكجبة إمكاف التكقع كعدـ إمكانية الدفع. كفي غير ىذه الأحكؿ فاف الإرىاب لا يعدك أف يككف حادث م

 لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. 
كعميو حتى تكصؼ حكادث الإرىاب بالسبب الأجنبي يجب أف يككف ىك السبب الحقيقي لمضرر، كلا يكفي في ىذا 
الشضف أف يقتصر عمى زيادة فرصة تحقؽ الضرر مف خلبؿ جعمو أمرا ممكنا، حيث لا تكجد عندئذ علبقة سببية، أم لا يعد 

ث الإرىاب في ىذه الحالة ىك السبب المباشر لكقكع الضرر. كبناء عميو إذا اشترؾ مع الإرىاب أسباب أخرل كخطض حاد
الناقؿ أك تابعيو أك قمة الاحتياطيات الأمنية، فلب يعد الإرىاب سببا أجنبيا يعفي الناقؿ عمى أثره مف المسؤكلية، لكف يجب أف 

 . (2)ج لمضرر، حتى يعد سببا أجنبيايككف الإرىاب ىك السبب الرئيسي المنت

                                                      
  .236 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي ،أنظر (1)

 . 67، ص2017الإرىاب، دار النيضة العربية القاىرة،  علبء التميمي عبده مدل مسؤكلية الناقؿ الجكم عف أضرار( 2)
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كيعكد تبرير ذلؾ ما شيده قطاع النقؿ الجكم مف تقدـ مذىؿ في أجيزة الكشؼ عف الأسمحة كالمتفجرات مف ناحية، 
كسيكلة التكاصؿ مع الأجيزة الأمنية كالمخابراتية عمى مستكل العالـ مف ناحية أخرل، قضى عمى زعـ الناقؿ بعدـ قدرتو 

 رىاب. عمى تكقع الإ
 إجراءات الحجر الصحي:) منع انتشار فيروس كرونا(  .3

يعرؼ الحجر الصحي عمى أنو تمؾ الإجراءات الاستثنائية التي تتخذىا السمطات العامة المختصة بالصحة بقصد منع 
 انتشار الأمراض المعدية.

الى اتخاذ الإجراءات الكقائية ( سارعت أغمب الدكؿ 19كمع الإنتشار السريع لفيركس كركنا )ككفيد  2020بداية سنة 
المتعمقة بالحجر الصحي الأمر الذم أدل عمى غمؽ الحركة الجكية مما أثر سمبا عمى مجمؿ الحركة الاقتصادية كعمى رأسيا 
عتبرت صراحة أف إجراءات  ذا كانت قكانيف النقؿ البحرم نظمت مسضلة مسؤكلية الناقؿ البحرم لمبضائع كا  تنفيذ عقكد النقؿ. كا 

جر الصحي المتخذة مف قبؿ الدكؿ لمنع إنتشار الأمراض المعدية مف أسباب الاعفاء لممسؤكلية الناقؿ البحرم حيث الح
لا يسضؿ الناقؿ أك السفينة عف اليلبؾ »: عمى أف  1924)ح( مف اتفاقية برككسؿ لسندات الشحف  2نصت المادة الرابعة ؼ

 جر الصحي..... ح: قيكد الح. أك التمؼ الناتج أك الناشئ عف:

كبذلؾ تككف قيكد الحجر الصحي في اتفاقية برككسؿ لا تحكؿ دكف تمتع الناقؿ بالإعفاء المنصكص عميو، حتى كلك 
معرفة بالقيكد الحجر الصحي، إذ قد يككف لمشاحف مصمحة في أف تشحف البضاعة إلى ميناء تطبؽ فيو إجراءات  كاف عمى

راءات قبؿ كصكؿ السفينة إلى ىذا الميناء، فإذا قبؿ الناقؿ شحف البضاعة فإنو صحية استثنائية عمى أمؿ انتياء ىذه الإج
يعفى مف المسؤكلية عف الأضرار التي تترتب عمى قيكد الحجر الصحي ما لـ يثبت حامؿ مسند الشحف خطض مف الناقؿ أك 

. لكف (1)المادة الرابعة فقرة ثانية )أ(في  1924مف تابعيو الذيف لا يشمميـ الإعفاء المنصكص عميو في اتفاقية برككسؿ لسنة 
ؽ.ط.ـ لايكجد بيا نص ك  1955/لاىام1929كارسكفي القكانيف المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع المتمثمة في اتفاقية 

ي مقابؿ، لكف جاء النص عاـ حكؿ القكة القاىرة كاعتبارىا مف أسباب الاعفاء كعميو يمكف القكؿ أف إجراءات الحجر الصح
لمنع انتشار فيركس كركنا عمى سبيؿ المثاؿ تككف سبب معفي لممسؤكلية متى تكفرت عمى شركط القكة القاىرة أم انيا تؤدم 

 الى إستحالة اتخاذ التدابير. 
بند)د( الذم ينص " غير  2ؼ 18في نص المادة  1999بالمقابؿ يمكف أدراج قيكد الحجر الصحي في اتفاقية مكنتريال

يككف مسؤكلا إذا أثبت كبقدر ما يثبت أف تمؼ أك ضياعيا اك تعيبيا قد نتج عف سبب أك أكثر مف الأسباب أف الناقؿ لا 

                                                      
كمية -دراسة مقارنة، أطركحة لنيؿ درجة دكتكراه الدكلة في القانكف الخاص  –ية جبارة نكرة، نظاـ إعفاء الناقؿ البحرم لمبضائع مف المسؤكل (1)

  .192 ص، 2008/2007الجزائر -الحقكؽ بف عكنكف
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السمطة العمكمية بشضف دخكؿ البضائع أك خركجيا أك عبكرىا." كما اف لممتضرر يمكنو  د إجراءات اتخذتيا الدكلة" التالية:...
الناقؿ أك تابعيو، كليس بسبب الإجراءات التي اتخذتيا السمطة العمكمية نفي ىذه القرينة إذا أثبت أف الضرر كقع بخطض مف 

  ".في الدكلة
التي أبرمت قبؿ اتخاذ إجراءات غمؽ الحركة الجكية تقع تحت مفيكـ القكة القاىرة، لكف مع الجكم فتككف عقكد النقؿ 

كقع لمناقميف استمرار إجراءات الحجر، كبالتالي إمتداد إنتشار فيركس كركنا كعدـ القدرة عمى التحكـ فيو، فانو بات مف المت
يمكف الامتناع عف إبراـ عقكد نقؿ جكم لمبضائع، بمعنى أف تككف إجراءات الحجر لاحقة عمى ابراـ عقد النقؿ الجكم 

قؿ عناصر لمبضائع كعميو في النقؿ الجكم لايمكف إعتبار جائحة كركنا مف قبيؿ القكة القاىرة إلا بالقدر الذم يثبت فيو النا
 القكة القاىرة. في اتخاذ إجراءات الحجر الصحي.

 الإضـــــــــــــــراب:  .4

الذم قد يحكؿ دكف  (1)إف الناقؿ يسعى دائما لمبحث عف الأسباب التي تخكؿ لو دفع مسؤكليتو كمف بينيا الإضراب
ئما، فيعفي الناقؿ إذا مارس العناية الكاجبة كبذؿ تنفيذ التزامو بنقؿ البضائع إلا أف الإضراب لا يرتبط بمعايير القكة القاىرة دا

لذلؾ يجب مراعاة شركط معينة تجعؿ الإضراب يتمتع بخصائص القكة القاىرة كىي  (2)قصارل جيده لتكقي آثار الإضراب
 :عمى الشكؿ التالي

بشكؿ بجعؿ  أف يككف الإضراب عاما، ينخرط فيو كؿ العماؿ مف نفس المينة كالطياريف أك المراقبيف الجكييف
 تعكيضيـ مستحيؿ لأف الإضراب الجزئي لا يكثر عمى تنفيذ عقد النقؿ. 

  (3)، بحيث لا يترؾ فرصة لمناقؿ لاتخاذ التدابير الضركرية أك عدـ إبراـ عقد النقؿأف يككف الإضراب مفاجئا كغير متكقع
فة القكة القاىرة فمثلب إضراب تابعي . لأنو سيؤدم إلى تجريد الفعؿ مف ص(4)ألا يككف الإضراب نتيجة خطض الناقؿ

 . (5)الناقؿ بسبب عدـ تسديده مستحقاتيـ
كفي حكـ لمحكمة استئناؼ باريس، أقرت أف تخمؼ أم شرط مف ىذه الشركط فاف الإضراب لا يشكؿ قكة قاىرة 

                                                      
 منيا كالمكضكعية الشكمية الشركط بعض تكفر كضركرة القانكنية الإجراءات مف مجمكعة إتباع إضراب في الدخكؿ قبؿ العماؿ تجبر العمؿ قكانيف أغمب إف (1)
لا مفاكضات إجراء العمؿ عف التكقؼ قبؿ بالإضراب، كالإشعار التبميغ  ذلؾ عف كمثاؿ شخصية أىداؼ عمى ينطكم لا أف كيجب شرعي غير الإضراب أعتبر كا 
  بحككمة(. )الإطاحة سياسية منو الغرض كاف إذا أك نقابي غير عامؿ لفصؿ العمؿ صاحب عمى الضغط منو اليدؼ كاف إذا بالإضراب القياـ

(2) Hind Adil, Le régime juridique international de la responsabilité du transporteur maritime de marchandises sous connaissementun échec?, 

Thèse présentée à la Faculté de droit en vue de l’obtention du grade de doctorat en droit Option droit des affaires, Université de Montréal, 2009, p 

16.  
 .244ص مزعاش عبد الرحيـ، مرجع سابؽ، ( 3)

  .84 ص سابؽ، مرجع البييجي، محمد إيناس (4)
 .244ص نفسو،  (5)
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ذلؾ نتيجة إضراب كقضت بمسؤكلية الناقؿ الجكم عف الضرر الذم أصاب البضاعة بسبب التضخير في تنفيذ عممية النقؿ ك 
 . (1)قائدم الطائرة كلـ الناقؿ يتخذ الإجراءات اللبزمة لتكزيع البضاعة عمى طائرات تابعة لشركات طيراف

 رمي البضاعة: .5
بخصكص المسؤكلية عف رمي البضاعة مف الجك نجد أف القكانيف المتعمقة بالطيراف المدني لـ تتحد حكؿ ىذه المسضلة 

تعرضت ليا بالذكر.  1999كلا اتفاقية مكنتريال 1929متعمقة بالنقؿ الجكم نجد أف لا اتفاقية كارسكففي الاتفاقيات الدكلية ال
التي تقيـ المسؤكلية عمى أساس الخطض المفترض كعميو يككف  1929لذلؾ يجب التفريؽ بيف النقؿ الخاضع لاتفاقية كارسك

إثبات اتخاذ التدابير الضركرية أك استحالة اتخاذىا عمى  بمعنى أنو يجب عمى الناقؿ 20رمي البضاعة خاضع لقكاعد المادة 
النحك الذم بيناه سابقا أما في اتفاقية مكنتريال التي تقيـ المسؤكلية عمى أساس المخاطر كيككف الإعفاء منيا إلا كفؽ الأسباب 

ي البضاعة راجع لأحد كعميو حتى يستطيع الناقؿ إعفاء نفسو، عميو إثبات أف رم 2ؼ  18المذككرة حصرا في المادة 
"...غير أف الناقؿ لا يككف مسؤكلا إذا أثبت كبقدر ما يثبت أف تمؼ البضائع أك  2ؼ 28الأسباب الأربعة المذككرة في المادة 

 ضياعيا أك تعيبيا قد نتج سبب عف أك أكثر مف الأسباب التالية: 
 ذاتي فييا. )أ( كجكد خمؿ كامف في تمؾ البضائع أك بسبب نكعيتيا أك كجكد عيب 

 )ب( سكء تغميؼ البضائع مف جانب شخص غير الناقؿ أك تابعيو أك ككلبئو. 

 )ج( عمؿ مف أعماؿ الحرب أك نزاع مسمح. 
 )د( إجراءات اتخذتيا السمطة العمكمية بشضف دخكؿ البضائع أك خركجيا أك عبكرىا." 

الشاحف أك المرسؿ إليو. كبذلؾ لا يمكف  كفي غير ىذه الأسباب يككف الناقؿ مسؤكؿ عف حالة رمي البضاعة تجاه
. 1ؼ18. أك المادة 20اعتبار حالة رمي البضاعة كسبب للئعفاء مف المسؤكلية، إلا بالقدر المنصكص عميو في المادة 

منو عمى: "  186بالرغـ مف أنو نص في المادة )ؽ.ط.ـ(  كحذا حذك الاتفاقيات الدكلية بعض مف القكانيف الداخمية منيا
، كىك مؤىؿ لإنزاؿ أم فرد مف .. الرباف، في إطار ممارسة كظائفو، مسؤكلا عف قيادة الطائرة كأمنيا خلبؿ التحميؽ.يككف 

الطاقـ أك الركاب كتفريغ أك إسقاط جزء مف الحمكلة بما في ذلؾ الكقكد كالتي مف شضنيا تشكيؿ خطر عمى أمف الطائرة 
 " .. كالنظاـ بداخميا.

كر مف يتحمؿ مسؤكلية إلقاء البضائع مف الطائرة تجاه الشاحنيف أك المرسؿ إلييـ، كعميو في إلا أنو لـ يضتي عمى ذ
 . (2)منو 149ك148ك147نقؿ البضائع حالة الإلقاء يككف يخضع لمقكاعد العامة المنصكص عمييا في المكاد 

                                                      
 .245ص ، نفسو (1)
ؽ.ط.ـ( " ماعدا حالات القكة مف ) 157ذكر المشرع في القسـ الرابع المتعمؽ بالمسؤكلية تجاه الغير عمى اليابسة بالتحديد في المادة  (2)

= 
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كمف عمييا مف أركاح، لذلؾ عمى كيمكف القكؿ أف الإلقاء يككف غالبا في حالة الضركرة التي تستكجب انقاض الطائرة 
الناقؿ الجكم في النقؿ الداخمي أك النقؿ الجكم الدكلي، دكما إثبات الباعث الذم اضطره إلى إلقاء بضاعة الشاحف، كاثبات 

 .(1)أف ىذا الباعث يتكافر عمى جميع عناصر السبب الأجنبي في صكرة قكة قاىرة بحيث معيا تنفي مسؤكليتو

ف قكانيف الطيراف المدني الكطنية نصت صراحة بمسؤكلية أك عدـ مسؤكلية الناقؿ الجكم عف في حيف أف العديد م
 إلقاء البضاعة لمحفاظ عمى سلبمة الطائرة.

نجده نص صراحة عمى عدـ مسؤكلية الناقؿ في حالة إلقاء البضاعة مف الطائرة كذكر في المادة  (ؼ.ؽ. ط. ـ)ففي 
(L. 321-6 )مسؤكلية الأضرار الناتجة عف إلقاء البضائع، تجاه الشاحف أك المرسؿ إليو، إذا كاف ىذا  منو أف الناقؿ لا يتحمؿ

فيمكف القكؿ أف المشرع الفرنسي قد أعفى الناقؿ مف المسؤكلية عف إلقاء البضائع متى أثبت  (2)الإلقاء ضركرم لإنقاذ الطائرة
رنسي قد أعفى الناقؿ كميا كصراحة مف مسؤكلية إلقاء أف ذلؾ كاف ضركريا لإنقاض الطائرة، كىنا نرل أف القانكف الف

 .(3)البضاعة مف دكف أف يشترط إثبات اتخاذ التدابير الضركرية أك استحالة اتخاذىا
المصرم عمى أف " )ؽ.ط.ـ(  مف 124أما المشرع المصرم فذىب عكس المشرع الفرنسي حرفيا فنص في المادة 

رسؿ إلييـ عف إلقاء البضائع المشحكنة أثناء الطيراف حتى كلك كاف لابد مف إلقائيا الناقؿ يككف مسؤكلا تجاه الشاحنيف كالم
عمى " أف الناقؿ يككف مسؤكلا تجاه الشاحنيف كالمرسؿ إلييـ  75القطرم في المادة )ؽ.ط.ـ(  ككذلؾ في (4)لنجاة الطائرة."

 .(5)عف إلقاء البضائع المشحكنة أثناء الطيراف"
كلية عف إلقاء البضاعة مستعارة مف القانكف البحرم، الذم يسمح لرباف السفينة إذا ما كجد نفسو كالكاقع أف فكرة المسؤ 

  .(7)مع الفارؽ في النتائج (6)في حالة الضركرة القصكل، لابد مف إلقاء البضاعة لإنقاذ السفينة مف الغرؽ

                                                      

= 
ابسة بنص القاىرة، يمنع أف تمقى مف الطائرة المحمقة سمع أك أية أشياء أخرل. " كالمشرع حمؿ المستغؿ مسؤكلية ىذه الإلقاء، تجاه الغير عمى الي

 . 159المادة 
  .160 ص سابؽ، مرجع التميمي، الستار عبد (1)

(2) art L. 321-6 de Code de l'aviation civile "Le jet de marchandises indispensable au salut de l'aéronef n'engage pas la responsabilité du 

transporteur envers l'expéditeur et le destinataire, à raison de cette perte de marchandises". 

 . 89مظفر جابر إبراىيـ الراكم، مرجع سابؽ، ص (3)

 . 823البكرم، مرجع سابؽ، ص  محمد عزمي (4)
 www.بشضف الطيراف المدني القطرم )مرفكع مف المكقع الرسمي لمنظمة الطيراف العربي 24/06/2002في  2002لسنة  15قانكف رقـ  (5)

acao. org 10/07/2020تاريخ الزيارة . 
  .88 ص ،سابؽ مرجع ،إبراىيـ الراكم جابر مضفر (6)
  الشحف. كأجرة كالبضاعة السفينة عمى الرمي خسائر تكزيع تقتضي التي المشتركة الخسائر قاعدة عنيا ينتج حرالب في البضاعة رمي لاف (7)
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عتماد عمى فكرة الخسائر المشتركة المعمكؿ كالغريب أف النقؿ الجكم لـ يستند المشرع سكاء الدكلي أك الكطني إلى الا
بيا في القانكف البحرم، كىذا مف باب القياس عمييا، التي تجد أساسيا في فكرة الإثراء بلب سبب فيعد الناقؿ أكؿ مف أثرل 

أىـ بكثير مف كؿ ما تحمؿ عمى متنيا مف بضائع، ثـ  -عادة  -عمى حساب صاحب البضاعة بإنقاذه طائرتو كالتي ىي 
عد ذلؾ ينظر إلى ما إذا كاف يجكز لأصحاب البضائع الأخرل أف يساىمكا في تغطية الضرر كؿ بما يتناسب كقيمة ب

بضاعتو، ليزاؿ بذلؾ الضرر عف الشاحف أك مجمكعة الشاحنيف الذيف شممت بضائعيـ عممية الإلقاء، كتقسـ الأضرار بينيـ 
يا، مع الناقؿ. كبذلؾ لا تثقؿ الخسارة كاىؿ صاحب البضاعة الممقاة جميعا سكاء منيـ مف شمؿ بضاعتو الإلقاء أك لـ يشمم

 . (1)كحده، كلا يضار الناقؿ بتعكيضو البضاعة الممقاة مقابؿ إثرائو المتمثؿ في نجاة طائرتو
 كيشترط لإعفاء الناقؿ مف المسؤكلية في حالة الإلقاء ما يمي:

يثبت الناقؿ أنو قد اتخذ ىك كتابعيو كافة التدابير الضركرية  أف يككف رمي البضاعة ضركرم لإنقاذ الطائرة بشرط أف
 ألا تككف ضركرة رمي البضاعة قد تسبب فييا الناقؿ بخطئو أك خطض تابعيو.  لتفادم الضر، أم

 . (2)أف يتقيد في حالة ضركرة الإلقاء، برمي البضاعة ذات الأقؿ قيمة كأكثرىا كزنا

مف المسؤكلية في حالة الإلقاء، لأنو ليس مف العدؿ في شيء أف يتحمؿ  لكف الأرجح أنو لا يجب إعفاء الناقؿ
المرسؿ أك المرسؿ إليو كحده أضرار الإلقاء في حيف أف الناقميف كالشاحنيف الآخريف تـ إنقاذ طائراتيـ كبضائعيـ عمى 

باستثناء ما إذا كاف الإلقاء  حسابو، لذلؾ يككف العمؿ بقاعدة الخسائر المشتركة أفضؿ حؿ لتحقيؽ العدالة بيف الأطراؼ،
بسبب طبيعة أك العيب الذاتي في البضائع أك المعمكمات التي قدميا الشاحف المتعمقة بالبضائع التي شممتيا عممية الإلقاء، 

 بمعنى أف الإلقاء تسبب فيو الشاحف. 

 أعمال الحرب. .6
لقكة القاىرة لاف المشرع لـ يفرد ليا يجب أف يتكفر في أعماؿ الحرب كالثكرات شركط ا 1929كارسكحسب اتفاقية 

أما في اتفاقية مكنتريال كلاف حالات  1929كارسكمف اتفاقية  02فقرة  20نص خاص لذلؾ فيي تدخؿ في عمكـ المادة 
الإعفاء قد حددت عمى سبيؿ الحصر فقد أفردت لحالة الحرب نص خاص يجعميا مف بيف حالات الإعفاء. كمف ىنا لا 

كل إثبات حالة الحرب مف دكف البحث في تكفر عناصر القكة القاىرة مع ضركرة إثبات العلبقة السببية يككف عمى الناقؿ س
 بيف الضرر كأعماؿ الحرب. 

 

                                                      
  .161 ص سابؽ، مرجع التميمي، الستار عبد (1)
  .89 ص سابؽ، مرجع ،إبراىيـ الراكم جابر مضفر (2)
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 أثر تداخل خطأ الناقل مع القوة القاىرة.  - ج 

الحالة  قد يتزامف مع فعؿ القكة القاىرة صدكر خطض مف الناقؿ فانو يككف مسؤكؿ عف ىذا الخطض لأنو لا يمكف في ىذه
البت أييما قد تسبب في إحداث الضرر، كما أنو في ىذا الفرض لف يستطيع إثبات أنو ىك كتابعيو قد اتخذكا كؿ التدابير 

، أما إذا كاف الخطض لاحؽ عمى القكة القاىرة فانو يعد مسؤكلا (1)اللبزمة لتفادم كقكع الضرر أك كاف يستحيؿ عميو اتخاذىا
 .(2)رر كما لك كاف قصر في بذؿ العناية المطمكبة بعد كقكع ضرر القكة القاىرةبقدر اشتراكو في إحداث الض

 ثانيا: فعل الغير. 
يجب التمييز بيف فعؿ الغير كخطا الغير بخصكص عنصر عدـ التكقع، لاف المديف لا يكمؼ إلا بتكقع الأفعاؿ 

ذة التي تنطكم عمى خطا، لذلؾ يعد خطا الغير العادية التي يمكف أف تصدر مف الغير لكنو غير مكمؼ بتكقع الأفعاؿ الشا
في حد ذاتو حدثا غير متكقع، ما لـ تقضي ظركؼ الحاؿ بتكقعو، فمف المتكقع سرقة البضاعة لذلؾ عدـ كضع حارس عمييا 

تيجة كمف صكر فعؿ الغير أف يقع تصادـ بيف طائرة الناقؿ كطائرة أخرل ن (3)يعد خطض مف الناقؿ لا يمكف التذرع بخطض الغير
 . (4)خطض قائد ىذه الأخيرة، أف يخطض عامؿ برج المراقبة بالمطار في تكجيو طائرة الناقؿ أثناء ىبكطيا فتصطدـ بطائرة الناقؿ

تجدر الإشارة إلى أف خطض الغير لا يعد سبب مكجب لدفع مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع سكاء في اتفاقية 
بسيط ىك أنو لـ يتـ النص عميو صراحة في كلب التشريعيف، إلا أنو يستطيع لسبب )ؽ.ط.ـ(  أك 1955لاىام / 1929كارسك

الناقؿ الجكم لمبضائع التمسؾ بخطض الغير كسبب لدفع المسؤكلية عندما يبرىف أنو اتخذ كتابعيو كؿ التدابير الضركرية لمنع 
 .(6)يكف في مقدكر الناقؿ تكقع خطض الغير كتفاديو أك التمسؾ بضحكاـ القكة القاىرة متى تكفرت في خطا الغير بمعنى أف لـ (5)الضرر

كيشترط في خطض الغير ليككف سبب في الإعفاء أف يككف مرتكبو أجنبيا عف الناقؿ أم أف لا يرتبط بعلبقة تعاقدية أك 
 . (8)أك الجمارؾكضباط برج المراقبة كالعماؿ التابعكف لإدارة المطار أك الأمف  (7)تبعية أك إشراؼ لتنفيذ عممية النقؿ الجكم

كيعد العيب الخفي في الطائرة مف أبرز صكر خطض الغير، بالرغـ مف أف المشرع الجزائرم أك الاتفاقيات الدكلية 
المتعمقة بالنقؿ الجكم الدكلي لـ تنص صراحة عمى اعتبار أف العيب الخفي في الطائرة في كسبب مف أسباب عدـ مسؤكلية 

                                                      
  .105 ص، 2007لنيضة العربية، القاىرة، فاركؽ أحمد زاىر، القانكف التجارم المصرم، الكتاب الثالث، دار ا (1)

  .238ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي (2)

  .500 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، (3)
  .502 ص ،نفسو (4)

  .127ص سابؽ، مرجع ىبة، حيتاـ (5)

  .2792ص ،2015 الإسكندرية الجامعية، طبكعاتالم دار 3ج كالقضاء الفقو ضكء في المدنية المسؤكلية الديناصكرم، الديف عز – الشكاربي الحميد عبد (6)

 .127 ص سابؽ، مرجع ىبة، حيتاـ (7)

  .211 ص ،سابؽ مرجع سماح، محمكدم (8)
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 ف العدؿ في شيء أف يؤخذ الناقؿ بعيب يجيمو في الطائرة الناقؿ الجكم، بالرغـ أنو ليس م
مف المشركع التمييدم للبتفاقية يقضي بضف الناقؿ لا يسضؿ إذا أثبت أنو كتابعيو قد اتخذكا  1فقرة 22كاف نص المادة 

يب ذاتي في كؿ التدابير المعقكلة لتفادم الضرر أك كاف مف المستحيؿ عمييـ اتخاذىا، ما لـ يكف الضرر راجعا إلى ع
الطائرة. فكفقا ليذا النص، الناقؿ يتحمؿ تبعة ىذا الضرر، إلا أف المندكب الفرنسي اقترح حذؼ العبارة الأخيرة "ما لـ يكف 

. كرغـ اعتراض المندكب (1)الضرر راجعا إلى عيب ذاتي في الطائرة "تجنبا لممنازعات الكيدية كأيده المندكب الإنجميزم
تراح لما فيو مف تضحية مصالح العميؿ كذلؾ بإلقاء تبعة ىذا العيب عمى عاتقو، فقد كافؽ المؤتمر السكيسرم عمى ىذا الاق

 عمى الاقتراح الفرنسي كتـ حذؼ ىذه العبارة مف النص. 
كأصبح  -خارجية الحادث كاستقلبلو عف أسباب تشغيؿ الطائرة-كبذلؾ يككف النص النيائي، قد تغاضى عف عنصر

ائرة أحد كسائؿ دفع مسؤكلية الناقؿ، إذ يعفى ىذا الأخير مف تحمؿ تبعة ىذا العيب متى اثبت أنو العيب الذاتي في الط
. (2)استحاؿ عميو اتخاذ التدابير المعقكلة لمنع كقكع الضرر الناشئ عنو، أم أنو أصبح في مفيكـ الاتفاقية قكة قاىرة

 طيراف المدني. خصكصا مع التطكر التكنكلكجي اليائؿ الحاصؿ في مجاؿ صناعة ال
ككي يعفى الناقؿ مف المسؤكلية لا بد أف يثبت أنو بذؿ العناية اللبزمة في فحص الطائرة كأنو لا يكجد أم عيب فييا، 
كعميو كجكد العيب الخفي في الطائرة لا يعفي الناقؿ مف المسؤكلية بؿ لا بد مف إثبات اتخاذ التدابير اللبزمة لمنع حصكؿ 

 ر في كصكليا. ضرر لمبضائع أك التضخ
كيستطيع الناقؿ إثبات بذؿ العناية مف خلبؿ شيادات التي تسميما إدارة المراقبة أك شركات تصنيؼ الطائرات التي 
تصرح بضف الطائرة خالية مف العيكب، لكنيا ليسف قرينة قاطعة، لاف المحاكـ تقبؿ إثبات عكس ما جاء في ىذه الكثائؽ. فقد 

عف الضرر الناجـ عف تحطـ الطائرة متى كاف راجعا إلى عيب ذاتي في أجيزة الطائرة غير  قضي بانتفاء مسؤكلية الناقؿ
 .(3)متكقع كيستحيؿ عمى طاقـ الطائرة إصلبحو

 الفقرة الثانية: أسباب الإعفاء المتعمقة بفعل الشاحن أو المرسل إليو. 
كجو، إلا أنو قد تصدر عنيما أفعاؿ قد  يمعب الشاحف كالمرسؿ إليو دكر ميـ في تنفيذ عقد النقؿ الجكم عمى أتـ

تتسبب في أضرار لمبضائع المنقكلة أك التضخر في كصكليا، ىذه الأضرار لا يككف الناقؿ مسؤكؿ عنيا إلا بقدر اشتراؾ خطض 
 الناقؿ معيا. 

                                                      
  .91 ص سابؽ، مرجع البييجي، محمد إيناس (1)

  .202 ص سابؽ، مرجع ،كالدكلي الداخمي الجكم النقؿ في للؤشخاص الجكم النقؿ مسؤكلية يزيد دلاؿ (2)

  .236 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد حيي أنظر (3)
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 فعل أو خطأ المضرور. : أولا
يث طبقتو المحاكـ الفرنسية بالرغـ مف عدـ يعد خطا المضركر مف القكاعد العامة في الإعفاء في المسؤكلية المدنية ح

1924لسنة  رنسيفال. (ؽ. ط. ـ)النص عميو في 
فنصت عمى ىذه الحالة في  1929كارسك. أما بعد التكقيع عمى اتفاقية (1)

" إذا اثبت الناقؿ أف خطض الشخص المصاب ىك الذم تسبب في الضرر أك ساعد عمى كقكعو فالمحكمة بالتطبيؽ  21المادة 
بنصيا " في حالة )ؽ.ط.ـ(  مف 149كاـ قانكنيا الخاص أف تستبعد مسؤكلية الناقؿ أك التخفيؼ منيا " كتقابميا المادة لأح

تقديـ الناقؿ البينة عمى ككف الخسارة صادرة عف الشخص المتضرر أك مساىمتو ىذا الأخير فييا، يمكف إعفاؤه مف 
ة المختصة" كالملبحظ أف المادة لـ تفرؽ بيف فعؿ المضركر الخاطئ المسؤكلية أك التخفيؼ منيا مف طرؼ الجية القضائي

 كفعمو غير خاطئ كركزت عمى نتيجة الفعؿ كىي الخسارة. 
كىذا أمر طبيعي لاف نفي المسؤكلية عف  1999 ةمف اتفاقية مكنتريال لسن 1فقرة  20كنفس الحكـ جاءت بو المادة 

 ع المسؤكلية في نظاـ المسؤكلية القائمة عمى أساس المخاطر. طريؽ إثبات خطض المضركر ىك السبب الكحيد لدف
، تكحي بضف تطبيقيا متعمؽ بنقؿ الأشخاص مف خلبؿ عبارة 1955لاىام /1929كالملبحظ أف نص اتفاقية كارسك

حيث كاف  "خطض الشخص المصاب" المتمثؿ في الراكب كلككنو يمتمؾ السيطرة الكاممة عمى جسمو، حيث خطضه متصكر،
الإشارة إلى خطا المضركر أك أم شخص يستمد منو حقكقو كالشاحف كتابعيو حتى تصبح  1929كارسككاضعي اتفاقية عمى 

. كعمكما درج الفقو 1999صياغة المادة سميمة كتتفؽ مع أىداؼ الاتفاقية، كىك الأمر الذم تداركتو اتفاقية مكنتريال لسنة 
سؿ أك المرسؿ إليو ماداـ يحؽ لأم منيما رفع دعكل المسؤكلية التعاقدية عمى اعتبار المضركر في نقؿ البضائع كؿ مف المر 

 . (2)عمى الناقؿ الجكم كما يمتد ىذا المفيكـ إلى تابعي المرسؿ كالمرسؿ إليو
اتفاقية مف  20لمادة إضافتيف رئيسيتيف إلى نص ا 1999كاتفاقية مكنتريال لعاـ  1975يضيؼ بركتكككؿ مكنتريال لعاـ 

 . 1955لاىام لعاـ /1929كارسك
حيث أصبح مضمكنيا ينص عمى أنو يجكز إعفاء الناقؿ كمينا أك جزئينا مف المسؤكلية إذا أثبت أف الضرر قد حدث 
أك ساىـ فيو خطض أك الإىماؿ، أك امتناع" الشخص المطالب بالتعكيض، أك "الشخص الذم استمد منو حقكقو ". عبارة 

تناع يبدك أنيا تشير إلى أفعاؿ العمد، كمف أمثمتيا تصريحات كاذبة لمكزف أك المحتكل إضافية المتمثمة في الإىماؿ أك الام
 ،(3)تؤدم إلى تضخير في التخميص الجمركي، أك عدـ تقديـ مستندات ضركرية تسببت في حجز الشحنة عند كصكليا لمجمارؾ

                                                      
(1) D. LUREAU, la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p 47.  

 في المدنية المسؤكلية الشكاربي، الحميد كعبد الديناصكرم الديف عز كأيضا .74 ص سابؽ مرجع كالبضائع، للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ يزيد (2)

 . Souleymane Diarra, op. cit, p 128ك. 2791 ص ،سابؽ مرجع ،3ج الفقو، ضكء
(3) Carriage of goods by air:a guide to the international legal frameworkdistr. available at: general unctad/sdte/tlb/2006/1, 27 juin 2006, p 35. 

Date of visit :26/08/2018.  
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كككيؿ النقؿ بالعمكلة في النقؿ أما الشخص الذم استمد حقكقو منو ينصرؼ إلى كؿ شخص استمد حقكؽ مف المضركر 
 .الجكم أك ككيؿ المناكلة الأرضية أك مستمـ البضاعة المعيف مف طرفو

في قرار صادر عف محكمة النقض الفرنسية الذم أيدت فيو قرار محكمة الاستئناؼ الذم قضى باشتراؾ المسؤكلية ك 
عمى البضاعة بعد كصكليا مع عممو بطبيعة عف تمؼ بضاعة مناصفة بسبب عدـ اتخاذه الإجراءات للبزمة لممحافظة 

 (1)البضاعة كشركط حفظيا مف طرؼ الناقؿ الجكم كخطض ككيؿ النقؿ بالعمكلة المتمثؿ في سكء في تنظيـ عممية النقؿ الجكم
لزاـ الجكية الفرنسية بدفع مبمغ تعكيض يعادؿ جزء المسؤكلية المقرر كفي الحدكد التي تقرىا المادة  مكنتريال  مف اتفاقية 22كا 

1999. 

تحديد مفيكـ دقيؽ لو كمكحد  في 1929كارسكلـ تحدد كمتا المادتيف المقصكد بخطض المضركر، حيث فشمت اتفاقية 
لذلؾ نجدىا قد أحالت إلى  (2)يكفؽ بقدر الإمكاف بيف المفاىيـ المتباينة لأثر خطض المضركر عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم

لجدؿ حكؿ طبيعة ىذه الإحالة ىؿ ىي إحالة إلى قاعدة تنازع في القانكف الدكلي الخاص قانكف المحكمة المختصة، كيثكر ا
. كيذىب رأم عمى أف ىذه المادة جاءت بقاعدة إسناد تحيؿ إلى قانكف القاضي (3)أـ إحالة إلى قاعدة مكضكعية ليذا القانكف

مف اتفاقية  21ار ليا عمى أف نص المادة . كقد أكدت محكمة النقض المصرية في قر (4)بشضف تكزيع أعباء المسؤكلية
أتت بقاعدة إسناد تحيؿ إلى قانكف القاضي فيما يتعمؽ بضحكاـ تكزيع المسؤكلية بيف الناقؿ الجكم كالشخص  1929كارسك

، كنفس (5)مف التقنيف المدني ىي المنطبقة لعدـ كجكد تشريع خاص ينظـ عقد النقؿ الجكم 216المضركر ككانت المادة 
الحاصؿ في القانكف الجزائرم لذا نعكد لتطبيؽ إلى القكاعد العامة المكجكدة في القانكف المدني، سكاء في النقؿ الدكلي الأمر 

 مف 177أك النقؿ الدكلي إذا أشارت قاعدة الإسناد إلى تطبيؽ القانكف الكطني أم المادة  1929كارسكالخاضع لاتفاقية 
قص مقدار التعكيض أك لا يحكـ بو إذا كاف الدائف بخطئو قد اشترؾ في إحداث " يجكز لمقاضي أف ين عمى أنو تنص)ؽ.ـ( 

 مف 216الضرر أك زاد فيو" كىك نفس الاتجاه الذم سارت عميو المحاكـ المصرية في حالة اختصاصيا فإنيا تطبؽ المادة 
  المصرم)ؽ.ـ( 

                                                      
(1) Arrêt n° 662 du 30 juin 2015(13-28. 846) - Cour de cassation - Chambre commerciale, financière et économique. Disponible 

sur :https://www. courdecassation. fr/jurisprudence.visite le : 16/12/2016. 
 .250 ص (،.فس )د. لإسكندرية،ا كالنشر، لمطباعة الجامعية الدار الجكم، النقؿ الجكم القانكف العريني، فريد (2)

  .286 ص سابؽ مرجع السلبـ، عبد محمد الحكـ عبد (3)
 ،2014القاىرة، العربية، النيضة دار كالبرم، الجكم النقؿ قضايا في العميا الاتحادية كالمحكمة دبي تمييز محكمة قضاء حيدر، بف عيسى (4)
  .519ص

 20، جمسة 387، كالطعف رقـ 1005، ص1983فيراير 18تجارم جمسة  49القضائية  السنة 386محكمة النقض المصرية، الطعف رقـ  (5)
 .29/01/2020تاريخ الزيارة:  (courts/cassation/all/cassation gov. eg)منشكريف عمى المكقع:  1208، ص1982ديسمبر 
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قة سببية بيف خطض المضركر كالضرر عمى ضركرة كجكد علب 1929كارسكمف اتفاقية  21عمى أية حاؿ ذكرت المادة 
الحاصؿ، كيفسر ذلؾ أف خطض المضركر لا يؤخذ في الحسباف إلا إذا كانت ىناؾ علبقة سببية بينو كبيف الضرر، كقد قضت 
محكمة النقض المصرية بإعفاء الناقؿ بسبب خطض المرسؿ إليو كذكرت أنو مف الثابت مف المراسلبت المتبادلة بيف أطراؼ 

مما  14/04/1979أف الراسؿ أخطرت الناقؿ بمكافقة المرسؿ إليو عمى أف تاريخ يككف كصكؿ البضاعة ىك الخصكمة 
مقتضاه كجكب أف يككف ىذا الأخير في استقباليا في ذلؾ التاريخ سيما كأنو يعمـ بضنيا سريعة التمؼ كبعدـ كجكد ثلبجات 

 .(1)بما تنتفي معو مسؤكليتيا عف تمفيا بميناء الكصكؿ، بالتالي يسقط التزاـ الناقؿ بحفظ البضاعة
إلى عمؿ المضركر،  02ؼ 138في المادة ك إلى خطض المضركر  127أشار في المادة في )ؽ.ط..ـ( كما أف المشرع 

مما يجعمنا نتساءؿ مبررات ىذا التميز؟ كيذىب القانكف المقارف، خاصة القانكف الفرنسي أف العبرة بفعؿ المضركر أيا کاف 
ف ىك السبب في إحداث الضرر. أم أنو، متى ثبتت علبقة السببية بيف فعؿ الضحية كما أصابيا مف ضرر فلب طالما يكك 

حاجة لإثبات خطض المضركر لكي يعفي المسؤكؿ مف مسؤكليتو. كيرل بعض الفقو أنو يشترط خطا المضركر إف كانت 
 .(2)كانت المسؤكلية مكضكعية المسؤكلية المراد التخمص منيا شخصية بينما نكتفي بفعؿ الضحية إذا

كذلؾ يبرأ الناقؿ مف المسؤكلية إذا أثبت خطض المرسؿ إليو كتضخره في استلبـ البضاعة حتى تمفت أك عدـ قيامو 
بالإجراءات اللبزمة أثناء عممية التفريغ التي تعيد بالقياـ بيا، كذلؾ كضف يككف الخطض في اختيار كاسطة النقؿ أك الخطض في 

مكمات التي تتعمؽ بالبضاعة. أك خطض مف ينكب عنيما كسكء تغميؼ البضاعة، أك عدـ اخطار الناقؿ بخطكرة إعطاء المع
مما أدل بالناقؿ إلى عدـ القياـ باتخاذ ما يمزـ  (3)البضاعة، أك عدـ كفاية العلبمات المكضكعة عمى البضاعة أك عدـ اتقانيا

. كضف تككف مف المكاد (4)في حاجة إلى حفظيا في درجة حرارة معينة لمنع الضرر كما لك كانت البضاعة قابمة لمكسر أك
التي تتضثر بالحرارة الشديدة أك مف المكاد السريعة الاشتعاؿ كلـ يبمغ المرسؿ الناقؿ بذلؾ، أك أف يككف الخطض في البيانات 

جز ىذه البضاعة لدل مصمحة الكاردة في الكثائؽ الخاصة بالبضاعة التي سمميا المرسؿ إلى الناقؿ. مما أدل إلى ح
 الجمارؾ الأمر الذم نتج عنو تمؼ في البضاعة. 

كيشترط لإعفاء الناقؿ الجكم مف المسؤكلية أف يتكفر في خطض المرسؿ أك المرسؿ إليو عناصر السبب الأجنبي مف 
نة لمخطض بؿ يتعيف عميو تكقع عدـ تكقع لمثؿ ىذا الخطض كعدـ إمكانية تدارؾ آثاره، كلا يطمب منو تكقع جميع الأفعاؿ المكك 

                                                      
منشكر عمى المكقع:  280ص ،2009 ،1ع ،70 يةالقضائ السنة، محكمة النقض المصرية 2009فيراير 09القضائية جمسة  301الطعف رقـ  (1)

(courts/cassation/all/cassation gov. eg :تاريخ الزيارة )29/01/2020. 

  .327 ص ،2015 لمنشر، مكفـ ،3 ط لمتعكيض، المستحؽ الفعؿ الالتزامات فيلبلي، عمي (2)

  .160 ص سابؽ، مرجع نكرة، جبارة (3)
  .94-93ص ص سابؽ مرجع عمر، فؤاد كعمر بربيرم مختار محمكد (4)
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كلا  (1)الأفعاؿ العادية التي لا تخفى عمى فطنة الناقؿ الحريص المكجكد في مثؿ ظركفو، فمعيار الخطض مكضكعي لا شخصي
يكفي لدفع المسؤكلية عدـ إمكاف تكقع فعؿ الشاحف بؿ بجب أف يككف ىذا الفعؿ غير ممكف تلبفيو، فإذا أمكف تلبفي نتائج 

كما لك  (2)ف أك المضركر بالتدخؿ في الكقت المناسب كمنع كقكع الضرر اعتبر الناقؿ مقصرا إذا لـ يفعؿ ذلؾفعؿ الشاح
كلـ يقـ الناقؿ بتنبيو المرسؿ لإعادة  (3)كانت البضاعة سيئة التغميؼ بشكؿ ظاىر، كرغـ ذلؾ قاـ باستلبـ ىذه البضاعة

يعمـ الشاحف بذلؾ ليتخذ الإجراءات المناسبة قبؿ الإقلبع. لا يستطيع تغميفيا، أك يكجد تسرب ظاىر في محتكل البضاعة كلـ 
  .(4)في ىذه التمسؾ بخطض المضركر كسبب للئعفاء

ككجكد العلبقة السببية بيف خطض المضركر كالضرر الحاصؿ ىك الذم يفسر تحمؿ المضركر المسؤكلية كميا أك جزئيا 
، (6)ككفؽ نظرية السببية الملبئمة (5)ه أك أنو قد شارؾ معو خطض الناقؿ. حسب ما إذا كاف الضرر مترتبا عف ىذا الخطض كحد

فنككف أماـ ثلبث حالات لممسؤكلية، إذا استغرؽ خطا المضركر كامؿ خطض الناقؿ فانو يتحمؿ كحده المسؤكلية أما إذا 
لخطض فاف المسؤكلية تقسـ بحسب استغرؽ خطض الناقؿ خطا المضركر فاف الناقؿ كحده يتحمؿ المسؤكلية أما إذا اشتركا في ا

درجة خطا كؿ طرؼ )المضركر كالناقؿ( كفي ىذا الصدد حكمت محكمة النقض المصرية بعدـ مسؤكلية الشركة الناقمة عف 
أشير ىك خطض مف جانب ىذا الأخير  03فساد البضاعة، حيث اعتبرت تقاعس المرسؿ إليو في استلبـ البضاعة لمدة 

 . (7)لضرركالسبب الكحيد في كقكع ا
ذكرت في قضية تقؿ  كمف التطبيقات القضائية لنظرية اشتراؾ خطا المضركر نجد في قرار محكمة النقض الفرنسية

طرديف مف المجكىرات الثمينة مف نيكيكرؾ إلى باريس عبر برككسؿ أيف تـ تسميـ طرد كاحد إلى ككيؿ الشحف الذم بدكره قاـ 
مف  21عتبرت أف المستمـ متركب لخطا يعفي الناقؿ مف المسؤكلية بمفيكـ المادة بشحنيا عمى طائرة متكجية إلى باريس فا

لأنو كاف عميو إخبار الناقؿ الذم استمـ منو الطرد، عمى الفكر بحادثة فقداف الطرد الثاني لكي يتـ البحث  1929كارسكاتفاقية 
 . (8)عميو عمى الفكر

                                                      
  .511 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (1)
  .510 ص ،نفسو (2)
  .220-219 ص ص سابؽ، مرجع البرم، الناقؿ مسؤكلية صالح، نبيؿ العرباكم أنظر (3)

 . 83أنظر مظفر جابر إبراىيـ الراكم، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 283ؽ ص عبد الحكـ محمد عبد السلبـ، مرجع ساب (5)
 . 512الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  أنيس ثركت (6)
عقد النقؿ الجكم مرجع سابؽ ، أشار إليو عدلي أمير خالد -338ممؼ طعف رقـ  1982-12-20حكـ محكمة النقض المصرية  (7)
 .151ص

)8) pouvoir N° 94-16371 Cour de cassation chambre commerciale Audience publique du 22 octobre 1996 Disponible sur :https://www. 

= 
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   .ةالعيب الذاتي في البضاعة أو طبيعة البضاع :ياثان
عمى  1955كسبب إعفاء قانكني بؿ جاء في تعديؿ الاتفاقية في بركتكككؿ لاىام  1929كارسكلـ تنص عميو اتفاقية 

ؾ المشرع ككذل أ-02ؼ  18نصت عميو في المادة  1999اعتباره مف بيف أسباب إعفاء الاتفاقية، كأما اتفاقية مكنتريال 
 . مف )ؽ.ط.ـ( 02ؼ148الجزائرم في المادة 

حظ أف اتفاقية مكنتريال قد كسعت مف أسباب الإعفاء المتعمقة بعيكب في البضاعة فبالإضافة إلى العيب الذاتي كالملب
ذكرت الخمؿ الكامف في البضاعة كنكعية البضاعة، كبالتالي اتفاقية مكنتريال حصرت جميع العيكب التي يمكف أف تمحؽ 

 الناقؿ الجكم لمبضائع. البضاعة كجعمتيا مف بيف أسباب الإعفاء في مسؤكلية 
يعد العيب الذاتي في البضاعة في الفقو كما في القضاء سببا مف أسباب الإعفاء العامة أك المشتركة بيف كؿ كسائؿ 

، كتؤكد المادة (1)النقؿ، كىك يغطي جميع الأضرار التي يمكف أف تحدث لمبضائع بسبب طبيعتيا كلك كانت ذات جكدة عالية
لا يككف الناقؿ الجكم مسؤكلا عند نقؿ الأمتعة كالشحف إذا برىف أف الخسارة ناتجة عف عيب في ")ؽ.ط.ـ(  مف 02ؼ148

البضاعة ذاتيا. " كالملبحظ أف عبارة )عيب في البضاعة ذاتيا(لا تفيد العيب الذاتي في البضاعة عكس النص الفرنسي 
لأنو يقصد بالعيب الذاتي ىك خاصية في  (2)(un vice propre de la merchandiseالذم ذكر العيب الذاتي في البضاعة )

طبيعة البضائع تجعميا تفسد أك تدمر أك تتلبشى بمركر الزمف أك قد يعكد إلى الطبيعة الخاصة لمبضائع التي لا تتحمؿ فترة 
ب الذاتي ينبع مف طكيمة مف النقؿ،أك أنو تمؼ في العناصر المككنة لمبضاعة كتبخر السكائؿ أك المكاد القابمة للبشتعاؿ فالعي

، أك التغير في الضغط (3)ذات البضاعة محؿ النقؿ خاصة إذا تعرضت إلى عكامؿ الطبيعة كالحرارة أك البركدة أك الرطكبة
 مف دكف أم فعؿ مف الناقؿ. (4)أك نقص البضاعة حجما أك كزنا أثناء الطريؽ، الناشئ عف طبيعة البضاعة أك عيب خاص

ثبات العيب الذاتي في ال بضاعة مف طرؼ الناقؿ الجكم يككف سيلب إذا أدرج الناقؿ التحفظات المتعمقة بحالة كا 
البضاعة في رسالة النقؿ الجكم، كلكنو يككف صعبا إذا لـ يدرج الناقؿ فييا أم تحفظ خاص بحالة البضاعة، كحسب القضاء 

بؿ حتى في حالة غياب التحفظ حكؿ حالة الفرنسي فإف الناقؿ يمكنو إثبات العيب الذاتي لمبضاعة بكؿ كسائؿ الإثبات، 
ف كاف العيب ظاىرا  .(5)البضاعة ىذا لا يمنع الناقؿ مف إمكانية إثبات العيب الذاتي لمبضاعة، كا 

                                                      

= 
courdecassation. fr/jurisprudence.visite le: 16/12/2016. 

  .76 ص سابؽ مرجع ،كالبضائع للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ، يزيد (1)
(2) art 148/2 de loi n° 98-06 du 27 juin 1998 fixant les règles générales relatives a l'aviation civile. 

  .217 ص سابؽ، مرجع البرم، الناقؿ مسؤكلية صالح، نبيؿ العرباكم (3)

  .290 ص سابؽ، مرجع مراد، بسعيد (4)
  .290ص سابؽ، مرجع مراد، بسعيد (5)
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كعادة يمحؽ الفقو كالقضاء العيب الذاتي لمبضاعة بخطض المرسؿ إذ ىك الذم قرر إرساؿ أشياء لا تتحمؿ عممية الناقؿ 
. كيبقى (1)اقؿ قد بذؿ قصارل جيده في المحافظة عمى البضائع كحصر الخسائر في أضيؽ نطاؽبالجك، بشرط أف يككف الن

التساؤؿ حكؿ إذا كقع تضخير في النقؿ الجكم ثـ تضررت البضاعة بسبب العيب الذاتي فييا ىؿ يمكف لمناقؿ اعفاء نفسو مف 
تككف حيكنات حيو حدثت ليا حالة ىيجاف أك  المسؤكلية عمى أساس أف الضرر كقع بسبب العيب الذاتي في البضاعة كضف

إذا إستطاع المتضرر إثبات اف الضرر الحاصؿ  يستطيع إعفاء نفسو مف المسؤكليةىنا الناقؿ قد لا ،لخاأزىار أك لحكـ...
 .(2)بسبب العيب الذاتي في البضاعة لـ يكف ليحصؿ لكلا حصكؿ تضخير في كصكؿ البضاعة

 يد حالات إعفاء الناقل الجوي لمبضائع. حدتني: التشديد في المطمب الثا
بما أف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ذات طبيعة عقدية فيي تتيح لإرادة الأطراؼ حرية كاسعة في كضع التزامات 
 كلب الطرفيف كتحديد أثارىا، إلا أف ىذه القكانيف منعت إدراج اتفاقات الإعفاء ضمف عقد النقؿ الجكم لمبضائع )الفرع الأكؿ(

أكثر تشديد فيما يخص أسباب الإعفاء، ككنيا تتفؽ مع أساس  1999ككذا اتفاقية مكنتريال  1929كارسكجاء تعديؿ اتفاقية 
  .المسؤكلية القائـ عمى أساس الخطر )الفرع الثاني(

 الفرع الأول: منع اتفاقات الإعفاء في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع.
الإعفاء في المسؤكلية العقدية، اعتمادا عمى مبدأ الحرية التعاقدية، حيث أف إف غالبية الفقو تنادم بصحة شرط 

التزامات الطرفيف منشؤىا العقد كبالتالي يجكز ليما استبعاد ىذه الالتزامات أك استبداليا بضخرل، لأف العقد شريعة 
الفرنسي كالمادة )ؽ.ـ(  مف 1134ة كالتي تقابميا الماد)ؽ.ـ(  مف 106، ىذا ما نصت عميو صراحة المادة (3)المتعاقديف

 المصرم. )ؽ.ـ(  مف 147
كبقي الفقو يجادؿ في المقصكد باتفاقات الاعفاء مف المسؤكلية كمدل صحة شركط الإعفاء في حالة الغش فمنيـ مف 

تفاقية كا، ذىب إلى الإقرار بصحتيا عمى أساس أنو لنككف أماـ غش، يجب أف يككف ىناؾ عنصر الخداع، )الفقرة الأكلى(
حسمت أمر صحة شركط الإعفاء فقضت ببطلبف أم شرط يككف اليدؼ منو  1999كمف كرائيا اتفاقية مكنتريال  1929كارسك

 .إعفاء الناقؿ مف المسؤكلية كأقرت بصحة ىذه الشركط في حدكد ضيقة جدا. كاتخذ المشرع نفس مكقفيـ )الفقرة الثانية(

 ء من المسؤولية. الفقرة الأولى: المقصود باتفاقات الإعفا
يقكؿ سافنيو أنو يقصد باتفاؽ الإعفاء مف المسؤكلية بضنو التنازؿ قبؿ حدكث الضرر عف الحقكؽ التي تسمح بالمطالبة 

                                                      
  .590 ص سابؽ، مرجع البكرم، عزمي (1)

(2)
 Magdelénat, Jean Louis, op.cit, p 121. 

  .18 ص ،1984 الجزائر، جامعة كالمسؤكلية، العقكد في الماجستير درجة عمى لمحصكؿ بحث المدنية، المسؤكلية مف فاءالإع شركط ،بمقاسـ أعراب (3)
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، أك أنيا اتفاقات الإعفاء التي يقصد منيا تنظيـ آثار المسؤكلية عمى غير الكجو الذم نظمت عميو في القانكف (1)بالتعكيض
لمسؤكلية الناشئة عف الإخلبؿ بالعقد أك الناتجة عف إتياف فعؿ غير مشركع فلب ترتب آثارىا في ذمتو فيي تعدؿ مف أحكاـ ا

رغـ تكفر جميع عناصرىا، فلب يمتزـ بدفع التعكيض إلى الدائف أك يستفيد مف التخفيؼ مع بقائيا عمى عاتؽ المديف لكنيا 
نما ينصب عمى . كالملبحظ عف ى(2)تنقص، كلا يمتزـ إلا بجزء مف التعكيض ذا التعريؼ انو لا ينصب عمى اتفاؽ الإعفاء كا 

ما يقصده المتعاقديف مف الاتفاؽ، كىك تعديؿ آثار المسؤكلية. كقد يككف الشرط مخفؼ لممسؤكلية عف طريؽ رفع جزء مف 
اية خفيؼ مف درجة العنمسؤكلية المديف كقصر مساءلتو عمى الجزء الباقي، كما يشمؿ التخفيؼ في الالتزاـ ببذؿ عناية إلى الت

 أك إنقاص المدة التي يجكز خلبليا لمدائف رفع دعكاه خلبليا.  ،(3) المطمكبة في تنفيذ الالتزاـ
كاتفاقات المسؤكلية تختمؼ عف اتفاقات تحديد مضمكف العقد بحذؼ التزاـ ناشئ عنو أك بتخفيفو، فمكضكع اتفاقات 

المديف مثقلب بالتزامو كيجب عميو الكفاء بو كؿ ما في الأمر أف المديف إذا لـ  المسؤكلية ليس إعفاء المديف مف التزاـ بؿ يظؿ
ينفذ التزامو الناتج عف العقد لا يككف مسؤكلا تجاه الدائف عف الإخلبؿ بالالتزاـ، أما في اتفاقات تحديد مضمكف العقد بحذؼ 

 زاـ المحذكؼ أك فيما جاكز الالتزاـ المخفؼ كفي ىذهالتزاـ أك الإنقاص منو فاف المديف لا يككف ممتزـ عمى الإطلبؽ بالالت
 .(4)الحالة لا تنعقد مسؤكليتو أصلب

 19قد ثار بشضف اتفاقات الإعفاء مف المسؤكلية جدؿ فقيي كبير حكؿ مدل الحكـ بصحتيا كآثارىا، خاصة في القرف 
خارجية كالداخمية فضصبحت الشركات ىي التي بسبب ظيكر الثكرة الصناعية كقياـ المشركعات الكبرل كزيادة نشاط التجارة ال

، فظير نظاـ الإعفاء كابتكار في نظاـ المسؤكلية التقميدية خاصة في عقكد (5)تسيطر عمى المعاملبت المالية بيف الأشخاص
أف يعفكا النقؿ كالتخزيف كالكديعة. حيث أف المدنيكف في المسؤكلية )الناقميف( كنظرا لمراكزىـ الاقتصادية يحاكلكف دائما 

أنفسيـ مف قيد المسؤكلية التي قد تنشض نتيجة أخطائيـ التقصيرية أك العقدية أك أخطاء تابعييـ عف طريؽ بند أك شرط 
 . (6)الإعفاء

كالتشريع كالقضاء كقفا متردديف أماـ شرط الإعفاء مف المسؤكلية، ففي بعض الحالات يجيزاف الشرط مع إعطاء أثر 
ر يبطلبنو، كفي بعض التشريعات التي نصت في قكاعدىا العامة عمى شرط الإعفاء مف محدكد لو كفي بعضيا الآخ

                                                      
(1) Ducharme, Léo. "La limitation contractuelle de la responsabilité civile ses principes et son champ d'application. " Les Cahiers de droit 

Volume 3, numéro 1, avril 1957 p41. Disponible sur : https://apropos. erudit. org/fr/usagers/politiquedutilisation.visite le 30/04/2017.  
  .208 ص سابؽ، مرجع ناصر، بف كىيبة (2)
  .92 ص سابؽ، مرجع ء،كفا عبدلي (3)
  .96 ص سابؽ، مرجع البييجي، محمد إيناس (4)
 كرقمة، مرباح قاصدم جامعة ،5ع كالقانكف السياسة دفاتر القانكف، كسمطاف الإرادة سمطاف مقتضيات بيف المسؤكلية مف الإعفاء شرط محمد، دمانة (5)

  .241 ص ،2011
(6) Ducharme, Léo. Op. cit, p39.  

https://apropos.erudit.org/fr/usagers/politiquedutilisation
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، خاصة في عقكد الإذعاف عمى (1)المسؤكلية أكضحت الحالات التي يصح فييا ىذا الشرط كالحالات التي لا يصح فييا
اتجو القضاء الفرنسي في بداية الأمر إلى . ك (2)سبيؿ المثاؿ، لاف المتعاقديف لا يقفاف عمى قدـ المساكاة لمناقشة شركط العقد

 1874، كتحكلت محكمة النقض الفرنسية عف رأييا في سنة (3)بطلبف شرط الإعفاء مف المسؤكلية لمخالفتو لمنظاـ العاـ
في قانكف رابييو، الذم نص عمى بطلبف كؿ شرط يعفي  1905فقضت بصحة ىذه الشركط ثـ تدخؿ المشرع الفرنسي سنة 

لمسؤكلية عف اليلبؾ أك التمؼ سكاء كضع الشرط في تذكرة النقؿ أك في أم كثيقة أخرل كلـ يشمؿ البطلبف حالة الناقؿ مف ا
1924. كتبنى ىذا المبدأ في قانكف الملبحة الجكية لسنة (4)التضخير

كبالتالي، تقرر بطلبف شركط الإعفاء مف المسؤكلية  (5)
 .صفة خاصةفي عقكد النقؿ بصفة عامة كعقكد النقؿ الجكم ب

"يجكز الاتفاؽ عمى أف يتحمؿ المديف  مف )ؽ.ـ( 178أما في القانكف الجزائرم كحسب القكاعد العامة تنص المادة 
تبعة الحادث المفاجئ كالقكة القاىرة. ككذلؾ يجكز الاتفاؽ عمى إعفاء المديف مف أيو مسؤكلية تترتب عف عدـ تنفيذ التزامو 

الخطض الجسيـ الذم يقع مف أشخاص يستخدميـ في تنفيذ التزامو. كيبطؿ كؿ شرط يقضي  التعاقدم إلا ما ينشض عف غشو أك
بالإعفاء مف المسؤكلية الناجمة عف العمؿ الإجرامي" فقد أجاز المشرع شرط الإعفاء إذا كاف يرمي إلى إعفاء المديف مف 

مي الإعفاء مف المسؤكلية عف الغش أك المسؤكلية عف الأخطاء اليسيرة، لكف إذا كاف يرمي إلى أكثر مف ذلؾ كاف ير 
 178الأخطاء الجسيمة، يحكـ ببطلبنو. أما بالنسبة لأخطاء التابعيف فقد أجاز المشرع ذلؾ دكف قيد أك شرط طبقا لممادة 

 مف التقنيف المدني المصرم.  217كنفس الحكـ جاءت بو المادة (6)(ؽ.ـ)مف  2فقرة
ذا كاف النص قد خص بالذكر الاتفاؽ عم ى تحمؿ المديف تبعة القكة القاىرة كالحادث المفاجئ لاف ىذه الدرجة ىي كا 

 .(7)أقصى درجات التشديد فانو يفيد تحمؿ درجات أقؿ شدة لـ تذكرىا القكاعد العامة
. (8)إف الأصؿ ىك حرية المتعاقديف في تعديؿ قكاعد المسؤكلية العقدية في حدكد القانكف كالنظاـ العاـ كالآداب العامة

يجكز الاتفاؽ عمى تعديؿ قكاعد المسؤكلية العقدية، كىك اتفاؽ صحيح مف الناحية القانكنية، )ؽ.ـ(  مف 178سب المادة كح
كالتي يككف مضمكنيا إما التشديد في المسؤكلية العقدية، كذلؾ بتحمؿ المديف تبعة السبب الأجنبي، كيعد ىذا بمثابة تضميف 

                                                      
  .242 ص سابؽ، مرجع المسؤكلية، مف الإعفاء شرط محمد، دمانة (1)

  .19 ص سابؽ، مرجع المسؤكلية، مف الإعفاء شرط بمقاسـ، أعراب (2)
(3) :Ducharme, Léo, Op. cit, p 41.  

  .224 ص سابؽ، مرجع البرم، الناقؿ مسؤكلية صالح، نبيؿ العرباكم (4)

 .162 ص سابؽ، مرجع دني،الم القانكف شرح في الكافي مرقص، سميماف (5)
  .22 ص سابؽ، مرجع المسؤكلية، مف الإعفاء شرط بالقاسـ، أعراب (6)
  .966ص سابؽ، مرجع الديناصكرم، الديف عز (7)

  .673 ص ،مرجع سابؽ، 1ج  الكسيط، ،السنيكرم (8)
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ية العقدية بجعؿ المديف غير مسؤكؿ عف تقصيره. كاتفاقات التخفيؼ تحكميا ثلبثة لمدائف أك الاتفاؽ عمى تخفيؼ المسؤكل
 ضكابط متمثمة في:

لا يجكز الاتفاؽ عمى تخفيؼ المسؤكلية العقدية في حالة غش المديف أك خطضه الجسيـ، فالاتفاؽ يقتصر عمى الخطض 
 غير العمدم أك التافو.

بالنسبة إلى الضرر الكاقع عمى الماؿ، أم لا يجكز ذلؾ بالنسبة للؤضرار  لا يجكز التخفيؼ مف المسؤكلية العقدية إلا
 التي تمحؽ الشخص في جسمو أك صحتو أك حياتو. 

لا يجكز التخفيؼ مف المسؤكلية العقدية بالمخالفة لقاعدة تتعمؽ بالنظاـ العاـ مثاؿ ذلؾ: الاتفاقيات الدكلية التي تضع 
 . (1)ي تمتزـ بيا دكلتنا لأنيا انضمت ككقعت عميياحدا أقصى كحدا أدنى لممسؤكلية كالت

 الفقرة الثانية: مشروعية اتفاقات الإعفاء من مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع.

في النقؿ الجكم ليست كؿ اتفاقات الإعفاء ممنكعة، بؿ فرقت القكانيف بيف نكعيف مف اتفاقات الإعفاء فمنيا نكع يككف 
 طمؽ كالثاني يككف صحيح كفؽ الشركط القانكنية المنصكص عميياكجكده في العقد باطؿ بطلبف م

 :  لمبضائعأوجو اتفاقات الإعفاء الباطمة في مسؤولية الناقل الجوي أولا: 
عمى  1999مف اتفاقية مكنتريال  26كالتي تقابميا المادة  1955لاىام/1929كارسكمف اتفاقية  23جاء في نص المادة 

الناقؿ مف المسؤكلية أك إلى تقرير حد أدنى مف الحد المعيف في ىذه الاتفاقية يككف باطلب  " أف كؿ شرط ييدؼ إلى إعفاء
 32ككضنو لـ يكف، عمى أف بطلبف الشرط لا يترتب عميو بطلبف العقد الذم يظؿ مع ذلؾ خاضعا لأحكاـ الاتفاقية. " كالمادة 

عمى أنو:" تككف باطمة جميع شركط عقد النقؿ،  1999ريال مف اتفاقية مكنت 49التي تقابميا المادة  1929مف اتفاقية كارسك
كجميع المعاىدات الخاصة السابقة عمى كقكع الضرر، التي بمقتضاىا تخالؼ الأطراؼ المتعاقدة قكاعد ىذه المعاىدة سكاء 

 أكاف ذلؾ بتعييف القانكف الكاجب التطبيؽ، أـ بتعديؿ قكاعد الاختصاص. " 

ىك بطلبف الشركط التي تقضي  1999كمكنتريال  1929كارسكلأصؿ في اتفاقيتي كمقتضى النصكص السابقة أف ا
بإعفاء الناقؿ الجكم مف مسؤكليتو أك التخفيؼ منيا، كىذا البطلبف لا يشمؿ فقط الشركط التي تقرر الإعفاء أك التخفيؼ 

 .(2)يابشكؿ مباشر بؿ يمتد ليشمؿ تمؾ الشركط التي تؤدم بصكرة غير مباشرة إلى النتيجة ذات
بمعنى امتداد بطلبف بنكد الإعفاء  (3)مف الاتفاقية المتممة لاتفاقية كارسك 01فقرة  09كنفس الحكـ جاءت بو المادة 

                                                      
 .380 ص ،2000 بيركت، كالنشر، باعةلمط الجامعية الدار المنفردة، كالإرادة العقد ػ الالتزاـ مصادر منصكر، حسيف محمد (1)
  .239ص ،سابؽ مرجع الدكلي، الجكم الناقؿ مسؤكلية ،سماح محمكدم (2)
  سابؽ. مرجع كارسك، لاتفاقية المتممة الاتفاقية ،1961 لسنة غكادالاخارا اتفاقية (3)
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مف  23أتى بحكـ مماثؿ لممادة  (ؽ ـ ج)بالرغـ مف أف  (ؽ. ط. ـ)إلى الناقؿ الفعمي. كلا يكجد ليذه المكاد نص مقابؿ في 
عمى "باستثناء الشركط المتعمقة بالخسائر التي يمكف أف تنتج عف طبيعة  امني 78ادة بالنص في الم 1929كارسكاتفاقية 

الأشياء المنقكلة أك عف عيب خاص بيا، يعد كؿ شرط آخر يرمي إلى إبراء ذمة الناقؿ مف المسؤكلية أك إقامة حد أدنى مف 
 . ".. ىذا القانكف ممغى كمف دكف مفعكؿالحدكد المضبكطة بمكجب 

النص أف عقكد النقؿ الجكم تتـ بطريؽ الإذعاف أيف يككف الشاحف دائما في مركز أضعؼ مف الناقؿ الذم  كيبرر ىذا
 يستطيع فرض كافة شركطو مف دكف أف يممؾ الشاحف مناقشتيا أك رفضيا. 

كحسب ىذه النصكص فاف شركط الإعفاء لا يشترط فييا أف تنص صراحة عمى إعفاء الناقؿ مف المسؤكلية بطريقة 
باشرة، لكف يكفي أف يككف اليدؼ منيا ىك إعفاء الناقؿ مف المسؤكلية )بطريقة غير مباشرة(، كىذا يفيـ مف عبارة " كؿ م

كالمادة أك "أم نص ييدؼ إلى إعفاء الناقؿ المتعاقد  1929كارسكمف اتفاقية  23شرط ييدؼ إلى إعفاء الناقؿ " في المادة 
 ة غكادالاخارة. مف اتفاقي 09أك الناقؿ الفعمي المادة 

مف مثؿ ىذا النص يثير إشكاؿ حكؿ مدل صحة اتفاقات الإعفاء مف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع )ؽ.ط.ـ(  كخمك
مف القانكف المدني، كتذىب د. كىيبة  178، لأنو في ىذه الحالة تخضع لمقكاعد العامة بالأخص المادة (1)في القانكف الداخمي

 149يفيد أنو لا يمكف إعفاء الناقؿ مف المسؤكلية اتفاقا، لكف نص المادة )ؽ.ط.ـ(  مف 149بف ناصر عمى أف نص المادة 
متعمؽ بالإعفاءات القانكنية التي حددىا القانكف كحالة اشتراؾ خطا المضركر مع خطض الناقؿ، كلا تكحي ببطلبف اتفاقات 

إلييا صراحة. كبما أف منع اتفاقات الإعفاء أك  أشار 1964لسنة  (ؽ ـ ج)  مف قريب كلا مف بعيد، خاصة كأفالإعفاء لا
إبطاليا فييا حماية لمستعممي النقؿ الجكم مف فئة الشاحنيف كحرصا عمى المحافظة عمى التكازف الذم أقامتو اتفاقية 

اية . فيؿ في نظر المشرع الجزائرم لـ يعد ىناؾ مبرر ليذه الحم(2)بيف مصمحتيف متعارضتيف 1999كمكنتريال  1929كارسك
 عمى المستكل الداخمي؟ أـ أف القكاعد العامة كافية لحؿ ىذا الإشكاؿ؟

قد تككف الإجابة مبدئيا في نقؿ البضائع بنعـ لأنو أحيانا يككف الشاحف بنفس القكة الاقتصادية لمناقؿ، الأمر الذم 
ذا لـ يكف كذلؾ فانو يخضع لمقكاعد الع امة التي قد لا تسعفو في إبطاؿ يمكنو مف فرض منطقو في العلبقة التعاقدية، كا 

مف  110شركط الإعفاء خاصة كأف عقكد النقؿ الجكم مف عقكد الإذعاف. لذلؾ يستطيع القاضي الاعتماد عمى أحكاـ المادة 

                                                      
 نص مف يفيـ كلكف .06-98 رقـ الجزائرم )ؽ.ط.ـ( في بذلؾ يصرح لـ المشرع أف مف بالرغـ باطمة تككف الأشخاص نقؿ في الإعفاء اتفاقات أف حيف في (1)
 لعاـ )لاىام كبركتكككؿ ،1929 لعاـ اتفاقية)كارسك( أحكاـ لقكاعد طبقا منقكؿ شخص كؿ إزاء الجكم الناقؿ مسؤكلية )تمارس بضنو تقضي التي منو 150 المادة

 عمى المسؤكلية، مف كالتخفيؼ الإعفاء شركط ببطلبف القاضية اتفاقية)كارسك(، مف 23 لمادةا نص يسرم ضمنيا أنو الجزائرم( طرؼ مف عمييـ كالمصادؽ 1955
  .(73ص سابؽ مرجع ياسمينة )بشار 06-98 رقـ الجزائرم )ؽ.ط.ـ( في لمركاب الجكم الناقؿ مسؤكلية

  .208 ص سابؽ، مرجع ناصر، بف كىيبة (2)
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لإبطاؿ شركط الإعفاء مف المسؤكلية لأف الشاحف في ىذه الحالة في حاجة ماسة إلى إبراـ العقد كنقؿ  (1)القانكف المدني
. الأمر الذم يحتـ (2)مى كجو مف السرعة لا تحققو إلا الطائرة، كلكلا ىذه الحاجة لما قبؿ ىذا العقد كبيذه الشركطبضائعو ع

 عمى المشرع بالتدخؿ الحاسـ لحؿ ىذه المسضلة. 
كما يجب أف لا يككف الضرر ناتج عف خطض متعمد، أم الغش لأنو إذا تعمد الناقؿ كارتكب خطض أصاب البضاعة 

ضيؿ بضاعة أخرل عمى بضاعة المرسؿ، فضدل ىذا الأمر إلى إصابة بضاعة المرسؿ بضرر التضخير فلب يعفى بضرر كتف
 . (3)الناقؿ

كلأف عقد النقؿ في أغمب الأحياف مف عقكد الإذعاف يجكز لمقاضي أف يحكـ بإبطاؿ شرط الإعفاء مف المسؤكلية، إذ 
مف القانكف  110كفقا لممادة  (4)كاردة في عقد تـ بطريؽ الإذعافيمكنو أف يعفي الطرؼ المذعف مف الشركط التعسفية ال

 المدني. 
كلتحديد أكجو الإعفاءات الاتفاقية الباطمة في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. فانو بالرجكع إلى نصكص الاتفاقيات 

مة، حيث جاء النص عمى الحالة الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم نجد أف صيغة تحديد الاتفاقات الباطمة جاءت بطريقة عا
الكحيدة التي يككف فييا اتفاؽ الإعفاء صحيح، كباقي الأكجو التي يككف اليدؼ منيا إعفاء الناقؿ مف المسؤكلية، كتشمؿ 

 حتى حالات التخفيؼ مف المسؤكلية تككف باطؿ كعديمة الأثر كمف بيف صكر الإعفاء الباطمة:
عؿ الناقؿ معفى كميا مف التعكيض بالرغـ مف تحقؽ أركاف المسؤكلية صكرة إعفاء كمي مف المسؤكلية بحيث تج -

 )الإعفاء المباشر(. 
 تعييف قانكف كاجب التطبيؽ تتضمف أحكامو إعفاء مف المسؤكلية أك تعكيض أقؿ مما تقرره الاتفاقية.  -

ؿ عمى الاتفاقية قمب عبء الإثبات، بضف يجعؿ إثبات عدـ بذؿ العناية عمى عاتؽ الشاحف كىذا مف صكر التحاي -
 . (5)حيث يعجز الشاحف أك المرسؿ إليو عف إثباتو

 الالتجاء إلى قكاعد اختصاص تؤدم إلى عدـ قبكؿ دعكل المسؤكلية أم صكرة إعفاء غير مباشرة.  -
اشتراط الناقؿ عمى متمقي خدمة النقؿ بضداء كؿ أك بعض نفقات التضميف، أك اشتراطو نزكؿ متمقي خدمة النقؿ عف  -

                                                      
 لما كفقا كذلؾ منيا المذعف الطرؼ يعفي كأف الشركط ىذه يعدؿ أف لمقاضي جاز تعسفية شركطا تضمف قد افكك الإذعاف بطريؽ العقد تـ إذا " 110 المادة (1)

 "  ذلؾ... خلبؼ عمى اتفاؽ كؿ باطلب كيقع العدالة، بو تقتضي
  .23 ص سابؽ، مرجع المدنية، المسؤكلية مف الإعفاء شرط بمقاسـ، أعراب أنظر (2)
  .225 ص سابؽ، مرجع البرم، الناقؿ يةمسؤكل صالح، شريؼ العرباكم (3)
  .226 ص ،نفسو (4)
  .348 ص سابؽ، مرجع النقؿ، قانكف دكيدار، ىاني (5)
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، أك كؿ شرط يتنازؿ (1)في التضميف ضد أخطار النقؿ، كذلؾ مقابؿ التزاـ الناقؿ بضداء التعكيض إلى المضركرحقكقو 
  .(2)بمكجبو المرسؿ إليو لمناقؿ عف حقكقو في ىذا التضميف ضد أخطار النقؿ

البرييف، كىذا الشرط كؿ شركط الإعفاء مف المسؤكلية عف أفعاؿ التابعيف أم قائد الطائرة كأفراد الطاقـ كالتابعيف  -
يؤدم إلى نتائج كخيمة لأف إعفاء الناقؿ مف المسؤكلية عف أفعاؿ تابعيو يؤدم مف الناحية العممية إلى إعفائو 
شخصيا مف المسؤكلية خاصة إذا أدركنا أف الناقؿ غالبا شركة مساىمة يقكـ تابعكىا بكافة العمميات اللبزمة لتنفيذ 

الشركة مف المسؤكلية عف أخطاء تابعييا يعني إعفائيا أيضا مف المسؤكلية عف عقكد النقؿ كمف ثـ فإف إعفاء 
أخطائيا الشخصية، كيضاؼ إلى ذلؾ أف الرجكع عمى التابعيف ليس مجديا لعدـ يسارىـ كجسامة الأضرار التي تفكؽ 

 .(3)قدراتيـ كلذا كاف الشرط يشبو في نتيجتو أثر القكة القاىرة
لاحتجاج أك اختصارىا في مدد أقؿ كما يمكف أف تككف الشركط الاتفاقية كاردة عمى سقكط الاتفاؽ عمى إلغاء آجاؿ ا -

 الخ.  .. دعكل المسؤكلية أك تقصير مكاعيد التقادـ.

 أوجو الإعفاءات الصحيحة في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع.ثانيا: 
نتاجيا أف اتفاقات الإعفاء قد تتـ قبؿ حدكث الضرر أك بعد حدكث الضرر لذلؾ  يميز القانكف مف حيث صحتيا كا 

 .لآثارىا بكقت حصكليا

حيث أضاؼ إلييا فقرة ثانية كالتي تنص " لا يطبؽ  1955بمكجب بركتكككؿ لاىام لسنو  23تـ تعديؿ المادة 
اتفاقية كأضافت  (4)مف ىذا المادة عمى البنكد المتعمقة بالضياع أك الضرر الناتج عف العيب الخفي في البضائع" 1المقطع 

منيا. اقتبست ىذه المكاد مف اتفاقية برككسؿ المتعمقة بسندات  09غكادالاخارة نفس الحكـ بالنسبة لمناقؿ الفعمي في المادة 
الشحف المعركفة في القانكف البحرم حيث سمحت للؤطراؼ المتعاقدة في حالة حصكؿ ضرر بسبب طبيعة البضاعة أك 

. بمعنى أف نص المادة يتيح لمناقؿ الاتفاؽ عمى شرط الإعفاء مف (5)ي سند الشحفعيب ذاتي فييا، بتضميف بنكد إعفاء ف
المسؤكلية إذا كاف الضرر ناتج عف العيب الذاتي في البضاعة، كيرم الدكتكر ثركت أنيس الأسيكطي أف الناقؿ ليس في 

يدخؿ ضمف القاعدة العامة الكاردة في حاجة إلى الاتفاؽ عمى مثؿ ىذا الشرط لاف الإعفاء مف المسؤكلية عف العيب الذاتي 

                                                      
  .2804 ص سابؽ مرجع الديناصكرم الديف عز (1)

  .34 ص سابؽ، مرجع الطباخ، أحمد شريؼ (2)

  .240 ص سابؽ، مرجع سماح، محمكدم (3)
(4) Rosine de barbeyrac, op. cit, p202 
(5) Huibert Drion, "Exemption Clauses Governing Loss or Damage Resulting from the Inherent Defect, Quality or Vice of the Cargo", 28 J. Air 

L. & Com.(1962) ,p332, disponible sur http://scholar. smu. edu/jalc/vol28/iss4/3, date of visit 25/04/2019. 
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20المادة 
 الأصمية.  1929كارسكمف اتفاقية  (1)

 1953بالتحديد في دكرة ريك  1929كارسكأثار الكثير مف النقاشات عند التحضير لتعديؿ اتفاقية  23إف تعديؿ المادة 
سكيدم عمى أف الناقؿ يككف مسؤكؿ بغض النظر ، كجاء اقتراح المندكب ال(2)لمجنة القانكنية للئكاك التي سبقت مؤتمر لاىام

عف بند الإعفاء في حالة إثبات الشاحف أف الناقؿ أك أحد تابعيو تسببكا في الضرر، أما ىكلندا اقترحت أف الناقؿ يككف 
 .(3)تي فييامسؤكؿ إذا أثبت الشاحف أف سببا خارجيا ساىـ في حدكث الضرر كالتضخير في تسميـ البضاعة بالإضافة إلى لمعيب الذا

تـ كضع النص الجديد في ضكء المخاطر الإضافية التي ينطكم عمييا نقؿ البضائع مثؿ المكاد القابمة لمتمؼ أك الثركة 
الحيكانية. عندما يتطمب نقؿ بعض البضائع، بسبب طبيعتيا أك خصائصيا، عناية خاصة مف الناقؿ مف أجؿ كصكؿ 

كف الناقؿ مف الإعفاء مف مسؤكليتو حتى في حالة عدـ اتخاذ التدابير لا تم 23البضاعة إلى مقصدىا، فإف المادة 
بخصكص العيب الذاتي في البضاعة التي  1929كارسكمف اتفاقية  20. كعميو يككف الفرؽ بيف تطبيؽ المادة (4)الضركرية

التمسؾ بيذا الشرط في  التي تمثؿ أحد ا كجو الإعفاء الاتفاقي، كيستطيع الناقؿ 02 ؼ 23كالمادة تشكؿ إعفاء قانكني 
مكاجية المرسؿ إليو بكؿ طرؽ الإثبات حتى كلك لـ يكف مدكف في رسالة النقؿ الجكم، عمى اعتبار أف رسالة النقؿ الجكم 

 .(5)ليا حجية نسبية
ية كبذلؾ لا يكمؼ الناقؿ بإثبات اتخاذ التدابير الضركرية أك استحالة اتخاذىا، كؿ ما عميو ىك إثبات العلبقة السبب 

بيف العيب الذاتي في البضاعة كالضرر الحاصؿ مثؿ أف تككف البضاعة المنقكلة مف الأشياء اليشة كالزجاج أك الفخار أك 
كانت الحيكانات مريضة بمرض أدل إلى نفكقيا كما يستطيع الناقؿ فكؽ ذلؾ إثبات خطض الشاحف المتمثؿ في سكء تغميؼ 

ذا ثبت أف الضرر ىك نتيجة خطض مشترؾ بيف الناقؿ الجكم كالشاحف يجب تكزيع المسؤكلية بينيما عمى ضكء  البضاعة، كا 
 .(6)مساىمة خطا كؿ منيما في إحداث الضرر

أما بالنسبة لممشرع الجزائرم فمـ يضتي عمى النص عمى صحة أك بطلبف الشركط الاتفاقية المتعمقة بالإعفاء مف 
أك  (7)منو 178خاصة المادة )ؽ.ـ(  ات الإعفاء إلى القكاعد العامة فيالمسؤكلية في النقؿ الجكم الداخمي كعميو تخضع اتفاق

مف القانكف التجارم التي أقرت ببطلبف اتفاقات الإعفاء مف المسؤكلية عف الفقداف الكمي أك الجزئي أك تمؼ  52المادة 
ات الإعفاء في حالة الخطض العمدم البضائع، لكنيا تمكف الناقؿ مف الإعفاء الكمي أك الجزئي عف أضرار التضخير كتبطؿ اتفاق

                                                      
  .536 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (1)

(2) Huibert Drion, Exemption Clauses Governing Loss, op. cit, p 330.  
(3) Ibid, p331.  
(4)Ibid, p336.  

  .349 ص سابؽ، مرجع النقؿ، قانكف دكيدار، ىاني (5)
  .350 ص سابؽ، مرجع النقؿ، قانكف دكيدار، ىاني (6)
  .127 ص ،سابؽ مرجع ،حكرية صر بف (7)
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 . (1)أك الجسيـ
كبذلؾ يجكز الاتفاؽ فقط عمى الإعفاء مف الأضرار الناتجة عف تضخير البضاعة، سكاء كانت متكقعة أك غير متكقعة، 

إنو كحتى تمؾ الأضرار التي تؤدم إلى تمؼ البضاعة نتيجة التضخير، بما أنو يكجد اتفاؽ يعفي الناقؿ مف ضرر التضخير ف
ذا حدث ضرر لمبضاعة ناتج عف تمؼ مف غير ضرر التضخير، فإنو لا  يعفي مف كؿ أثر ينتج عف ذلؾ كمنيا التمؼ. كا 

 يككف مشمكلا ىذا الإعفاء. 
كيذىب الفقو كالقضاء إلى صحة الشركط التي يترتب عمييا إعفاء الناقؿ مف تحديد مكعد معيف لكصكؿ البضائع، في 

كفؽ لمقكاعد العامة التي تقضي بعدـ مسؤكلية الناقؿ إذا تـ تنفيذ النقؿ الجكم في الكقت المعقكؿ ىذه الحالة يسضؿ الناقؿ 
 . (2)كالمناسب بالمقارنة مع رحلبت مماثمة كفي نفس الظركؼ، كيككف مسؤكؿ إذا كاف التضخير لفترة طكيمة

مف  26كالمادة 1929كارسكاتفاقية مف  23أما بالنسبة لاتفاقات الإعفاء الحاصمة بعد حدكث الضرر فإف المادة 
، بالقاعدة العامة في يتعمؽ ببطلبف اتفاقات الإعفاء مف المسؤكلية، إلا أف ىذه النصكص لـ تجب عف 1999اتفاقية مكنتريال 

الإشكاؿ المتعمؽ بمدل صحة اتفاقات الإعفاء مف المسؤكلية بعد حدكث الضرر، كىنا ظير رأييف حكؿ ىذه المسضلة، الأكؿ 
مف اتفاقية مكنتريال  49كالمادة  1929كارسكمف اتفاقية  32ارىا اتفاقات صحيحة، كبرركا مكقفيـ عمى أساس المادة اعتب

، المتيف جاء في مضمكنيما عمى أف: " تككف باطمة جميع شركط عقد النقؿ كجميع الاتفاقات الخاصة السابقة عمى 1999
ا قكاعد ىذه الاتفاقية إما بتعييف القانكف الكاجب التطبيؽ أـ بتعديؿ كقكع الضرر إذا خالؼ الأطراؼ المتعاقدكف بمقتضاى

المذككرة سابقا بضف بطلبف بنكد الإعفاء التي  26ك 23قكاعد الاختصاص" بمعنى أف نص ىذه المكاد يقيد نص المكاد 
 تضمنيا عقد النقؿ الكاقعة قبؿ حدكث الضرر. 

ات الخاصة بتعييف قانكف كاجب التطبيؽ أك بتعديؿ أحكاـ أما الثاني يرل أف ىذا النص مقصكر عمى الاتفاق
سكاء كانت أحكاما مكضكعية أـ  1929كارسكالاختصاص التي يقصد مف كرائيا الأطراؼ استبعاد تطبيؽ أحكاـ اتفاقية 

نما تصح إذا كانت لاحقة عمى كقكعو أما الاتفاقات ، (3)أحكاما إجرائية. كىذه الاتفاقات تككف باطمة إذا سبقت كقكع الضرر كا 
التي تقضي بإعفاء الناقؿ الجكم مف المسؤكلية أك بتخفيؼ تمؾ المسؤكلية فتككف باطمة دائما سكاء كانت سابقة عمى كقكع 

التي  1999مف اتفاقية مكنتريال 26أك  1929مف اتفاقية كارسك 01ؼ23الضرر أـ لاحقة عميو، كذلؾ لعمكمية نص المادة 
قد النقؿ الجكم أك كاف معدلا لو دكف أف تفرؽ بيف اتفاؽ الإعفاء السابؽ عمى كقكع تقضي ببطلبف كؿ شرط تضمنو ع

                                                      
  .14 ص سابؽ مرجع التجارم، القانكف مف 53 المادة (1)
  .34 ص ،2005 الإسكندرية، الجامعي، الفكر دار كالجكم، كالبحرم البرم النقؿ عف التعكيض الطباخ، أحمد شريؼ (2)

  .348 ص سابؽ، مرجع ،النقؿ قانكف دكيدار، ىاني (3)
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 . (1)الضرر كاتفاؽ الإعفاء اللبحؽ لو
كما أف المشرع لـ يميز بيف الشرط الذم قد يتضمنو عقد النقؿ الجكم ابتداء كبيف الشرط المعدؿ لأحكاـ العقد سكاء 

لكف يجكز لممضركر إبراء الناقؿ الجكم مف التزامو بالتعكيض بصفة كمية أك جزئية، أتى التعديؿ قبؿ كقكع الحادث أك بعده ك 
لأف الإبراء يتميز كتصرؼ قانكني يصدر عف الإرادة المنفرد عف الاتفاؽ عمى شركط مف شضنيا إعفاء الناقؿ الجكم مف 

 المسؤكلية أك تحديد المسؤكلية بضقؿ مما ىك مقرر قانكنا. 
ف كؿ اتفاؽ يؤدم إلى إعفاء، أك تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم بضقؿ مما ىك مقرر قانكنا، خلبصة القكؿ إذف بطلب

سكاء تقرر قبؿ كقكع الحادث أك بعده كمف شضف ذلؾ حماية متمقي خدمة النقؿ مف مخاطر تفاكت المراكز الاقتصادية أك 
، (2)ية مساكمة بينيما، فيككف صحيحا كمنتجا لآثارهالكاقعية بينو كبيف الناقؿ الجكل أما إبراء المضركر لمناقؿ بمنضل عف أ

كىك تصرؼ مف جانب كاحد يعد تنازلا مف جانب المضركر عف التعكيض كىك بذلؾ يحكؿ الالتزاـ القانكني إلى التزاـ 
 . (3)طبيعي

أجميا،  كىذا الرأم يعد الأصكب، لاف السماح بذلؾ يفرغ ىذه الاتفاقيات مف محتكاىا كمف الأىداؼ التي كضعت مف
 كتمكف الناقؿ مف الحصكؿ عمى اتفاقات إعفاء كبالتالي عدـ التزامو بالتعكيض. 

كبالمقابؿ تككف صحيحة الشركط الاتفاقية التي تيدؼ إلى تشديد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عف طريؽ كضع 
، كىذا عملب لمفيكـ 1999فاقية مكنتريالات كمف 1929كارسكمف اتفاقية  22حدكد لمتعكيض أعمى مف الحدكد الكاردة في المادة 

. فيككف كؿ شرط اليدؼ منو تشديد 1999مف اتفاقية مكنتريال 26ك 1929كارسكمف اتفاقية  23المخالفة لنص المادة 
مسؤكلية الناقؿ الجكم أك تعيف حد أعمى لمتعكيض عف الحد المعيف في الاتفاقية يككف صحيح، لكف تقدير صحتيا يترؾ 

فمممحكمة السمطة التامة في تفسير العقكد كالشركط التي يتضمنيا كلا رقابة لمحكمة النقض عمييا  (4)جب التطبيؽلمقانكف الكا
 . (5)متى كاف تفسيرىا تحممو عباراتيا كلا خركج فييا عف المعنى الظاىر ليا

 الفرع الثاني: تقميص حالات الإعفاء في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
عدة تعديلبت عمى قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، أىميا تقميص حالات  1955لاىام لسنة ادخؿ بركتكككؿ 

التي  1999الأصمية )الفقرة الأكلى( ثـ جاءت اتفاقية مكنتريال لسنة  1929كارسكالإعفاء القانكنية التي جاءت بيا اتفاقية 
                                                      

  .241 ص سابؽ، مرجع سماح، محمكدم (1)

  .2804ص سابؽ، مرجع الديناصكرم، الديف عز (2)
  .149 ص سابؽ، مرجع الناقؿ، مسؤكلية دفع دمانة، محمد (3)

  .98 ص ،سابؽ مرجع البيجي، محمد إيناس (4)
  .36 ص ،سابؽ مرجع الطباخ، أحمد شريؼ (5)
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 عمى أسباب الإعفاء فييا )الفقرة الثانية(.  غيرت أساس مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع الذم انعكس مباشرة

 الفقرة الأولى: إلغاء حالة الإعفاء من الخطأ الملاحي. 
كؽ ـ ج ينصاف عمى بند الإعفاء القانكني لمناقؿ الجكم مف المسؤكلية عف  1929الأصمية  1929كارسككانت اتفاقية 

، الذم يجد تبريره في أف الناقؿ لا (1)تضثيرات القانكف البحرمالخطض الملبحي في حالة نقؿ البضائع كىذا الإعفاء ىك مف أىـ 
يتدخؿ في قيادة السفينة، كما أف لمقبطاف سمطة كاسعة في التصرؼ أثناء قيادة السفينة، كيسمى ىذا الشرط بشرط الإىماؿ 

مجاؿ النقؿ الجكم لضماف  ككاف ليذا الشرط ىدفيف الأكؿ اقتصادم كيتمثؿ في تشجيع الاستثمار في (2)الذم نشض في انجمترا
السلبمة في نقؿ البضائع. كالاعتبار القانكني المتمثؿ في أف مسؤكلية المتبكع عف أعماؿ تابعيو تقتضي قدرة المتبكع عمى 
حراسة كمراقبة كتكجيو التابع، كلما كاف ىذا الناقؿ غير قادر عمى ذلؾ، الأمر الذم أدل إلى ضعؼ العلبقة التبعية بيف 

 . (3)قبطافالناقؿ كال
كيعرؼ الخطض الملبحي بضنو الخطض الفني الذم يرتكبو أعضاء ىيئة القيادة، في قيادة الطائرة كتسييرىا، كالقياـ بمناكرة 
أدت إلى التصادـ أك الطيراف رغـ سكء الأحكاؿ الجكية، أك الارتفاع بالطائرة اعتمادا عمى حاسة النظر دكف الاستعانة 

كىك بذلؾ يختمؼ عف الخطض التجارم الذم يتعمؽ بضخطاء الناقؿ الناتجة عف  (4)لأجيزة الفنيةبالمعمكمات التي تقدميا ا
مخالفتو لالتزاماتو المتعمقة بالعناية بالبضاعة كالمحافظة عمييا كالعيب في شحنيا أك رصيا عمى متف الطائرة، كما أف 

ا فالخطض في الملبحة ىك خطض يتصؿ بقيادة الطائرة أما التفريؽ بيف الخطضيف في مجاؿ نقؿ البضائع ليس بالأمر الييف دائم
 . (5)التجارم فخطا خاص باستثمار الطائرة

عمى " كلا يككف الناقؿ  1955قبؿ تعديميا بمكجب بركتكككؿ لاىام  (6)مف اتفاقية كارسك 2ؼ 20كقد نصت المادة 
في الطيراف أك قيادة الطائرة أك في الملبحة كأنو  مسؤكلا في حالة نقؿ البضائع كالأمتعة إذا أثبت أف الضرر تكلد مف خطض

مف  2 ؼ 75لحكـ جاءت بو المادة كتابعكه اتخذكا كؿ التدابير اللبزمة مف كافة الكجكه الأخرل لتفادم الضرر" كىك نفس ا
1964لسنة  (ؽ ـ ج)

ف ىما الذم اشترط لصحتو تكفر شرطي 1924 ةلسنالفرنسي  (.ـؽ. ط.). كىذا الإعفاء مستمد مف (7)

                                                      
(1) charlotte le bozecop. cit, p 31.  

  .278 ص سابؽ، مرجع بسعيد، مراد ،أنظر (2)
  .279 ص نفسو، أنظر، (3)
  .140 ص سابؽ، مرجع الله، عبد أحمد أماني مكسى (4)
  .279 ص سابؽ، مرجع بسعيد، مراد أنظر، (5)
 أك الملبحة أك دةالقيا في الناقؿ تابعي أك القبطاف الأخطاء عف الناشئة الأضرار عف مسؤكلا الناقؿ يككف "لا تنص التي برككسؿ اتفاقية مف 4 المادة تقابميا (6)
   السفينة... إدارة

  .37 ص سابؽ مرجع ،166-64 رقـ أمر (7)
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أف تككف الطائرة صالحة لمملبحة الجكية كقت الإقلبع كأف يحمؿ أفراد الطاقـ الشيادات الدراسية كالتراخيص الإدارية 
 . (1)اللبزمة

كعميو حتى يعفى الناقؿ مف المسؤكلية بسبب الخطض الملبحي يجب أف ينتج عف ىذا الخطض ضرر لمبضائع المنقكلة 
 و قد اتخذكا كؿ التدابير الضركرية لتفادم الضرر. كأف يثبت الناقؿ أنو ىك كتابعي

بالخطض الملبحي أنو جاء مقتصر عمى نقؿ البضائع كالأمتعة دكف  المتعمؽ 1929كارسككالملبحظ حكؿ حكـ اتفاقية 
دفع نو يفرؽ بيف كسائؿ لأالفقو، بجعؿ الخطض الملبحي مبررا لإعفاء الناقؿ الجكم مف المسؤكلية  هالمسافريف. كقد انتقد

المسؤكلية عف الأضرار الحاصمة لممسافريف مف جية كالأضرار الحاصمة لمبضائع كالأمتعة مف جية أخرل رغـ أف الطائرة 
، ذلؾ أف الناقؿ إذا (3)، زيادة عمى ذلؾ أف فيو مراعاة كبيرة لجانب الناقميف عمى حساب الشاحنيف(2)يمكف أف تحمميما معا

ذا كاف لا بد مف تحمؿ أحدىما  كاف بعيدا عف قائد الطائرة كأفراد طاقميا فإف الشاحف أك المرسؿ إليو أيضا بعيد عنيـ، كا 
نتائج أخطاء الملبحة الجكية فإف الناقؿ ىك الذم يجب أف يتحمميا باعتباره متبكعا كما ىك الشضف في نقؿ الركاب. كما أنو 

خطض في القيادة كمختمؼ الأخطاء التجارية التي يحدث أحيانا أف تككف ىناؾ صعكبة في التفريؽ بيف الخطض الملبحي أك 
 يسضؿ عنيا الناقؿ كما ىك الحاؿ في القانكف البحرم، لاف تقديرىا ىك مف مسائؿ الكاقع التي يختص بيا قاضي المكضكع. 

 كدافع اتجاه في مؤتمر لاىام عمى بقاء فكرة الخطض الملبحي کسبب مف الأسباب التي تؤدم إلى نفي مسؤكلية الناقؿ
الجكم، بحجة أف الناقؿ أضعؼ مف أف يتحمؿ كحده مخاطر الطيراف كيمكف لممرسؿ حماية نفسو عف طريؽ عقد تضميف، إذ 
لك تحمؿ الناقؿ تبعة الخطض الذم يرتكبو الطيار في قيادة الطائرة لزادت نفقات النقؿ أم رفع أجرة الناقؿ التي يتحمميا في 

متحملب إما بالخسارة التي تمحقو في ىلبؾ بضاعتو بسبب الغمط في قيادة الطائرة  نياية الأمر مرسؿ البضاعة، فيككف بذلؾ
 . (4)أك يتحمؿ الأجر الإضافي إذا ما ألقيت تبعة الخط الملبحي عمى عاتؽ الناقؿ، أك يمجا إلى التضميف عمى بضاعتو

مكجة إلى ىذا الإعفاء حيث أخذ بيا إلا أف المؤتمريف جنحكا لمتخمي عف ىذا الإعفاء، كبذلؾ استجابكا للبنتقادات ال
التي نصت " تمغى  ،بركتكككؿالمف  10بمكجب المادة  (5)كألغي النص كبالنتيجة إلغاء ىذا الدفع  1955بركتكككؿ لاىام 

سك، مف المعاىدة" كبالتالي قمصت ىذه المادة مف أسباب الإعفاء القانكنية الكاردة في اتفاقية كار  20الفقرة الثانية مف المادة 
أم التشديد عمى الناقؿ في كسائؿ دفع مسؤكليتو. كبالرغـ مف إلغاء الخطض الملبحي كسبب للئعفاء مف المسؤكلية نجد أف ؽ 

                                                      
  .145 ص سابؽ، مرجع الناقؿ، مسؤكلية دفع محمد، دمانة (1)
  .82 ص سابؽ، مرجع ياسمينة، بشار (2)
  .140 ص سابؽ، مرجع الله، عبد أحمد أماني مكسى (3)
  .179 ص سابؽ، مرجع التميمي، الستار عبد (4)

  .126ص سابؽ، مرجع البييجي، محمد إيناس (5)
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المقدـ مف طرؼ كزارة النقؿ في المادة كلكف حذؼ ىذا السبب  )ؽ.ط.ـ( منو ككذا في مشركع75ـ ج نص عميو في المادة 
 .1998لسنة  )ؽ.ط.ـ( مف

 . 9999: حصر حالات الإعفاء في اتفاقية مونتريال الفقرة الثانية
جاءت بكادر التحكؿ مف المسؤكلية المبنية عمى الخطض المفترض إلى المسؤكلية المبنية عمى أساس المخاطر في 

ة في فقرتيا الثالث 18حيث تـ تعديؿ نص المادة  1975مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، في بركتكككؿ مكنتريال الرابع لسنة 
لتصبح بالمحتكل التالي " كمع ذلؾ، فإف الناقؿ لا يككف مسؤكلا إذا أثبت أف اليلبؾ أك الضياع أك تمؼ البضائع قد نتج فقط 

 مف كاحد أك أكثر مما يمي:
 عيب كامف أك عمة في البضاعة أك طبيعة البضاعة ذاتيا، -
 ،سكء تغميؼ البضائع مف جانب شخص آخر غير الناقؿ أك تابعيو أك ككلبئو -
 عمؿ مف أعماؿ الحرب أك النزاع المسمح، -
 عمؿ مف أعماؿ السمطة العامة المتعمؽ بدخكؿ أك خركج أك عبكر البضائع." -

محكر نقاشات المؤتمرات التي عقدت آنذاؾ فبينما اتجاه دعا إلى حذؼ كممة )فقط( في  18كلقد شكؿ تعديؿ المادة 
رة، كاف يركز فريؽ آخر إلى إدراج الاضطرابات المدنية كالاغلبقات كاستبداليا بكممة مباش 18الكاردة في مشركع المادة 

العامة ضمف حالات الإعفاء. كفي النياية رفضت المجنة الفرعية ىذه الاقتراحات بما فييا أعماؿ الاستيلبء غير المشركع 
كارث الطبيعية الشديدة ذات الطابع عمى الطائرات، كأعماؿ التدخؿ غير المشركع في الطيراف المدني الدكلي، القكة القاىرة كالك

 . (1)الاستثنائي
يجب أف يثبت الناقؿ أف الضرر كقع بسبب أحد الأسباب المحددة عمى سبيؿ الحصر،  03ؼ 18فحسب نص المادة 

كلكف يشترط أف تككف ىي السبب الكحيد في إحداث الضرر. كلا يشاركيا سبب آخر غير ىذه إلى الكسائؿ الأربعة. كىذا 
كممة " فقط" كعميو إذا استطاع المطالب بالتعكيض إثبات خطض الناقؿ، فاف الناقؿ لا يعفي تبعا لنص المادة، بؿ  يفيـ مف

يتحمؿ المسؤكلية كاممة. كىذا التحميؿ أراه منطقي ككف أف اعتماد المسؤكلية المكضكعية، تستتبع حصر أسباب الإعفاء منيا 
ككؿ أكرد استثناءات عمى ىذا الأصؿ فاف ىذا الاستثناء يجب أف يككف في في سبب كاحد ىك خطض المضركر، كلاف البركتك 

أضيؽ، الحدكد، كلعؿ ىذا ما يفسر رفض لجنة الصياغة الاقتراح النركيجي بحذؼ كممة )فقط( أك الاقتراح المتضمف إثبات 
 . (2)الشاحف لخطض صادر مف الناقؿ أك تابعيو أك مساىمتو في إحداث الضرر لمبضاعة

                                                      
(1) Gerald F. Fitzgerald, op. cit, p307.  
(2) Gerald F. Fitzgerald, op. cit, p305.  
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منيا مع الاختلبؼ في  02ؼ 18في المادة  1999نفسيا اعتمدتيا اتفاقية مكنتريالالات الإعفاء المذككرة أعلبه إف الح
الصياغة حيث نصت " غير أف الناقؿ لا يككف مسؤكلا إذا أثبت كبقدر ما يثبت أف تمؼ البضائع أك ضياعيا أك تعيبيا قد 

ملبحظ أف الفرؽ بينيما ىك حذؼ كممة )فقط( كبذلؾ النص أتاح إمكانية " ال. .. نتج عف سبب أك أكثر مف الأسباب التالية:
ىذا النص نكع مف في ك  .تداخؿ خطض الناقؿ مع أحد الأسباب المعفية، كبالتالي يمكف إدخاؿ علبقة النسبية في تقدير الضرر

الجكم في اتفاقية مكنتريال ىك نظاـ مف كبذلؾ يمكف القكؿ أف نظاـ مسؤكلية الناقؿ  (1)التخفيؼ المتعمد لمسؤكلية الناقؿ الجكم
نكع خاص قكامو مسؤكلية مكضكعية مكيفة عمى مقاس الناقؿ الجكم. كىذا الأمر لا يستجيب مع متطمبات العدالة 

 ، التي تيدؼ مختمؼ القكانيف لإقرارىا.(2)الاجتماعية كالاقتصادية كخرقا لمبدأ المساكاة
جاءت مشددة بالمقارنة مع  1929كارسككلية الناقؿ الجكم في اتفاقية الرغـ مف أف حالات الإعفاء مف مسؤ كعمى 

القكاعد العامة المقررة في المسؤكلية العقدية، حيث قيدت مف مبدأ سمطاف إرادة الأطراؼ في تقرير حالات الإعفاء أك تعديؿ 
بنفس حالات الإعفاء المكجكدة في بالرغـ مف أنيا ىي كذلؾ أقرت  1999قكاعد المسؤكلية، إلا أف اتفاقية مكنتريال لسنة 

اتفاقية كارسك، إلا أنيا جاءت أكثر تشديد، كالسبب في ذلؾ ىك تغيير أساس ىذه المسؤكلية مف الخطض المفترض إلى 
المخاطر في حالة الأضرار التي تصيب البضائع، بالرغـ مف أف ىذا التشديد لا يتناسب مع المسؤكلية المكضكعية، حيث 

كسائؿ دفعيا في أضيؽ نطاؽ ممكف كىك خطض المضركر فقط. كلا شؾ أف بيذه المسمؾ قد انحازت  كاف يجب أف تككف
الاتفاقية لصالح الناقؿ بما يمكف القكؿ معو أنو اقترب كثيرا مف نظاـ المسؤكلية الخطئية التي تقكـ عمى تعدد أسباب نفييا، 

كعية في نقؿ البضائع مف سرعة الفصؿ في المنازعات، كىك نقيض ما تيدؼ إليو الاتفاقية مف إقرار المسؤكلية المكض
 .(3)كتفادم إجراءات التقاضي الطكيمة، كمشاكؿ الإثبات التي يطكؿ معيا النزاع
أسباب  4للئعفاء مف المسؤكلية بؿ حصرتيا في  اكلـ يعد السبب الأجنبي المتمثؿ في القكة القاىرة عمى إطلبقيا سبب

منيا، كىك سبب عاـ تندفع بو المسؤكلية في جميع صكرىا بغض النظر إذا  20ب المادة سببيف متعمقيف بخطض المضركر حس
ف بضحد أكجو القكة القاىرة ىما عمؿ مف أعماؿ الحرب أك نزاع مسمح ف متعمقباكسب، (4)كانت مسؤكلية خطئية أك مكضكعية

اءات اتخذتا السمطة العمكمية بشضف دخكؿ كالثاني متمثؿ بما يسمى في القانكف الإدارم بعمؿ الأمير كمتعمؽ خصكصا بإجر 
البضائع أك خركجيا أك عبكرىا، إذ يعتبر ىك الآخر إحدل صكر القكة القاىرة بسبب الحالات التي حصمت في العديد مف 

                                                      
(1)Ingrid Koning, Liability in Air carriage. Carriage of cargo under the Warsaw and Montreal Conventions, air & space law, vol. 33/4-5(August-

September 2008) ,p322, Available at: https://www. researchgate. Net date of visit:(02/02/2018). 
  يمييا. كما 304 ص سابؽ، مرجع عثماف، السلبـ عبد محمد الحكـ عبد أنظر (2)

  .124ص سابؽ، مرجع المصرم، التجارم القانكف زاىر، احمد فاركؽ (3)
  .51 -50ص ص سابؽ، مرجع فضمي، ىشاـ (4)
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. ككذلؾ صكرة خاصة (1)القضايا كالناتجة عف مصادرة البضائع مف طرؼ بعض السمطات عند مخالفتيا لمقكاعد المعمكؿ بيا
ض الغير في حالة سكء تغميؼ البضاعة مف جانب شخص غير الناقؿ أك تابعيو أك ككلبئو كحالة كجكد خمؿ كامف في مف خط

 تمؾ البضاعة أك بسبب نكعيتيا أك العيب الذاتي لمبضاعة. 
ية فبالرغـ مف أف اتفاقية مكنتريال أعادت صياغة بركتكككؿ مكنتريال الرابع كجاءت بنفس أحكاـ المسؤكلية المكضكع

مف  1975كحالات الإعفاء منيا إلا أف ىناؾ اختلبؼ كاضح مف حيث الصياغة فبينما جعؿ بركتكككؿ مكنتريال الرابع لسنة 
اشتراؾ خطض الناقؿ في إحداث الضرر سبب لعدـ التمسؾ بضحد أكجو الإعفاء المقررة فيو، كلـ يترؾ أمامو سكل إثبات خطض 

خالي مف ىذا الاشتراط بؿ أكثر مف ذلؾ  1999، جاء نص اتفاقية مكنتريال لسنو المضركر للئعفاء الكمي أك الجزئي منيا
راح في نص المادة يشير إلى إمكانية تكزيع الأضرار أك بمعنى أصح أنو يمكف إعفاء الناقؿ مف المسؤكلية بقدر إثباتو 

 لمساىمة أحد ىذه الأسباب في الضرر. 
أنو يجكز لممضركر أف يقيـ الدليؿ عمى أف الضرر لـ  4ؼ 290 كنفس الحكـ أخذ بو المشرع المصرم في المادة

يحدث بسبب أم مف ىذه الكسائؿ الأربعة أك أنو لـ يكف السبب الكحيد في إحداثو. كفي ىذه الحالة الأخيرة يخفض التعكيض 
المحككـ بو عمى كؿ  بنسبة الضرر الذم ينسب إلى الكسيمة التي أثبتيا الناقؿ. كمعنى ىذا أف القاضي يكزع قدر التعكيض

مف الناقؿ كالمضركر بنسبة مساىمة كسيمة الدفع التي أثبتيا الناقؿ. فكضف المضركر يتحمؿ في النياية عبء السبب الأجنبي 
 ، كفي ىذا انحياز كاضح لصالح الناقؿ. (2)الذم أحدث الضرر

مف  19المفترض حيث نصت المادة  أما بالنسبة لمسؤكلية الناقؿ الجكم في حالة التضخير فقد بقي أساسيا الخطض
غير أف الناقؿ لا يككف مسؤكلا عف الضرر الذم ينشض عف التضخير إذا أثبت أنو اتخذ ىك  .. ". 1999اتفاقية مكنتريال لسنة 

لؾ فاف كتابعكه كككلبؤه كافة التدابير المعقكلة اللبزمة لتفادم الضرر أك أنو استحاؿ عميو أكعمييـ اتخاذ مثؿ ىذه التدابير" لذ
  (3) أسباب الإعفاء منيا تبقى نفسيا عف طريؽ نفي خطض الناقؿ كتابعيو كككلبئو، أك إثبات السبب الأجنبي."

كعميو إذا لـ يستطع الناقؿ الجكم إثبات أحد الأسباب المعفية مف المسؤكلية حسب القانكف الذم يحيؿ إليو عقد النقؿ 
 الحاصمة لمبضائع كحتى في حالة التضخير. الجكم لمبضائع فانو يككف مسؤكؿ عف الأضرار 

إلا أف الميزة التي تقدميا أغمب القكانيف الجكية ىي أف الضرر في حاؿ تجاكزه سقؼ أك حد معيف فاف التعكيض لا 
                                                      

شكالات إثباتو، منشكرات مجمة العمكـ القانكنية سمسمة فقو القضا( 1)  5التجارم، مج ءالحافضي نجاة، الخطض الجسيـ في قانكف النقؿ الجكم كا 
، ، الناشر ميمكف خراط المغرب3ع

 .24/04/2020يارة: تاريخ الز  https://search.mandumah.com/Record/871896، متاح عمى: 134، ص2017

  .136-135ص ص سابؽ، مرجع المصرم، التجارم القانكف زاىر، أحمد فاركؽ (2)
 لايغير أنو إلا اللبزمة" المعقكلة التدابير "كافة بعبارة. 1929كارسك اتفاقية في عمييا المنصكص اللبزمة" التدابير "جميع عبارة استبدؿ النص أف الملبحظ (3)
 التضخير. حالة في ةالمسركلي نفي أسباب مف
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 يشممو كاملب بؿ يتكقؼ عند ىذا السقؼ، فما ىي مبررات ىذا الاتجاه كىؿ لو استثناءات؟

 ل الجوي لمبضائع. المبحث الثاني: تسقيف مسؤولية الناق
تتضمف القكانيف الكضعية أنظمة متعددة كمتنكعة حكؿ نطاؽ المسؤكلية الذم لا يخرج عف أحد الحمكؿ الثلبثة قد 
تككف مسؤكلية غير محدكدة بدكف أم قيد أك مسؤكلية غير محدكدة مع إمكانية التقييد الاتفاقي كمسؤكلية محدكدة بمكجب 

 القانكف. 
أم دكلة كميما كانت الخمفية الفمسفية التي يقكـ عمييا، فانو ييدؼ إلى بمكغ غاية معينة فضم نظاـ تشريعي في 

مبرراتيا في المقاـ الأكؿ تحقيؽ العدالة بيف الأطراؼ، لتضتي بعدىا مبررات فرعية تخدـ اليدؼ الأساسي لذلؾ نجد أف أغمب 
حديدىا عند سقؼ محدد لحساب التعكيض )المطمب قكانيف النقؿ الجكم كرست مبدأ تسقيؼ مسؤكلية الناقؿ الجكم أم ت

الأكؿ(. كما إقرار ىذا المبدأ كاعتماده عند تحقؽ مسؤكلية الناقؿ الجكم لا يتـ إلا كفؽ الشركط المقررة في تشريعات النقؿ 
بيذه  الجكم كفي حالة عدـ احتراميا فاف المشرع يرتب جزاءات عمى ذلؾ متمثمة بالخصكص في حرماف الناقؿ مف التمسؾ

 الحدكد كالعكدة عمى القكاعد العامة أم التعكيض غير محدكد )المطمب الثاني(. 

 المطمب الأول: تكريس مبدأ تسقيف مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
يختمؼ مبدأ تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم عف مبدأ الإعفاء منيا ففي حيف أف ىذا الأخير يقكـ عمى نفي أحد عناصر 

ما إما عنصر الخطض أك العلبقة السببية بيف الخطض كالضرر بضحد الأكجو المذككرة سابقا كيككف أثره في النياية المسؤكلية ى
ىك عدـ الالتزاـ بالتعكيض في مكاجية المتضرر، فإف تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم في حالة الأضرار التي تصيب البضائع 

لا يمكف الحديث عف مبدأ تحديد أك تسقيؼ مسؤكلية الناقؿ الجكم، إلا  أك التضخر في كصكليا يختمؼ تماما عف ذلؾ، لأنو
بعد التضكد مف ثبكت قياـ المسؤكلية في مكاجية الناقؿ الجكم بالصكرة التي تحدثنا عنيا في الفصؿ الأكؿ، كلذلؾ فاف تحديد 

يـ التي يمكف أف تتداخؿ معو كلو المسؤكلية حسب فقياء القانكف الجكم يتمتع بطبيعة خاصة تجعمو متميز عف بعض المفاى
ما يبرره في مجاؿ النقؿ الجكم. كالقكانيف الجكية عمكما تضع طريقتيف لكضع قيمة حدية لمسؤكلية الناقؿ الجكم ىي إما عف 

 طريؽ المشرع كىي القاعدة العامة )الفرع الأكؿ( أك عف طريؽ الاتفاؽ ككفؽ شركط كىنا الاستثناء )الفرع الثاني(. 

 لأول: القاعدة العامة التسقيف القانوني )التحديد القانوني( الفرع ا
ذكرنا سابقا أنو قبؿ صدكر قكانيف المتعمقة بالطيراف المدني كانت مسؤكلية الناقؿ الجكم تخضع لمقكاعد العامة المقررة 

بالفكرة المستحدثة أك ، فيي ليست (1)في بقية فركع النقؿ كبالرغـ مف أف شرط التحديد يعكد أصمو إلى القانكف البحرم
                                                      

 كقاؿ سابقا، ىكلندا في طكيمة لفترة مكجكد كاف المسؤكلية مف الحد مبدأ أف ،1625 عاـ في كتب الذم غركتيكس، ىكغك الدكلي، لمقانكف لمؤسس كفقا (1)
= 



136 

  

. حيث كانت مسؤكلية الناقؿ البحرم في عقكد الشحف التي يبرميا مالؾ السفينة مع التجار تتحدد في حدكد قيمة (1)الفريدة
 . (2)السفينة

 1929كارسكإلا أف ىذا المبدأ كاف لو أكثر مف ضركرة في بناء قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم. كيذىب شراح اتفاقية 
التحديد يعد اليدؼ الأكثر أىمية لدل المكقعيف عمى الاتفاقية، لأنو يقمؿ مف التعكيضات المطمقة الناتجة عف حكادث  أف مبدأ

. كما أف مبدأ التعكيض (3)النقؿ الجكم التي تؤثر بصفة مباشرة عمى الاستثمار في مجاؿ صناعة النقؿ الجكم حديث النشضة
 .(4)يع المشرع مخالفتو بمكجب قانكف يحدد مقدار التعكيضالكامؿ لمضرر ليس بالمبدأ الدستكرم يستط

كبالتالي يجد مبرراتو في نفس المبررات التي  (5)يرل العميد ليكف أف ىذا المبدأ حجر الزاكية في القانكف البحرم
عيف بالخدمات كضعيا فقياء القانكف البحرم الذم يعتبرىا أداة تكازف تيدؼ إلى تكزيع مخاطر الملبحة البحرية بيف المنتف

 . (6)البحرية كمؤسسات الشحف البحرم
إف المؤتمركف في مؤتمر الطيراف المدني تبنكا نفس المبدأ عمى اعتبار مخاطر الملبحة الجكية تماثؿ أك تتجاكز تمؾ 

رة . لذلؾ فاف طبيعة التحديد تختمؼ عف بعض المصطمحات التي يمكف أف تتمبس بيا )الفق(7)المكجكدة في النقؿ البحرم
                                                      

= 
 يدافع ككاف ."التجارة بمصالح كمضرة منصفة "غير كانت لأنيا ىكلندا في إتباعيا يتـ لـ الركماني القانكف في الكامؿ( )التعكيض الطبيعية القاعدة إف غركتيكس

 لعاـ اليانزية كالمراسيـ ،1603 لعاـ ىامبكرغ قكانيف في مثؿ المسؤكلية تحديد فكرة تتبني أكركبا، أنحاء جميع في قكانيف ظيرت كما المسؤكلية. مف الحد عف بقكة
 القكانيف في المبدأ ليتبنى 1733 سنة حتى الأمر استغرؽ ،1681 في عشر الرابع سلمكي البحرم كالمرسكـ ،1667 لمسكيد البحرم كالقانكف ،1644ك 1614

 الآثار بشضف السفف ملبؾ قمؽ أثار الذم الأمر حدكد، دكف مسؤكؿ نفسو السفينة مالؾ كجد حيث الذىبية، العملبت مف شحنة سرقة حادثة ففي الأنجمكسكسكنية،
 بسرعة البرلماف عمى الضغط تـ التحديد. بميزة بالفعؿ يتمتعكف الأكركبييف منافسييـ أف اكتشاؼ مف انزعاجيـ إلى فةبالإضا الحالات، ىذه مثؿ في عمييـ المترتبة
 البحرية التجارة تشجيع ىك المممكة، ليذه الأىمية البالغة الأمكر مف  يمي"... ما عمى القانكف ديباجة تنص 1733 لعاـ السفف ملبؾ مسؤكلية تحديد قانكف لتمرير

 عمى بالضركرة تؤثر سكؼ  حدكد... كبدكف مطمقة مسؤكلية يكاجيكف تركيـ أف فيو شؾ لا فمما بيا كالميتميف كغيرىـ لمتجار تثبيط أم كمنع السفف، عدد زيادةك 
  بعده. كما 1925 لعاـ الجكم انكفلمق باريس مؤتمر في حتى القركف مر عمى الاتجاه ليذه قكية أصداء ىناؾ ككانت " المممكة. ىذه في كالملبحة التجارة استمرار

 Voi Charles Haddon-Cave, The Warsaw Limit: medieval, unbreakable and unconscionable, journal of Air Transport Management Vol I. No 4, 

1994, pp245-246. Date of visit 06/02/2018. 
  .98ص سابؽ، مرجع ،لبضائعكا للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ، يزيد (1)

(2) Charles Haddon, op. cit, p245 
(3) Manno, Christopher, Liability Limitations of Warsaw Convention Applicable to the Carrier's Employees (Reed v. Wiser), St. John's Law 

Review Vol. 52. (2012) p 210.Available at http://scholarship. law. stjohns. edu/lawreview/vol52/iss2/4 date of visit 29/02/2016. 

  .415ص ،2015 لمنشر، مكفـ 3 ط لمتعكيض، المستحؽ الفعؿ الالتزامات فيلبلي، عمي (4)

 صناعة في الأكيدة فائدتيا ليا لكف محتدمة، افيي المنافسة تزاؿ لا التي الاقتصادية الحرية مف بالرغـ ،البحرية القكانيف تشريعات أغمب في اليكـ إلى كبقائو (5)
    فيسبي... قكاعد لاىام برككسؿ الدكلي البحرم النقؿ قكاعد البحرم، التضميف

(6) Fetze Kamdem, La responsabilité du transporteur maritime au niveau internationalun échec d'uniformisation Juridique, Les Cahiers de droit, 

vol. 41, n° 4, 2000, p 700. Disponible sur : https://apropos. erudit. org/fr/usagers/politique-dutilisation/ visite le: 03/05/2019.  
 عمى أشرؼ مف عينيـ ـى 1929كارسك اتفاقية بمكرة في ساىمة الذيف الخبراء أغمبية أف الجكم النقؿ كبار أحد عف نقلب الحجازم يحي الدكتكر يؤكد كما (7)

 في إليو، أشار الجكم. مسؤكلية إلى النظاـ ذات نقؿ مف يمنع الذم ما يردد حاليـ كلساف البحرم الناقؿ لمسؤكلية الناظمة 1924 لسنو برككسؿ اتفاقية صياغة
  .919 ص سابؽ، مرجع شييدة، قادة اليامش،
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الأكلى( كما حاكؿ دعاة التحديد تبرير مبدأ تسقيؼ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع في مجمكعة مف العكامؿ الاقتصادية 
 كالمالية ككذلؾ مبررات قانكنية )الفقرة الثانية( مف أجؿ إقناع الرأم العاـ في القانكف الجكم بمشركعيتو. 

 ويض في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. الطبيعة القانونية لتسقيف التع الفقرة الأولى:
لـ تستطع التعديلبت المتلبحقة لمسؤكلية الناقؿ الجكم التخمي عف مبدأ تحديد التعكيض في ىذا النكع مف المسؤكلية 

 لذلؾ يبقى التساؤؿ حكؿ تكييؼ ىذا التحديد كماذا يعتبر بالنسبة لمناقؿ أك الشاحف؟

 ام: تحديد المسؤولية من النظام الع-أولا

مف  26كالمقابؿ ليا نص المادة  1955لاىام /1929كارسكمف اتفاقية  23كالمادة  22يستخمص مف نص المادة 
المتيف نصتا عمى أف كؿ شرط ييدؼ إلى إعفاء الناقؿ مف مسؤكليتو أك تقرير حد أدنى مف الحد المبيف  1999اتفاقية مكنتريال 

المسؤكلية مف النظاـ العاـ الدكلي الذم يمتزـ بو القاضي الكطني حتى كلك كاف  في ىذه الاتفاقية يككف باطلب كلاغيا، فتحديد
. كقد أكردت نفس الحكـ مختمؼ القكانيف (1)قانكنو الكطني لا يضع حدا لممسؤكلية أك يضع حدا أدنى مما حددتو الاتفاقية

ـ الأثر كؿ بند في عقد النقؿ يعفى بمكجبو منو بنصيا " يعتبر باطلب كعدي 214المغربي في المادة  )ؽ.ط.ـ(المقارنة منيا 
الناقؿ مف مسؤكليتو خلبفا لشركط الاتفاقية المذككرة أك يضع حدكدا دنيا لممسؤكلية المنصكص عمييا في الاتفاقية المذككرة. 

"  294لمادة كفي قانكف التجارة المصرم ا (2)غير أف البند المذككر لا يبطؿ العقد الذم يظؿ خاضعا لأحكاـ ىذا القانكف. "
يقع باطلب كؿ شرط يقضي بإعفاء الناقؿ الجكم مف المسؤكلية أك بتحديدىا بضقؿ مف الحدكد المنصكص عمييا في المادة 

كاعتبار الحد الأقصى لمتعكيض مف النظاـ العاـ، يدعك القاضي إلى إثارتو مف تمقاء نفسو كلك لـ  (3)مف ىذا القانكف. " 292
بمعنى أخر أف الحدكد القصكل لمتعكيضات تعتبر خطابا مكجيا لمقاضي مباشرة، كالذم يتكجب يثره صاحب المصمحة فيو، ك 

 . (4)عميو الحكـ بيا دكف أف ينتظر إبدائيا مف جانب الناقؿ

   .تحديد المسؤولية ليس تقديرا جزافيا لمتعويض:ثانيا
لتعكيض بحيث يستحؽ بطريقة تمقائية دكف ما إف التحديد القانكني لممسؤكلية لا يعد مف قبيؿ التقدير الجزافي لقيمة ا

اعتبار لمضرر الحقيقي الذم لحؽ صاحب البضاعة، بؿ ىك حد أقصى لما يدفعو الناقؿ مف تعكيض، فإف أثبت أف قيمة 

                                                      
  .179 سابؽ، مرجع ناصر، بف كىيبة (1)
  .2016 يكنيك 16 المكافؽ 1437 رمضاف 64474عدد رسمية جريدة المغربي المدني الطيراف بمدكنة يتعمؽ 13 .40 رقـ القانكف (2)

  .751 ص سابؽ، مرجع البكرم، عزمي محمد (3)
  .101 سابؽ، مرجع كالبضائع، للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ، يزيد (4)
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، دكف أف يككف لو الحؽ في إدعاء الحصكؿ عمى (1)الضرر أدنى مف ىذا الحد فلب يستحؽ إلا التعكيض المساكم ليذه القيمة
. فلب يستحؽ المضركر إلا تعكيضا بقدر الضرر، حتى لا يثرل بلب سبب عمى حساب (2)لتعكيض المقرر في القانكفقدر ا

ذا تعدد الناقمكف المسؤكلكف فلب يصح أف يتجاكز مجمكع ما يقضي بو عمييـ مجتمعيف الحد الأقصى  .(3)الناقؿ، كا 
جراء النسبة بيف قيمة الضرر كقيمة  كما أنو ليس ىناؾ مجاؿ لتطبيؽ قاعدة النسبية، المعركفة في مجاؿ التضميف كا 

الطرد كمو، كتطبيقيا عمى الحد القانكني لممسؤكلية في الحالة التي تتجاكز فييا القيمة الحقيقية للؤضرار الحد القانكني، فالناقؿ 
يض كيمتزـ بدفع كؿ القيمة يمتزـ بتعكيض كؿ الضرر الذم يصيب الشاحف إذا كانت قيمة الضرر أقؿ مف القيمة الحدية لمتعك 

 .(4)الحدية إذا تجاكزىا الضرر

 الجوي: لمناقلالحد الأقصى لمتعويض ليس إعفاء ثالثا: 
يذىب الفقو إلى اعتبار حؽ الناقؿ في دفع تعكيض محدكد، ىك مقابؿ عدـ تمكينو مف اشتراط إعفائو مف تحمؿ 

ف كانت نادرة الكقكع، لأف المسؤكلية، كلكف يمكف القكؿ بضف الحد الأقصى لمتعكيض يمث ؿ في بعض الحالات إعفاءا جزئيا كا 
فإف كاف الضرر الحاصؿ  (5)الحدكد التي كضعتيا الاتفاقية جاءت مرتفعة بشكؿ يمكف أف تغطي جانبا ىاما مف قيمة الضرر

الاحتماليف لا ىك أقؿ مف الحد الأقصى المنصكص عميو أك كاف الضرر الحاصؿ مساكيا لمحد المنصكص عميو، ففي ىاذيف 
يكجد أم إعفاء لمناقؿ كلك جزئيا، بينما إذا كاف الضرر الحاصؿ أكبر مف الحد المنصكص عميو، فإف الناقؿ في ىذه الحالة 

 يككف قد أعفي جزئيا مف المسؤكلية لأنو سيككف ممزما بدفع ذلؾ الحد فقط. 
الضحايا مف مستعممي الطائرة عند تحقؽ  كىناؾ مف يرل أف كضع حد أقصى لمتعكيض يمتزـ بو الناقؿ الجكم إزاء

الضرر، صكرة أخرل لمخسائر المشتركة بيف الناقؿ كزبائنو، بمعنى أف المسافر أك الشاحف سيتحمؿ جزئيا الخسارة التي 
 . كىذا الرأم يمكف القبكؿ بو في حالة الحكادث الجكية التي تؤدم إلى ىلبؾ الطائرة،(6)تكبدىا الناقؿ بسبب ىلبؾ الطائرة

 لكف في حالة الأخطاء التجارية لمناقؿ غير مرتبطة بالحكادث الجكية، لا يمكف قبكؿ ىذا التبرير. 
                                                      

 في الماجستير شيادة لنيؿ مذكرة ،مقارنة دراسة لمبضائع البحرم الناقؿ مسؤكلية رشيد، كالكاحد .417 ص ،2015 سابؽ، مرجع الالتزامات، فيلبلي، عمي (1)
  .83ص ،2012/2013 كزك تيزم– معمرم مكلكد جامعة السياسية كالعمكـ الحقكؽ كمية- المسؤكلية قانكف فرع القانكف
 تاريخ (.https://www. asjp. cerist. dzالمكقع:) عمى متاحة 177ص كدراسات، بحكث ةمجم الدكلي، الجكم النقؿ في التعكيض أحكاـ ىبة، حيتاـ أنظر (2)
  الزيارة:
  .29 ص سابؽ، مرجع الطباخ، أحمد شريؼ (3)

 ،1ع لمحقكؽ، تكريت جامعة مجمة البضائع، تسميـ في التضخير عف الناشئة البحرم الناقؿ لمسؤكلية القانكني التحديد جبر، فارس كرنا الله عبد شاكر إحساف (4)
 .24.04.2020 الزيارة: تاريخ (/https://searh.mandumah.comعمى:) متاح .470 ص الأردف، ،2016 ،1ج

  .101ص سابؽ، مرجع كالبضائع، للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ، يزيد (5)

  .102ص نفسو، (6)

https://www.asjp.cerist.dz/
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لذلؾ كاف حرم بالمؤتمريف في اجتماعات القانكف الجكم الخاص أف يميزكا بيف أضرار البضاعة الناتجة عف تحطـ 
نقؿ الجكم التي تشبو في المخاطر تمؾ المكجكدة في الطائرة، كتمؾ الأضرار التي تنتج عف سكء التسيير التجارم لمؤسسة ال

 بقية فركع النقؿ التي لا تحتاج إلى تحديد المسؤكلية. 

 جمود الحد الأقصى لمتعويض. : رابعا
حددت مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع بحدكد قصكل لا يمكف لممتضرر الحصكؿ عمى أكثر منو كقاعدة عامة كفي 

اء. كنظرا لثبات الحد كعدـ تمتعو بالمركنة الكافية التي تجعمو قابؿ لمتحديث ليكاجو التآكؿ حالات يحددىا القانكف استثن
فكانت دائما ىناؾ الحاجة إلى  1929النقدم، الذم يجعؿ مبالغ التحديد المعبر عنيا لا تعكس إرادة كاضعي اتفاقية كارسك

المقررة، إلا أنيا كانت دائما تعكد كتقرر حدكد جديدة مف بسبب عدـ رضا الدكؿ بحدكد المسؤكلية  1929كارسكتعديؿ اتفاقية 
 دكف التخمي عف مبدأ التحديد. 

كبالرغـ مف التطكرات الاقتصادية لشركات  1955إف أكؿ تعديؿ لحدكد التعكيض كاف في بركتكككؿ لاىام لسنة 
عادتيا إلى النقؿ الجكم كارتفاع معدلات الأمف كالسلبمة التي تكقع معيا بعض الخبراء إزالة ا لحدكد النقدية لممسؤكلية كا 

كبقي مبدأ الحد يفرض نفسو كآلية يبررىا بالأخص الدكر  1999القكاعد العامة إلا أف ذلؾ لـ يحدث في اتفاقية مكنتريال
 الاقتصادم كالاجتماعي الذم تمعبو عمميات النقؿ بمختمؼ صكرىا مازاؿ يجد مف يدافع عف نظاـ التحديد في مسؤكلية الناقؿ

  .(1)الجكم كيذىبكف لمقكؿ بضف التحديد المفركض بيذه الكيفية ككمؤسسة حقيقية لا يجب المخاطرة بإلغائيا في الكقت الحالي
حيث  1924كبالرجكع إلى القكانيف الكطنية نجد أف أغمبيا تبنى مبدأ التحديد كقانكف الملبحة الجكية الفرنسي لسنة 

  .1929كارسك. كذلؾ قبؿ استبدالو باتفاقية (2)فرنؾ لمطرد الكاحد 1000بمغ حدد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع بم
إف مبدأ تحديد المسؤكلية إنما كجد لحماية مرفؽ النقؿ الجكم كضماف استمراريتو، كالمستفيد الأكؿ منو ىك الناقؿ 

نما ىي تمتد لتشمؿ مستعم مي الطائرة مف ركاب كشاحنيف، الجكم، لكف ىذا لا يعني أف فائدتو مقصكرة عمى ىذا الأخير، كا 
 . (3)ذلؾ أف تعكيضا محدكدا كمؤكد الحصكؿ عميو خير كأجدل مف تعكيض کامؿ محتمؿ الإدراؾ كصعب المناؿ

التي جاءت بحؿ تقني يستجيب لمشكمة جمكد حدكد المسؤكلية كيجعمو  1999إلا لأنو بالتكقيع عمى اتفاقية مكنتريال
 غيرات الاقتصادية كالمالية الحاصمة في أغمب الدكؿ. بالمركنة الكافية ليتلبءـ مف الت

في بند مراجعة حدكد  ،1999اتفاقية مكنتريالمف  01ؼ24نصت عمييا المادة  (4)ىذا الحؿ يسميو الفقو بتقنية "السمـ" 

                                                      
(1) Fetze Kamdem, La responsabilité, op. cit, p 702.  

  .291 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (2)

  .80 ص سابؽ، مرجع كالبضائع، للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ، يزيد (3)
(4) Ingrid Koning, op.cit, p325.  
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كد المسؤكلية أدناه، يجب مراجعة حد 2 ؼىذه الاتفاقية كمع مراعاة  مف 25المسؤكلية بنصيا " دكف الإخلبؿ بضحكاـ المادة 
مف جانب جية الإيداع مرة كؿ خمس سنكات، عمى أف تتـ أكؿ مراجعة في نياية السنة  23-22-21المحددة في المكاد 

الخامسة بعد تاريخ سرياف ىذه الاتفاقية، أك إذا لـ تسر الاتفاقية خلبؿ خمس سنكات مف تاريخ فتح باب التكقيع عمييا، خلبؿ 
استخداـ عامؿ تضخـ مطابؽ لمعدؿ التضخـ المتراكـ منذ المراجعة السابقة، أك في المرة الأكلى السنة الأكلى لسريانيا، مع 

منذ تاريخ سرياف الاتفاقية. كيجب أف يككف مقياس معدؿ التضخـ المستخدـ في تحديد عامؿ التضخـ ىك المتكسط المرجح 
الاستيلبؾ في الدكؿ التي تشكؿ عملبئيا كحدة حقكؽ لممعدلات السنكية لمزيادة أك النقصاف في الأرقاـ القياسية لأسعار 

 " .. .23( مف المادة 1السحب الخاصة المذككرة في الفقرة )
كبالتالي يشكؿ نص المادة حائؿ في كجو كؿ مف يدعي عدـ كفاية الحدكد النقدية كبذلؾ تحقؽ الاتفاقية أكبر قدر مف 

 1999دت حدكد المسؤكلية عف نقؿ البضائع في اتفاقية مكنتريال سنة التكحيد المنشكد كالاستقرار التشريعي. كبالفعؿ تصاع
 (1). 2019ديسمبر 28ابتداء مف  (S. D. R)22ليرتفع إلى  2009ديسمبر 30في  (S. D. R)19ثـ إلى  (S. D. R)17مف 

 المسؤكلية. الأمر الذم يككف نكع مف الرضى عمى حدكد المسؤكلية خاصة مف طرؼ تمؾ الدكؿ التي ترفض فكرة تحديد 

 الفقرة الثانية: مبررات وضع قيمة حدية لمسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
في الكاقع أنو عند البحث في مبررات تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم تجدىا تسكؽ مبررات متعمقة بالدرجة الأكلى بتحديد 

 جنبا إلى جنب مف نقؿ الأشخاص فإنو يمكف،المسؤكلية في حالة نقؿ الأشخاص إلا كلككف في النقؿ الجكم لمبضائع يتـ 

 ذكر نفس المبررات كالمتمثمة في:

 الاقتصادية.  المبرراتأولا: 
التي تمزـ المستفيد مف خدمات النقؿ  1929كارسككفقا لنظرية قبكؿ الخطر المنتشرة في الفترة التي أعدت فييا اتفاقية 

مع التسييلبت الكبيرة الذم حققيا لو في شتى مناحي الحياة، كبذلؾ  الجكم أف يتحمؿ قدر مف مخاطر عممية النقؿ بالمكازاة
 . (2)يساىـ في تكمفة الاستغلبؿ الجكم مف خلبؿ تحديد حقو في التعكيض
ىك الرغبة الجامحة لمدكؿ في  1929سنة  1929كارسكإف المبرر الأساسي الذم فرض نفسو بقكة عند صياغة اتفاقية 

1920الذم كاف يعاني مف ضعؼ مالي كصناعة حديثة النشضة في سنة  الحفاظ عمى مرفؽ النقؿ الجكم
. فيك بجاحة دكما (3)

                                                      
( تاريخ https://www. icao. int/secretariat/legal/Pages/2019_Revised_Limits_of_Liability_Under_the_Montreal_Convention_1999. aspxأنظر) (1)
 . 13/01/2020 :الزيارة
  .918قادة شييدة، مرجع سابؽ، ص  (2)

(3) Charles Haddon-op. cit,p249.  

https://www.icao.int/secretariat/legal/Pages/2019_Revised_Limits_of_Liability_Under_the_Montreal_Convention_1999.aspx
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إلى الدعـ عف طريؽ تخفيؼ الشركط الاقتصادية لممارسة نشاط النقؿ الجكم، الأمر الذم أدل إلى صياغة نظاـ قانكني 
تصيب البضائع كبالتالي تحمؿ تعكيضات متفرد عف بقية فركع النقؿ الأخرل. فترؾ الناقؿ يتحمؿ كامؿ الأضرار التي قد 

إذا ما أضيؼ إلى  (2)الذم قد يصؿ إلى حد إفلبس الناقؿ الجكم (1)مرتفعة، الأمر الذم يؤدم حتما إلى زعزعة مركزه المالي
ضرار الخسائر قيمة الطائرة اليالكة أك المفقكدة، كما أف ىذه الأضرار لا تقتصر عمى الناقؿ الجكم لكحده بؿ يتعداه إلى الإ

. بالإضافة إلى أف تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم يساعد (3)بمصالح الجماعة الإنسانية التي تقدـ ليا الطائرة أجؿ الخدمات
عمى جذب الاستثمارات التي تعزز صناعة النقؿ الجكم الكليدة أك الفتية، التي يككف أصحابيا متردديف بسب الككارث الجكية 

ؾ تساعد عمى محك الآثار الاقتصادية السمبية عمى الناقؿ الجكم. لذلؾ راىف كاضعي اتفاقية . كبذل(4)التي يمكف أف تحصؿ
 أف كجكد حد لمتعكيض في نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم مف شضنو أف يخفؼ مف قمؽ المستثمريف الجكييف.  1929كارسك

حد سكاء، فبالنسبة لمناقؿ ككنو يتكلى كىناؾ مف يرل أف تحديد المسؤكلية فيو مصمحة اقتصادية لمناقؿ كالشاحف عمى 
نشاط نافع يتعيف معو تخفيؼ أعبائو، خاصة كاف الحكادث الجكية غالبا ما تككف نتائجيا كارثية تتعدل القدرة الاقتصادية 

يفة نقؿ . أما المصمحة الاقتصادية لمشاحف تكمف في أنو في حاؿ تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم فانو يمكنو تقديـ تعر (5)لمناقميف
 في أغمب القكانيف التي تحدد التعكيض بحد أقصى.  (6)معتدلة نسبيا، بالإضافة إلى تحريـ الشركط الاتفاقية للئعفاء

الذم يشرح ىذه المبررات في كتابو تحديد المسؤكليات في القانكف الجكم الدكلي بضنو أثناء إعداد  (H. Drion)كيذكر
المنطقية كالمعقكلة لتفسير أسباب الحد مف مسؤكلية الناقؿ كينتقد أف القكؿ القائؿ بضنو  اتفاقية كاسك سيقت العديد مف الأسباب

يتعارض تمامنا مع الحقائؽ الكاقعية، ففي  (7)"لا يمكف أف يتصكر نقؿ جكم دكف تحديد المسؤكلية الناقؿ أك المستغؿ" 
الجكم أك مستغؿ الطائرات، لا فيما يتعمؽ بالركاب أك نقؿ الكلايات المتحدة الأمريكية القانكف الجكم لا يحدد مسؤكلية الناقؿ 

البضائع أك الأضرار التي تصيب الغير عمى السطح، فلب يكجد بمد في العالـ تطكرت فيو حركة الطيراف المدني إلى المستكل 
، بؿ المطالبات الذم كصمت إليو الكلايات المتحدة الأمريكية، كليس فقط القانكف الأمريكي لا يعرؼ حدكد المسؤكلية

 . (8)بالتعكيض ضد شركات الطيراف كالمستغميف ىي الأعمى مف أم مكاف آخر

                                                      
(1) Michel Pourgelet, Vers une nouvelle limite de responsabilite Dans le transport aérien international, p 8, Core terms of use, Disponible sur: 

https://www. cambridge. org/core/terms, visite le 16/02/2018.  
  .176 ص ،سابؽ مرجع ناصر، بف كىيبة (2)

  .259 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي (3)
(4) Naneen K. Baden, The Japanese Initiative on the Warsaw Convention, 61 J. Air L. & Com,1995, p439. available at http://scholar. smu. 

edu/jalc/vol61/iss2.date of visit:10/09/2018.  
  .297 ص سابؽ، مرجع عثماف، السلبـ عبد محمد الحكـ عبد (5)
  .298 ص نفسو، (6)

(7) H.Drion, limitation of liabilities In international air law, op. cit, p16.  
(8) Ibid.  
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كيضيؼ أف ىذا التبرير لا مبرر لو فيناؾ العديد مف المشركعات الصناعية تفكؽ الأىمية الاقتصادية لمنقؿ الجكم، 
المخاطر في ذاتيا ليست خصكصية التي تعمؿ في ظركؼ خطرة كمع ذلؾ تتحمؿ كحدىا تبعة مخاطر استغلبليا. فيذه 

. كمف جية أخرل إذا كاف تسقيؼ التعكيض فيو دعـ لنشاط النقؿ الجكم فالأحرل أف تقدـ ىذه المساعدة (1)ينفرد بيا النقؿ
 الدكلة باعتبار نشاط النقؿ الجكم مرفؽ عاـ تسيره الدكلة بنفسيا أك ترخص باستغلبلو عف طريؽ الامتياز. 

   .ن ضد مخاطر الاستغلال الجويتشجيع التأمي :ثانيا
كاجيت شركات الطيراف في بداية الاستغلبؿ التجارم لمنقؿ الجكم صعكبات في الحصكؿ عمى تضميف المسؤكلية، لأف 
شركات التضميف تضارب عمى معيار احتماؿ كقكع الخطر في النشاط المعني بالتضميف ككمما كاف ىذا الاحتماؿ صغير فاف 

تتجو نحك قبكؿ التضميف في ىذا النشاط، كىذا الأمر غير متكفر في مجاؿ النقؿ الجكم في بداية رغبات شركات التضميف 
نشضتو، كلا يمكف التنبؤ بمخاطره بالإضافة إلى جسامة الأضرار كضخامة مبالغ التعكيض، كحتى إذا استطاع الناقؿ الجكم، 

لطائرة أك بالتضميف مف مسؤكليتو، فإنو سيككف صعبا تجاكز مخاطر الملبحة الجكية عف طريؽ التضميف الجكم سكاء عمى ا
عمى المؤمنيف قبكؿ تحمميـ قيـ التعكيضات المطمقة أك الكاممة، كلف يتسنى تحقيؽ ىذه الإمكانية إذا كانت مسؤكلية الناقؿ 

ية كتقدير المبالغ غير محدكدة، كذلؾ لاستحالة قيامو مقدما بحساب المخاطر التي قد تتعرض ليا الطائرة أثناء الرحمة الجك 
 .(2)التي تمزـ لتغطية ىذه المخاطر، فيك لا يستطيع أف يتكقع مقدما جممة المبالغ التي يمتزـ بدفعيا كتعكيض لممضركريف

إف شركات التضميف كاف قبمت البعض منيا التعاقد مع الناقؿ فاف ىذا التضميف يككف باىض الثمف ينعكس عمى تعريفات 
، كبتحديد الحد الأقصى لمتعكيض المطمكب يمكف (3)نقؿ الجكم قاصر عمى الفئة الميسكرة مف الناسالنقؿ كبالتالي يككف ال

لمناقؿ أف يدرأ عف نفسو الخسارة إذا أبرـ تضمينا عمى مسؤكليتو، كما يمكف لمشاحف الحصكؿ عمى التعكيض المستحؽ في 
يزيد عمى الحد الأقصى  (4)لحصكؿ عمى تعكيض كامؿحالة كقكع حادث فيبرـ تضمينا إضافيا يغطي باقي الضرر إذا أراد ا

 المقرر في حالة أف الضرر يفكؽ ىذا الحد، كبذلؾ تتحقؽ مصالح الناقؿ كالشاحف عمى حد سكاء. 
أف تحديد المسؤكلية يعد كسيمة لتشجيع شركات التضميف عمى قبكؿ التضميف الجكم لمساعدة  اءرل بعض الفقييلذلؾ 

ستمرار في نشاط النقؿ الجكم. لذلؾ يعتبر تشجيع التاميف ىك المبرر الأكثر أىمية في كقت سف عمى الا (5)شركات الطيراف
الاتفاقية، لاف تحديد التعكيض يسمح لشركات التاميف مف تقدير مسؤكليتيا كمف ثـ التضميف عمييا، فثبات الأضرار يمكف مف 

                                                      
  .109 ص سابؽ، مرجع الجكم، الناقؿ مسؤكلية تحديد زاىر، أحمد فاركؽ (1)
  .109 ص سابؽ، مرجع الجكم، الناقؿ مسؤكلية تحديد زاىر، كفاركؽ 290 ص سابؽ، مرجع البنا أحمد يحي (2)
  .919 ص سابؽ، مرجع شييدة، قادة (3)
  .227 ص، 1987، الككيت 2دراسة مقارنة، ط 1980لسنة  68العقكد التجارية في القانكف التجارم الككيتي رقـ  صرخك، يكسؼ يعقكب (4)

(5) Eugene Wesley Albert, Limitations on Air Carrier Liability An Inadvertent Return to Common Law Principles, 48 J. Air L. & Com,1983, 

p113. available at http://scholar. smu. edu/jalc/vol48/iss1/6. Date of visit 17/08/2017.  
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في أعباء الناقؿ أك الشاحف. إحلبؿ التضميف محؿ مسؤكلية تحديد قسط تضميف معتدؿ مف دكف عرقمة لنشاط الناقؿ أك زيادة 
 .(1)الناقؿ فيو مصمحة لو

 المبررات القانونية لتحديد مسؤولية الناقل الجوي.  :ثالثا
تحديد المسؤكلية ىك مقابؿ لنظاـ المسؤكلية القائمة عمى أساس الخطض المفترض في جانب الناقؿ، لأف اليدؼ 

نظاـ مكحد لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع الناتجة عف حكادث الطيراف المدني، فيجب الأساسي للبتفاقية ىك كضع 
 1929كارسكالاعتراؼ أف تحديد المسؤكلية ىك مقابؿ الاعتماد عمى فكرة لمخطض المفترض الذم يعد أحد أىـ سمات اتفاقية 

ا النظاـ بمقايضة بيف عبء إثبات المسؤكلية نجاز ىذإمف جية أخرل تـ ىذا مف جية ك  (2)لإقامة نظاـ المسؤكلية المفترضة
، كما أف الأنظمة القانكنية التي أخذت بنظاـ المسؤكلية (3)الذم حكلتو عمى عاتؽ الناقؿ الجكم، في حالة تحقؽ الضرر

 المحدكدة حرصت عمى تحريـ شركط الإعفاء. 
عمى الناقؿ الذم يجب عميو البرىنة  فاعتماد الخطض المفترض كضساس لمسؤكلية الناقؿ الجكم مع قمب عبء الإثبات

أنو قد اتخذ جميع التدابير اللبزمة لتجنب الضرر الذم يمحؽ بالشاحف أك أنو كاف مف المستحيؿ عميو اتخاذىا،ىذا الحؿ ذك 
قيمة كبيرة لممتضرريف لأنو في أغمب الأحياف لا يستطيع المتضرر إثبات سبب الضرر الناتج عف الحكادث الجكية، لذلؾ 

اعتماد ىذا الأساس ىك المبرر الرئيسي لكضع حدكد لممسؤكلية كبالرغـ مف التغير في الأساس في نقؿ البضائع  يعد
الذم غير أساس المسؤكلية إلى نظرية المخاطر. بقي مبدأ  1999كاتفاقية مكنتريال  1975لسنة  04بركتكككؿ مكنتريال رقـ 

. كيسرد الفقو عدة مبرارات (4)ث أنو في مقابؿ تبني المسؤكلية المفترضةالتحديد يجد مبرره في أساس المسؤكلية المعتمد حي
 :قانكنية لتحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم أىميا ىك

 تحديد المسؤكلية يساعد عمى تكحيد القانكف المتعمؽ بقيمة الأضرار: -أ
احية القانكنية حيث يساىـ ىذا إف إدخاؿ مبدأ التحديد في نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ىك أمر مفيد مف الن

الإجراء في تكطيد الأمف القانكني سكاء لمشاحنيف أك الناقميف حيث تحدد مسؤكلية الناقؿ عف الأضرار الناشئة عف ىلبؾ 
البضاعة أك فقدىا أك تمفيا مف غير أف يتعرض لمخاطر خضكعو لمقكانيف الداخمية في الدكؿ المختمفة التي تتبايف فييا 

نسبة ليذه المسضلة، فكضع قاعدة تحدد قيمة التعكيض المستحؽ تمزـ محاكـ جميع الدكؿ الأطراؼ في الاتفاقية الحمكؿ بال

                                                      
  .298 ص سابؽ، مرجع عثماف، السلبـ عبد محمد الحكـ عبد (1)

(2) Maurice Ravage, et al., Report on the Warsaw Convention as Amended by the Hague Protocol, 26 J. Air L. & Com. 1959, ,p258. available at 

http://scholar. smu. edu/jalc/vol26/iss3/3.date of visit: 24/04/2017.  
(3) Naneen K. Baden, op. cit, p440.  
(4) Charles Haddon-, op. cit, p249.  
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 . (1)بتطبيقيا يساعد عمى تكحيد القانكف في ىذه المسضلة 

 سرعة حؿ المنازعات كاستقرار الأكضاع:  -ب
التعكيضات للؤضرار الحاصمة سكؼ يؤدم  يعد ىذا المبرر أكثر المبررات كجاىة، لأنو لاشؾ في أف إطلبؽ مبالغ

لذلؾ عند تحديد التعكيض سكؼ يجنب التقاضي الطكيؿ كبالتالي التسكية  (2)إلى إطالة أمد النزاع بيف المتضرر كالناقؿ
السريعة أك بدكف الحاجة لمجكء إلى القضاء،أحيانا خاصة في مجاؿ نقؿ البضائع التي تككف معركفة الكزف كالمقدار، حيث 

طيع حساب التعكيضات المستحقة، كالتصالح كديا مع المضركريف، كذلؾ بضف يعرض عمييـ المبالغ المستحقة ليـ يست
كتعكيضات عف الأضرار التي لحقتيـ حسبما حددتيا الاتفاقية دكف ما حاجة إلى المجكء لمقضاء ىذا السيكلة تككف عمى 

. كما أف عمـ المضركر بضف التعكيض لف يزيد (3)ة كافيةحساب المتضرر خاصة إذا فشؿ في الحصكؿ عمى تغطية تضميني
عمى حد معيف يدفعو إلى تجنب المنازعات الكيدية كالسعي إلى تسكية المكضكع كديا الأمر الذم يكفر عمى العميؿ كعمى 

 . (4)القضاء عبء كبير
ع كاقتناع أغمب الفقو القانكني بالرغـ مف عدـ كفاية جميع المبررات التي تفسر تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائ

بضنو حقا اليكـ لا حاجة إلى تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم، كالغريب في الأمر ىك بقاء مبدأ التحديد إلى غاية اليكـ فياىي 
كثر سنة مف التطكر الكبير في صناعة الطيراف لا تزاؿ تظـ بيف مكادىا مبدأ التحديد بؿ أ 70اتفاقية مكنتريال التي جاءت بعد 

بصيغتيا المعدلة، كيذكر أ. اليسك أف  1929كارسكمف ذلؾ جعمتو حد غير قابؿ لمكسر، كاف ارتفع سقفو بالمقارنة مع اتفاقية 
التي  -استمرار التحديد في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم يجد مبرره ىك القكة الاقتصادية كالسياسية لمشركات الجكية

 ،(5)التي تمكنيا مف القياـ مف الدكر الرئيسي أثناء إنشاء القكاعد القانكنية المتعمقة بيا –دأ التحديد ساىـ في تككينيا مب
كيضيؼ س. دلاربر لقد أصبح مضلكفا أف تترأس ىذه الشركات المؤتمرات كالأعماؿ الدبمكماسية الخاصة بالملبحة الجكية 

مف رجاؿ كمستشاريف قانكنييف ػكمحامكف ليذه الشركات، أما  فضلب عمى أف كفكد الدكؿ في المؤتمرات كالأعماؿ تتككف
 .(6)الشاحنيف فمف المتعذر كجكدىـ أك كجكد مف يمثميـ خلبؿ ىذه المؤتمرات

كيقترح بعض الفقو استبداؿ فكرة كضع حد أعمى لمتعكيض مف قبؿ الاتفاقية كتعكيضيا بضف يترؾ لكؿ دكلة حرية في 
تعتبر مناسبة لمكاطنييا كحسب متطمبات الحد الأدنى لممسؤكلية في أف تقكـ الاتفاقيات  كضع الحد الأدنى لممسؤكلية التي

                                                      
  .290 ص سابؽ، مرجع البنا، أحمد يحي (1)

(2) Maurice Ravage, et al op. cit,p259 
(3) Ibid.  

  .548 ص ،سابؽ مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (4)
  .301 ص سابؽ، مرجع عثماف، السلبـ عبد محمد الحكـ عبد إليو أشار (5)
  نفسو. (6)
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 .(1)الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم بتعييف حدكد المسؤكلية كلكف عمييا فقط النص عمى الحدكد التي كضعيا كؿ طرؼ
الناقؿ الجكم لمبضائع بنصيا "في  مبدأ تحديد مسؤكليةكرست  1929كارسكمف اتفاقية  22مف المادة  02الفقرة  إف

 ".  .. فرنكا عف كؿ كيمكغراـ. 250حالة نقؿ الأمتعة المسجمة كالبضائع تككف مسؤكلية الناقؿ محددة بمبمغ 
كعميو يجب إعادة النظر في صياغة مبدأ التحديد في القكانيف المتعمقة بالنقؿ الجكم سكاء الدكلية أك الكطنية، عمى 

لعامة في تسقيؼ المسؤكلية يككف لاتفاؽ الأطراؼ )عكدة مبدأ سمطاف الإرادة( عمى أف يتدخؿ المشرع أساس جعؿ القاعدة ا
 بكضع حدكد دنيا لمتعكيض لا يجب بضم حاؿ مف الأحكاؿ النزكؿ عنيا ميما يكف الأساس المعتمد في المسؤكلية. 

 )الاستثناء(. الفرع الثاني: الرفع الاتفاقي لمقيمة الحدية لمسؤولية الناقل الجوي 
تحكؿ التشريعات الجكية دكف منح المتعاقديف الحؽ في الاتفاؽ في عقد النقؿ الجكم الذم تمثمو رسالة النقؿ الجكم 
عمى ما يخالؼ أحكاـ مسؤكلية النقؿ الجكم بصفة عامة، إلا أف الاتفاقات التي تككف في مصمحة الشاحف فانو يجيزىا بمعنى 

فع سقؼ التعكيض )القيمة الحدية لمتعكيض( فسمح لمناقؿ أف يعمف المصمحة في تسمـ البضاعة تمؾ التي يككف اليدؼ منيا ر 
)الفقرة الأكلى( كما سمح لو بإمكانية الاتفاؽ عمى رفع الحدكد أك عدـ الخضكع لأم حد مف الحدكد المقررة في الاتفاقية، 

 )الفقرة الثانية(. 

 علان المصمحة في التسميم. الفقرة الأولى: رفع القيمة الحدية عن طريق إ
عمى " كفي حالة نقؿ الأمتعة  1955المعدلة بمكجب بركتكككؿ لاىام  1929كارسكمف اتفاقية  22تنص المادة 

فرنؾ لكؿ كيمكغراـ ما لـ يقدـ المرسؿ منو عند تسميـ الطرد إلى  250المسجمة أك البضائع تككف مسؤكلية الناقؿ محددة بمبمغ 
ما يعمقو مف أىمية عمى تسميـ الطرد في الجية المرسؿ إلييا كيشترط أف يككف المرسؿ منو قد دفع رسما الناقؿ إقرار خاصا ب

إضافيا إذا اقتضى الأمر كفي ىذه الحالة يككف الناقؿ ممزما بضف يدفع التعكيض بحيث لا يتجاكز حدكد المبمغ المبيف في 
الحقيقية التي عمقيا المرسؿ منو عمى التسميـ إلى الجية المرسؿ إلييا  الإقرار ما لـ يثبت الناقؿ أف ىذا المبمغ يفكؽ الأىمية

 منيا.  22بنفس النص في المادة  1999كما جاءت اتفاقية مكنتريال 
أما المشرع الجزائرم فمـ يضتي أصلب بضحكاـ تحدد مسؤكلية الناقؿ الجكم في نقؿ البضائع، عمى عكس التشريعات 

مف قانكف التجارة الجديد كالقانكف الإماراتي كالقانكف المغربي  02فقرة  292ؾ في نص المادة المقارنة كالمشرع المصرم كذل
نفس المنحى مف قانكف النقؿ الفرنسي ك  (L6422-2مف مدكنة الطيراف المدني، كالقانكف الفرنسي في المادة ) 213في المادة 

                                                      
(1) Anita Khosla, Warsaw Convention Limitation on Liability The Need for Reform After Coccia v. Turkish, fordham international law journal 

,vol. 11,1987, p 142. Available at: https://ir.lawnet.fordham.edu/ilj/vol11/iss1/4, Date of visit 02/11/2016.  
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. كميـ أشاركا إلى تطبيؽ أحكاـ اتفاقية (1)مدنينظاـ الطيراف المف  135اتخذه المشرع السعكدم بالنص في المادة
 ، في حالة نقؿ البضائع أك الأشخاص عمى حد سكاء. 1999قبؿ إحلبؿ محميا اتفاقية مكنتريال 1929كارسك

نما ىك رفع لمحدكد المعمف  كبذلؾ فاف إعلبف المصمحة في التسميـ لا يعني خضكع الناقؿ إلى مسؤكلية غير محدكدة كا 
فلئعلبف المصمحة في التسميـ شركط يقكـ عمييا كمتى تحققت فانو  (2)اقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكمعنيا في الاتف

 يصبح منتج لأثاره. 

 .  للإعلانالشروط الموضوعية أولا: 
يعد إعلبف المصمحة في التسميـ اتفاؽ ذا طبيعة عقدية مضمكنو الاتفاؽ عمى تعديؿ سقؼ التعكيض، يتـ مناقشتو مف 

 .(3)الناقؿ كالشاحف كضم شرط مف شركط عقد النقؿ الجكم طرؼ
بذلؾ لا يعد إعلبف المصمحة في التسميـ ممزـ لمناقؿ بقبكلو ميما كانت طبيعة البضاعة المنقكلة أك قيمتيا، كما أنو 

ؿ بسبب جيمو ليس عمى الناقؿ عرض ىذا الخيار عمى الزبكف أك إعلبمو بو ابتداء، كليس لمشاحف الادعاء بمسؤكلية الناق
بيذا البند، كما يستطيع الناقؿ رفض النقؿ بيذه الشركط، بالرغـ أف نص المادة لا يقدـ أم تكضيح بخصكص ىذه المسضلة، 
كؿ ما أشارت إليو ىذه المادة ىك إمكانية المطالبة بضجر إضافي لمنقؿ، ككفقا لقاعدة الأصؿ في الأشياء الإباحة، كبالرجكع 

عقد النقؿ الجكم كعمى اعتبار أنو مف العقكد الرضائية، كتسمح لمناقؿ التفاكض عمى شركط النقؿ،  إلى القكاعد العامة في
كلأف الناقؿ مسمكح لو رفض نقؿ البضائع حسب ما تقره الاتفاقيات الدكلية، فمف باب أكلى يحؽ لمناقؿ رفض بند إعلبف 

ذكر مبمغ مرتفع جدا يفكؽ طاقة مؤسستو النقؿ كالقكؿ كفي الحالات التي يصر فييا المرسؿ عمى  (4)المصمحة في التسميـ
، لكف الإشكاؿ يدكر حكؿ ما ىي (5)بغير ذلؾ قد يؤدم إلى إجبار الناقؿ عمى ضماف مبالغ ضخمة تثقؿ كاىؿ مؤسستو

د يككف القيمة التي يجب أف يعمنيا المرسؿ، حسب نص المادة فإنيا لا تمثؿ قيمة البضاعة عند تسميميا إلى الناقؿ، كلكف ق
مف مصمحة الشاحف أف تمثؿ ىذه لقيمة قيمة البضائع عند التسميـ عمى أساس أف النقؿ يزيد مف القيمة المضافة لمبضائع. 

. عمى النحك الذم (6)عمى أف لا يككف إعلبف قيمة البضاعة أقؿ مف الحدكد التي تفرضيا الاتفاقية ككنيا اتفاقات باطمة

                                                      
ىػ المممكة العربية السعكدية ىيئػػػػة الخبػراء بػمجمػس الػػػػػػكزراء شعبة الترجمة الرسمية ترجمة 18/7/1426خ ( بتاري44المرسكـ الممكي رقـ)ـ/ (1)

 .17/02/2020: الزيارةتاريخ  https://acao. orgق.مرفكع مف مكقع منظمة الطيراف العربي1431الأنظمة السعكدية بالمغة الإجنميزية الطبعة الأكلى 
(2) Samira benboubker, op. cit, p389.  
(3) Tran, Laurent, op. cit, p 276.  
(4) Souleymane Diarra, op. cit, p263.  

  .567 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (5)
 غير الضرر قيمة يمثؿ عنيا المعمف القيمة عف الزائد الضرر بضف يدفع أف الناقؿ يستطيع كما كالمتممة. المعدلة 1929كارسك اتفاقية مف 23 المادة حسب (6)
  فقط. التعاقد كقت المتكقع الضرر عف بالتعكيض تضخذ التي القانكنية الأنظمة في خاصة متكقع

https://acao.org.ma/
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 ذكرناه سابقا. 
مف  22بعد قبكلو مف الناقؿ اتفاؽ عمى كضع حد أعمى لمتعكيض مما ىك منصكص عميو في المادة  كيعد ىذا الإقرار

 مف اتفاقية مكنتريال.  22، أك المادة 1955لاىام /1929كارسكاتفاقية 
مف كلب الاتفاقيتيف لـ تمزما  22المادة عميو  نصت ة،إضافينقؿ  ةجر أدفع متمثؿ في ختيارم لمناقؿ إكىناؾ شرط 

نما ترؾ ذلؾ لتقدير الناقؿ، كىذا يفيـ مف عمكـ نص المادتيف " إذا لزـ الأمر" في اتفاقية الشا حف بكجكب دفع زيادة خاصة كا 
، كلذلؾ يستطيع الناقؿ أك الشاحف إثبات ما اتفقا عميو 1999كعبارة "إذا اقتضى الأمر ذلؾ" في اتفاقية مكنتريال  1929كارسك

 بات. بخصكص ىذا البند بكافة طرؽ الإث
كيذىب جانب مف الفقو إلى أف عدـ دفع الأجر الإضافي لا يؤثر عمى سرياف شرط إعلبف المصمحة في التسميـ عمى 

 . (1)اعتبار أف الدفع قرر لمصمحة الناقؿ كالذم لو في كؿ الأحكاؿ أف يتنازؿ عنو
ية كاسترمنيستر ضد الجكية كما أنو ليس ىناؾ أىمية لشحف بضاعة كفؽ تعريفات مرتفعة، محددة قانكنا، ففي قض

أمبريال حيث أرسؿ بالطريؽ الجكم سبائؾ مف الذىب ككانت المؤسسة تتبع تعريفتيف لمنقؿ الأكلى لمبضائع العادية كالثانية 
مرتفعة لسبائؾ الذىب، كشحنت البضاعة كفقا لمتعريفة المقررة قانكنا، كذكرت المحكمة أف ىذه التعريفة تسرم عمى كؿ مف 

اعة مف ىذا النكع كأضافت أنو يجب لإمكاف الحكـ بتعكيض أعمى مف الحدكد القانكنية أف يدفع المرسؿ زيادة يرسؿ البض
 . (2)خاصة تدفع طبقا لمصمحتو في تسمـ البضاعة

ذ كانت نصكص اتفاقية  .. كعمى عكس مف ذلؾ في قرار لمحكمة النقض المصرية حيث ذكرت أف ".  1929كارسككا 
مما يكجب حصكؿ ىذا التنبيو في شكؿ خاص فإنو يجكز إبداؤه بضية كسيمة بما في ذلؾ إثباتو بكثيقة  المشار إلييا قد خمت

الشحف ما داـ كركده بيذه الصكرة ينبئ بذاتو بما لا يدع مجالان لمشؾ أف المقصكد منو ىك تنبيو الناقؿ إلى أىمية محتكيات 
ـ قضاءه بتقدير التعكيض عمى أساس القيمة الفعمية لمحتكيات الرسالة الرسالة. لما كاف ذلؾ، ككاف الحكـ المطعكف فيو قد أقا

استنادا إلى أف كثيقة الشحف قد تضمنت بيانان خاصان بالأحرؼ الكبيرة بضف البضاعة المشحكنة " منظمات ماسية " قيمتيا 
دره مف دلالة ىذا البياف في بما ق ى أساس ىذه القيمة كرتب عمى ذلؾفرنكان سكيسريان كأف رسكـ الشحف قد حددت عم 3940

 .(3)الإفصاح لمناقؿ عف أىمية محتكيات الرسالة

                                                      
  .140 ص سابؽ، مرجع الدكلي، الجكم الناقؿ مسؤكلية تحديد زاىر، أحمد فاركؽ (1)
  .568 ص سابؽ، مرجع طي،الأسيك  أنيس ثركت إليو: أشار (2)
 عمى: متاح .577 ص ،1984 ،1ع ،49 القضائية السنة المصرية، النقض محكمة ،27/02/1984جمسة 49 لسنة 1227 رقـ الطعف (3)

(courts/cassation/all/cassation gov. eg) :29/01/2020تاريخ الزيارة. 
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   .الشروط الشكميةثانيا: 
الإقرار المستقؿ كالخاص بمعنى أنو يجب عمى المرسؿ إعلبـ الناقؿ عمى مدل أىمية البضاعة مف حيث قيمتيا أك 

القيمة المعمنة لمنقؿ كلا يشترط فيو أف يككف في عقد  أىميتيا التي يعمقيا عمى كصكؿ البضاعة إلى المرسؿ إليو، تحت بند
. كما أنو لا يشترط أف يككف (1)النقؿ أك رسالة النقؿ الجكم، فيمكف الاتفاؽ عمى المصمحة في التسميـ بضم كسيمة أخرل

تريال المتيف مف اتفاقية مكن 9المعدلة ببركتكككؿ لاىام كالمادة  1929كارسكمف اتفاقية  9مكتكب كىذا حسب نص المادة 
. (2)حددتا البيانات الكاجب ذكرىا رسالة النقؿ الجكم في ثلبث بيانات فقط في كبالتالي لا يخضع ىذا الشرط لأم شكمية

بالرغـ مف أف الراجح ىك كتابة ىذا الشرط لاف المرسؿ ىك مف يحرر رسالة الناقؿ الجكم كىك أعمـ بمخاطر عدـ التنصيص 
 ع كصعكبة إثباتو بالكسائؿ الأخرل. عمى القيمة الحقيقية لمبضائ

كلا يكفي ذكر قيمة البضاعة في رسالة النقؿ الجكم لأم سبب كاف كما لك ذكرت لتخميصيا أماـ الجمارؾ أك 
عمى أف يككف ذكر المصمحة في التسميـ عند تسميـ الطرد لمناقؿ، لكف ىذا لا  22كتنص المادة  (3)لمضرائب أك لمتضميف عمييا

بالرغـ مف أف ىناؾ رأم يذىب إلى  (4)اؽ اللبحؽ بيف الطرفيف،إذ ليما أف يعدلا مف شركط العقد كما يشاءافيمنع مف الاتف
، كىذه أمر غير ممكف (5)اشتراط إعلبف القيمة قبؿ حصكؿ الضرر حتى لا يفاجئ الناقؿ بتصاريح لاحقة لحصكؿ الضرر

 .ف كليس تصرؼ بإرادة منفردةالحصكؿ لاف شرط إعلبف القيمة ىك اتفاؽ يخضع لتراضي الطرفي

 أثر إعلان المصمحة في التسميم.ثالثا: 
إذا تـ الاتفاؽ بيف الناقؿ كالشاحف عمى إدراج بند المصمحة في التسميـ ضمف شركط عقد النقؿ الجكم أك في 

فاف الناقؿ ممزـ بدفع مستندات النقؿ، فاف ىذا البند ينتج أثره إذا لـ تصؿ البضاعة إلى كجيتيا سميمة كفي الكقت المناسب، 
 القيمة المعمنة مف طرؼ الشاحف كالتي قبميا الناقؿ، مف دكف النظر إلى الحدكد التي تقرىا القكانيف. 

مف اتفاقية  22فضكؿ اثر لشرط إعلبف القيمة ىك استبعاد تطبيؽ الحد القانكني المنصكص المعمف عنو في المادة 

                                                      
  .569 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (1)

(2) Tran, Laurent, op. cit, p 276.  
 كاكتفت الطرؽ، بكافة عنو الخركج كحالكا القانكنية، الحدكد بضآلة إحساسو بسبب الاتجاه ىذا عكس 1924 قانكف طؿ في الفرنسي القضاء كسار (3)

 عند كبيرة مبالغ دفع مف لمناقؿ حماية ىك عكيضلمت الحدكد كضع مف الحكمة لأف ما بطريقة البضاعة بقيمة عمـ قد الناقؿ يككف أف القيمة بذكر الخص بالاستثناء
 قيمة تحصيؿ الناقؿ المرسؿ تكميؼ البضاعة بقيمة العمـ عف مثاؿ كذكرت التحديد، لسرياف مجاؿ فلب بقيمتيا عمـ إذا أما قيمتيا، يجيؿ قد بضائع عف التعكيض
  إليو. المرسؿ مف البضاعة

  .569 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (4)

 ،1عدد 4 المجمد كالنقؿ، البحرم لمقانكف الجزائرية المجمة ،جكٌا المنقكلة البضائع بقيمة أك التسميـ في بالمصمحة الخاص التصريح الجميؿ، عبد شاف نكر (5)
 .25/05/2020 الرفع تاريخ https://www.asjp.cerist.dz .156 ص ،2017 تممساف، جامعة

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/81036
https://www.asjp.cerist.dz/
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الجديد المتفؽ عميو الذم يككف معياره قيمة البضاعة، المعمف عنيا، كيككف كتطبيؽ الحد  1999مكنتريال  أك 1929كارسك
، كعمى المتضرر إثبات 1999مكنتريال  أك 1929كارسكمف اتفاقية  18إثبات أك نفي الخطض كفؽ المعايير المذككرة في المادة 

ىك قرينة بسيطة عمى استحقاؽ  أف الضرر حصؿ أثناء فترة النقؿ الجكم، كىذا لا يعني أنو قمب لعبئ الإثبات، لكف
 . (1)التعكيض المعمف عنو

كالتعكيض في ىذه الحالة يشمؿ القيمة المعمنة لمبضاعة ذاتيا في مكاف الكصكؿ كيشمؿ أضرار التضخير كالضرر 
الأدبي إذا كاف القانكف الكطني يسمح بذلؾ، كعمكما كؿ ضرر يمحؽ المرسؿ أك المرسؿ إليو بسبب عدـ تنفيذ الناقؿ 

 ، في حدكد القيمة المعمنة. (2)لتزاماتولا
كيذىب د. ثركت أنيس الأسيكطي إلى أف التعكيض يشمؿ حتى الأضرار غير متكقعة كقت التعاقد، كفكات الربح كفقد 
الزبكف كتكقيع شرط جزائي عمى الشاحف أك المرسؿ إليو، كىذا أمر يستقيـ مع المنطؽ لاف الشاحف لـ يمجا إلى خيار إعلبف 

حة في التسميـ كدفع أجر إضافي إلا بغية الحصكؿ عمى تعكيض شامؿ لكؿ الأضرار التي تكقعيا في حدكد القيمة المصم
 ، كالتي يمكف أف تمحؽ بو في حالة عدـ تنفيذ الناقؿ لالتزاماتو الناشئة عف عقد النقؿ. (3)المعمنة لمبضاعة المنقكلة

التسميـ مع دفع مقابؿ لذلؾ يستتبعو تغيير في طبيعة الالتزامات  كالأمر الذم يثير الجدؿ ىك ىؿ أف إعلبف القيمة في
الناقؿ أك الزيادة فييا، الإجابة تككف بلب، لأف إعلبف المصمحة في التسميـ يككف اليدؼ منو أك أثره ىك رفع قيمة التعكيض 

كما يمييا مف اتفاقية  18المكاد إلى حدكد قيمة البضاعة المعمف عنيا، كما تخضع فيو المسؤكلية لنفس الشركط المقررة في 
 حسب الحالة.  1999أك مكنتريال لسنة  1929لسنو  1929كارسك

طعف تجارم أىـ ما جاء فيو " لما كاف ذلؾ ككاف  124/2008ففي قرار صادر عف محكمة تمييز دبي القضية رقـ 
عمية لمبضاعة المنقكلة عمى أساس عدـ الحكـ المطعكف فيو قد انتيى إلى عدـ إجابة الطاعنيف بالحكـ ليما بالقيمة الف

إعلبنيما عف قيمتيا الحقيقية معملب قضاءه في ىذا الخصكص بقكلو إف" تقرير الخبير ككفؽ الثابت مف الأكراؽ قد خمص إلى 
 .N أف الراسؿ المستضنفيف )الطاعنيف( لـ يذكرا قيمة البضاعة بؿ جاءت الخانة الخاصة بتمؾ المعمكمة بما يفيد عدـ الإعلبف

V. D ، بؿ كخمت الأكراؽ تماما عف القيمة الحقيقية لتمؾ البضاعة، كحيث أف المحكمة تطمئف تماما لما انتيى إليو الخبير في
أنيا غير معمنة مكضكع الدعكل في خانة  Declared value for goodsىذا الشضف" ككاف الثابت في خطاب النقؿ الجكم 

فإف الحكـ المطعكف فيو يككف قد أصاب صحيح القانكف في ىذا  Declared no valueأم  N V. Dة البضائعالإعلبف عف قيم
كلا حاجة لبياف قيمتيا طالما أف كميتيا  الخصكص كلا يناؿ منو النعي عميو بمقكلة إف البضاعة المنقكلة ىي عبارة عف ذىب

                                                      
(1) Samira benboubker, op. cit,p 390.  

  .570 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت (2)
 .570 ص سابؽ، مرجع الأسيكطي، أنيس ثركت(3)
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ة بصرؼ النظر عف نكعيا لاستفاء محدكدة باعتبار أف قيمة الذىب معركفة إذ اشترط النص الإعلبف عف قيمة البضاع
كالعناية بيا عناية خاصة، كالتضميف عمييا كمف ثـ فإف  ۔تعكيضا يساكم قيمتيا الحقيقة كذلؾ لزيادة الحرص كالمحافظة عنيا 

 . (1)النعي عمى الحكـ بما سمؼ مف القانكف متعينا رده كالقضاء، برفض ىذا الطعف

 ع لمقيمة الحدية أصلا أو مسؤولية بلا حدود.الفقرة الثانية: الاتفاق عمى عدم الخضو 
إف القاعدة العامة في مسؤكلية الناقؿ الجكم ىك التحديد القانكني ليا، الذم لا يتطمب قبكؿ الشاحف لو لسريانو، فيك 

النقؿ أك مكنتريال أك القانكف الكطني حسب الحالة كعميو إذا أدرج في رسالة  1929كارسكيسرم عمى كؿ نقؿ يخضع لاتفاقية 
ف تـ بعد الحادث المنشئ لمضرر،  الجكم بند يقرر حد لمسؤكلية الناقؿ أقؿ مف الحد القانكني لممسؤكلية، فإف ىذا الاتفاؽ كا 

. كالتي جاءت لتكرس مصمحة (2)يعتبر كضف لـ يكف لمخالفتو القكاعد الآمرة، التي تعد مف النظاـ العاـ في حدكده الدنيا
ف شضنو التخفيؼ مف مسؤكلية الناقؿ أما إذا كاف الاتفاؽ مضمكنة الزيادة في الحد الأعمى الشاحف في إبطاؿ كؿ أتفاؽ م

 المسؤكلية الناقؿ الجكم مقارنة بذلؾ المنصكص عميو في الاتفاقيات الدكلية كالقكانيف الداخمية، فإنو يككف صحيح.
شرط ييدؼ إلى إعفاء الناقؿ أك التي نصت بطلبف كؿ  1929مف اتفاقية كارسك 23كقد أكدت ذلؾ نصكص المكاد 

تقرير حد أدنى المعيف في الاتفاقية، فبمفيكـ المخالفة أف ىذا النص لا يمنع مف تقرير حد أعمى لمتعكيض أك تشديد 
، صراحة عمى جكاز الاتفاؽ عمى عدـ الخضكع إلى 1999مف اتفاقية مكنتريال  27ك 25كنصت المكاد ك (3)لمسؤكلية الناقؿ
ي الاتفاقية أك الاتفاؽ صراحة عمى رفع حدكد التعكيض، كىذا يعد مف قبيؿ التنازؿ عف الحقكؽ المخكلة لو أم الحد مقرر ف

كميا أك بعضيا أك الزيادة في مسؤكلياتو كالتزاماتو حسب الكجكه المبينة في الاتفاقية، كعمى ذلؾ يعد التحديد القانكني 
عتبر حد أقصى لممسؤكلية القانكنية لما يمكف أف يحكـ بو، كحد أدنى لمسؤكلية الناقؿ الجكم الذم نصت عميو الاتفاقية ي
 .(4)لممسؤكلية الاتفاقية بالنظر إلى ما يمكف الاتفاؽ عميو

كبيذا فإف رعاية الناقؿ التي استيدفيا تحديد المسؤكلية ىي ميزة كليست حماية، يككف لو أف يستفيد منيا أك يتركيا، 
لك خضع لشركط تخفيض الحد مف قبؿ الناقؿ في عقد النقؿ الجكم فاف ىذا الشرط يككف لكنيا تشكؿ حماية لمشاحف فحتى 

باطؿ. كلا يجكز لمقاضي الحكـ بضعمى مف القيمة الحدية المنصكص عمييا في القانكف. فنظاـ مسؤكلية الناقؿ ييدؼ إلى 
خادمة لسيديف أك متعامميف، فيك حيف  إقامة العدؿ الممكف دكف ضماف المساكاة المطمقة بيف الطرفيف، كىك بذلؾ يجعميا

                                                      
  .349-348ص ص سابؽ، مرجع حيدر، بف عيسى (1)

  .315 ص ،سابؽ مرجع السلبـ، عبد الحكـ كعبد .105 ص سابؽ، مرجع المصرم، التجارم لقانكفا ،زاىر أحمد فاركؽ (2)
: منشكر عمى المكقع 354، ص1983فيراير 18القضائية تجارم جمسة  49لسنة  386محكمة النقض المصرية، الطعف رقـ  (3)

courts/cassation/all/cassation gov. eg))  :29/01/2020تاريخ الزيارة. 

  .227 ص ،1993 الإسكندرية، الجامعية الدار البحرم، القانكف طو، كماؿ مصطفى (4)
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يعترؼ بقكاعد حمائية لأحد الطرفيف، يحاكؿ جاىدا تحديدىا أك تقييدىا بحكـ يراعي مصمحة مف قررت القاعدة في غير 
. كعميو التحديد القانكني لمسؤكلية النقؿ الجكم مف طبيعة مزدكجة فيك مف النظاـ العاـ في القيمة الحدية الدنيا، (1)صالحو

 حيث لا يجكز لممتعاقديف الاتفاؽ عمى أقؿ منو. ب
ككما كضعت القكانيف المتعمقة بالنقؿ الجكم حدكد لمسؤكلية الناقؿ الجكم فإف التشريعات تحكؿ دكف استفادة الناقؿ 
 مف أفعالو التي تنطكم عمى سكء نيةػ تجاه الشاحف كبذلؾ جعؿ حد المسؤكلية المنصكص عميو سكاء في القكانيف الجكية

 الدكلية أك الكطنية، قابؿ لمكسر كبالتالي الاستفادة مف تعكيض كامؿ. 

 المطمب الثاني: كسر القيمة الحدية لمتعويض في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
إف مبدأ تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم ىك مبدأ راسخ في القانكف الجكم الدكلي ككذا القكانيف الجكية الداخمية، حيث يعد 

اعدة العامة أما خضكع الناقؿ الجكم لمسؤكلية غير محدكدة ىك الاستثناء مف ىذه القاعدة. فيك يعد جزاء يرتبو المشرع إما الق
بسبب سمكؾ مكصكؼ يضتيو الناقؿ أك أحد تابعيو عند تنفيذ عقد النقؿ الجكم )الفرع الأكؿ( أك بسبب عدـ شمكؿ رسالة الناقؿ 

 .)الفرع الثاني( ـ الشاحف بالشركط الأساسية لمنقؿتطمبيا القانكف، أم عدـ إعلبالجكم لمبيانات الضركرية التي ي

 الفرع الأول: الارتفاع القانوني لمقيمة الحدية لتعويض بسبب سموك الناقل أو تابعيو. 
الناقؿ  يفترض كقاعدة عامة أف ينفذ طرفي عقد النقؿ الجكم التزاماتيا بحسف نية، ككفقا لما يقتضيو القانكف، إلا أف

كلأسباب ما قد يتصرؼ عمى نحك ينطكم عمى سكء نية كاضح لا يستقيـ معو أف يستفيد مف الامتيازات التي تقررىا 
حسب الحالة، ىذه الأفعاؿ قد تضخذ كصؼ الغش أك خطض معادؿ لمغش. ىذا السمكؾ حددتو )ؽ.ط.ـ(  الاتفاقيات الدكلية أك

لفقرة الأكلى( إلا أنو كنظرا لإختلبفات التفسيرات القضائية عمى المستكل الدكلي الأصمية )ا 1929كارسكمف اتفاقية 25المادة 
 .المذككرة سابقا )الفقرة الثانية( 25أدت الى الحاجة الى تعديؿ المادة 

 الأصمية 9999وارسوفي اتفاقية  95الفقرة الأولى: سموك الناقل أو تابعيو حسب المادة 
كانيف الطيراف المدني لـ تفكر الدكؿ ضمف ىذه النصكص في التخمي عف مبدأ تحديد بالرغـ مف التعديلبت المتتالية لق

مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كأكثر ما كاف في كسعيـ ىك تحسيف ىذا المبدأ مف خلبؿ رفع حدكد التعكيض بما يستجيب 
 إلى المتطمبات الاجتماعية أك الاقتصادية لممتضرريف عمكما. 

لناقؿ الجكم لمبضائع لا يككف إلا بتكفر حسف النية لدل الناقؿ الجكم كأتباعو أك ككلبئو،استنادا إف تحديد مسؤكلية ا
إلى المبدأ العاـ كىك أف الغش يفسد كؿ أمر، فتطبؽ القكاعد القانكنية المقررة لحماية الناقؿ حسف النية الذم ينفد التزاماتو 

                                                      
  .922ص ،سابؽ مرجع شييدة، قادة (1)



152 

  

خلبص ، كيككف 22الجكم يتلبشى معو مبرر تحديد المسؤكلية المقررة في المادة ، كعميو متى ثبت سكء نية الناقؿ (1)بضمانة كا 
ؽ. )كالتي لا يكجد ليا مقابؿ في  1955المعدلة بمكجب بركتكككؿ لاىام  1929كارسكمف اتفاقية  25المجاؿ لإعماؿ المادة 

، إلا أنو ىناؾ (3)ص كأمتعتيـ فقط، حيث نصا عمى سقكط الحدكد في حالة نقؿ الأشخا1999كاتفاقية مكنتريال لسنة  (2)(ط. ـ
لـ يضع أيو حدكد لمسؤكلية الناقؿ الجكم في نقؿ البضائع عمى عكس )ؽ.ط.ـ(  كاتفاقية مكنتريال حيث أف)ؽ.ط.ـ(  فرؽ بيف

اتفاقية مكنتريال التي تخضع المسؤكلية فييا لمبدأ التحديد، كبذلؾ تككف حدكد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع في اتفاقية 
 كنتريال غير قابمة لمكسر حتى مع ثبكت سكء نية الناقؿ الجكم لمبضائع. م

  .9999وارسومن اتفاقية  95إشكاليات صياغة المادة  :أولا
في المشركع الذم كضعتو الستيجا عمى النحك التالي " إذا نجـ الضرر عف فعؿ عمدم  25جاءت صياغة المادة 

التمسؾ بنصكص ىذه الاتفاقية التي تعفيو كميا أك جزئيا مف المسؤكلية المباشرة كغير مشركع يسضؿ عنو الناقؿ، امتنع عميو 
، أف ىذا التعبير غامض كغير محدد (4)أك الناتجة عف أخطاء التابعيف"، فعبارة " إذا نجـ الضرر عف فعؿ عمد كغير مشركع"

الخطض الجسيـ بالفعؿ العمد غير مشركع  أف يمحؽ 1929كارسكالمعنى. كلذلؾ جاء في اقتراح المندكب الألماني في مؤتمر 
بسبب التكسع في  (5)كاعترض مندكب فرنسا عمى ذلؾ لاف ىذا المصطمح سيؤدم إلى مسؤكلية بلب حدكد في جميع الأحكاؿ

كأضاؼ المندكب البريطاني أنو لا يىفيـ معنى كممتي  .(6)تطبيؽ ىذا الاستثناء، نظرا لمغمكض الذم يحيط بفكرة الخطض الجسيـ
عمدم" ك"غير مشركع " كقاؿ إذا قد يضطر طيار لميبكط في مكاف غير مخصص ليبكط الطائرات ألا يعد ىذا الفعؿ  "

عمدم كغير مشركع كمع ذلؾ النص لا يقصد ىذه الحالة، ثـ أضاؼ أف الخطض الجسيـ ليس لو مقابؿ في القانكف الإنجميزم 
كف عرضة لاختلبفات التفسير خاصة عند الأنجمكسكسكف، كاقترح لأنو يتعمؽ بدرجات الخطض التي يجيميا في قانكنو كيك

 . (7)الفكرة المكجكدة في قانكنو "سكء السمكؾ العمدم"

                                                      
  .226 ص ،سابؽ مرجع طو، كماؿ مصطفى (1)
 الخطض أك لمغش معادؿ أنو يقدر خطض أك غش عف ناتجة الخسارة أف ثبت إذا القانكف ىذا في المحددة المسؤكلية حدكد تسرم لا " )ؽ.ط.ـ( مف 151 المادة (2)
 الجكم الناقؿ مسؤكلية حدد )ؽ.ط.ـ( لأنو الأشخاص، نقؿ في المسؤكلية حدكد بسقكط متعمؽ النص ىذا " كظيفتيـ ممارستيـ خلبؿ مندكبكه أك الناقؿ ارتكبو الذم

  منو. 150 المادة حسب كىذا فقط للؤشخاص

  .1999 مكنتريال اتفاقية مف 5 ؼ 22 المادة (3)

 ،2008 عماف، كالتكزيع، لمنشر الثقافة دار مقارنة دراسة ػ كأمتعتيـ الأشخاص عمى الكاقع الضرر عمى الدكلي الجكم الناقؿ مسؤكلية ربضي، غساف عيسى (4)
  .209 ص

  .210 ص سابؽ، مرجع ربضي، غساف عيسى (5)
 . 102مرجع سابؽ، ص  نجاة،الحافضي  (6)

 .592 ص ،سابؽ مرجع الجكم، الناقؿ مسؤكلية تحديد زاىر، أحمد فاركؽ (7)
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كقد اعتبر مندكب لككسسمبكرغ بضف اختيار المصطمح الذم اقترحو المندكب البريطاني يغني عف استخداـ مصطمح 
(dol) الفرنسي

(1). 
"أنو  1929كارسك، مف اتفاقية 25ة حكليا اعتمد الصياغة المذككرة في نص المادة كبعد الاقتراحات كالمناقشات الدائر 

ليس لمناقؿ أف يتمسؾ بضحكاـ ىذه المعاىدة التي تعفيو مف المسؤكلية أك تحد منيا إذا كاف الضرر قد تكلد مف غشو أك مف 
اقؿ مف ىذا الحؽ، إذا حدث الضرر في نفس خطض يراه قانكف المحكمة المعركض عمييا النزاع معادلا لمغش. ككذلؾ يحرـ الن

كيعد اليدؼ مف ىذه الصياغة ىك محاكلة إيجاد التقارب بيف  (2)الظركؼ، مف أحد تابعيو في أثناء تضديتو لأعماؿ كظيفتو"
 مفيكمي الغش كالخطض الجسيـ كفكرة سكء السمكؾ المتعمد. إلا أف الحؿ الذم جاءت بو المادة لـ يكف بالحؿ المرضى لأنو

 .(3)يحيؿ إلى القكانيف الكطنية، التي ىي مختمفة في ىذا الشضف مما لا يعكس غرض التكحيد الذم تستيدفو الاتفاقية
كما أثارت عبارة " يراه قانكف المحكمة المعركض عمييا النزاع " مشكمة في تفسيرىا فيؿ ىي عبارة قاعدة إسناد تحيؿ 

غش أـ أف فحكاىا ىك قاعدة مكضكعية تؤدم إلى حرماف الناقؿ مف التمسؾ عمى القانكف الكطني لتحديد الخطض المعادؿ لم
بضحكاـ المسؤكلية التي تعفيو أك تحد منيا إذا ارتكب غشا أك خطض جسيما معادلا لمغش كفؽ المدلكؿ السائد ليذيف 

 . (4)دلكؿ الككمنمكالاصطلبحيف في دكؿ القانكف اللبتيني الجرماني أك إذا ارتكب الناقؿ سكء سمكؾ إرادم كفقا لمم
ف المادة سكاء كانت تتضمف الإحالة إلى القانكف الكطني لتحديد الغش كالخطض المعادؿ لو أك أنيا إكعمى العمكـ ف

كانت تتضمف قاعدة مكضكعية تمكف الدكؿ التي لا يعرؼ في قانكنيا الداخمي اصطلبح مقابؿ لمغش بالاستعانة إلى أقرب 
كىك  (5)سير العبارة بيذه الطريقتيف تؤدم إلى اضطرابات تفسيرية كاختلبفات في أحكاـ القضاءفكرة لو في قكانينيا، فاف تف

 الأمر الذم يقضي عمى اليدؼ مف كضع الاتفاقيات الدكلية. 
كبالرغـ مف ذلؾ فإذا كاف مفيكـ الغش في الأنظمة اللبتينية الجرمانية لا يخمؽ حكلو خلبفات فقيية كبيرة، فاف فكرة 

تثير خلبفات تفسيرية كبيرة. كذلؾ مسالة تحديد مف ىـ تابعي الناقؿ الذيف  25معادؿ لمغش الكاردة في المادة الخطض ال
 ينصرؼ إلييـ حكـ ىذه المادة كشركط تحقؽ ذلؾ. 

 faute qui equivalent au dol" لمغش " المعادل" والخطأ dolمفيوم الغش " :ثانيا
المحررة بالفرنسة كتمت ترجمتيما في الترجمات  1929كارسكمي للبتفاقية كىما المصطمحيف الكارديف في النص الرس

                                                      
 .101، ص 2017الحافضي نجاة، مرجع سابؽ،  (1)

 .175 ص ،2005 عماف، كالتكزيع، لمنشر الثقافة دار الدكلي، الجكم القانكف مكسى، حسف طالب (2)
 .51حسف كيرة، مرجع سابؽ، ص (3)
 .211 ص سابؽ، مرجع ربضي، غساف عيسى (4)
  .212 ص ،نفسو (5)
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(wilful misconduct) الرسمية الإنجميزية كالأمريكية عمى أنيما يمثلبف
كالتي تعني في الترجمة العربية سكء السمكؾ  (1)

تعني التدليس الذم قد يقع في مرحمة  (dol، أما في الترجمة العربية فاف الأصؿ في ترجمة )(3)أك الخطض الإرادم (2)المتعمد
( fraudeأما الغش فيقابميا) (4)تككيف العقد بمعنى استعماؿ طرؽ احتيالية مف شضنيا إيقاع المتعاقد في غمط يدفعو إلى التعاقد

يفيـ عمى  فيك (6). فيك يقع خارج نطاؽ التعاقد أك أثناء تنفيذ العقد(5)بمعنى الخركج عف مبدأ حسف النية في التعامؿ عمدا
( dol)المعتمدة بالمغة العربية جاءت ترجمة  1929كارسكأنو الفعؿ المنطكم عمى نية الأضرار إلا أنو في ترجمات اتفاقية 

ىك الغش الذم يحمؿ مفيكـ  (7)(dol)كاف يقصد مصطمح  1929كارسكإلى الغش لأنو حسب الأعماؿ التحضيرية لاتفاقية 
مف خلبؿ عبارة )الخطض المعادؿ لمغش(. كما  (8)قصد إلحاؽ أنكاع معينة مف الخطض بالغشنية الأضرار. كما أف ىذه المادة ت

( المكجكدة dol)الأصمية، ترجمة كممة  1929كارسكالمضخكذة مف اتفاقية  (ؽ. ط. ـ)مف  151أف المشرع الكطني في المادة 
جكد في النص الأصمي الفرنسي لاتفاقية في النص الفرنسي إلى كممة غش في النص العربي، فمف الكاضح أف المشكؿ مك 

 .(dol)( بدؿ مصطمح fraudeالذم كاف عمييـ استعماؿ مصطمح ) 1929كارسك

 . الغش - أ 
في دكؿ القانكف اللبتيني كفي نطاؽ الالتزامات العقدية الغش ىك مرادؼ لمخطض العمد أم النية السيئة لإحداث الضرر 

مرحمة تنفيذ العقد عمى انو عدـ تنفيذ الالتزامات التعاقدية عمدا كمف دكف مبرر  كيعني كذلؾ في (9)بالغير أك المتعاقد الآخر

                                                      
(1) Maurice Ravage et al, op.cit, p260.  

 كص 459 ص أنظر المتعمد السمكؾ سكء تعني كالعبارة سمكؾ سكء تعني التي MISCONDUCTك متعمد تعني التي WILFULS كممتيف مف مركبة عبارة كىي (2)
 الجديدة الجامعة دار الأمريكي، القضاء في دراسة لممسافريف اصمةالح الأضرار عف الجكم الناقؿ مسؤكلية تشديد كتاب في محمديف كفاء جلبؿ الترجمة ىذه أكرد
  .83ص سابؽ، مرجع التميمي، كعلبء 49 ص الإسكندرية، ،1995 لمنشر

  .338 ص سابؽ، مرجع عثماف، السلبـ عبد محمد الحكـ عبد إليو أشار (3)
 . في نفس المعنى بالفرنسية:69، ص 1999ميرية، القاىرة، مجمع المغة العربية، معجـ القانكف، الييئة العامة لشؤكف المطابع الأ (4)

En matière contractuelle, le dol désigne, d’une part, au stade de la formation de l’acte, le fait pour un contractant d’obtenir le consentement de 

l’autre par des manoeuvres ou des mensonges, ou la dissimulation intentionnelle par l’un des contractants d’une information dont il sait le caractère 

déterminant pour l’autre partie.(voi: Serge guinchard & Thierry debard, op. cit, p683.  
(5)

 :. في نفس المعنى بالفرنسية119، ص 1999ة، القاىرة، مجمع المغة العربية، معجـ القانكف، الييئة العامة لشؤكف المطابع الأميري 
Frqude Action révélant chez son auteur la volonté de nuire à autrui (conjoint, cocontractant, copartageant, plaideur) , à tout le moins de 

préjudicier à ses droits, ou de tourner certaines prescriptions légales(voi :Serge guinchard & Thierry debard, op. cit, p896..  

 .103الحافضي نجاة، مرجع سابؽ، ص  (6)
عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص  كؿ مف: 1929مف اتفاقية كارسك 25ذكر ىذه الترجمة لنص المادة  (7)
. كفاركؽ أحمد زاىر، 335عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص  – 292رجع سابؽ، ص كمحمد فريد العريني، القانكف الجكم، م 198

 . 471مرجع سابؽ، ص 
 . 625ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  (8)
  .337 ص سابؽ، مرجع عثماف، السلبـ عبد محمد الحكـ عبد (9)
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، فيك يتمثؿ في انصراؼ إرادة مرتكب الفعؿ أك الترؾ غير مشركع، إلى إحداث الضرر أك الأذل، أك ىك العمؿ (1)مشركع
ة الإخلبؿ بالتزاـ تعاقدم أك كاجب غير مشركع الذم يريد الفاعؿ مف كراء اقترافو إلحاؽ الضرر بالغير، يظير في صكر 

قانكني عاـ بقصد الإضرار بالغير. فعندما لا يقكـ المديف بتنفيذ التزامو العقدم عف قصد أك عمد نقكؿ أنو ارتكب غشا في 
مف  اد غش. فمثلب يع(3)كلا يكفي اتجاه الإرادة إلى ارتكاب الفعؿ في ذاتو إذا لـ تتجو إلى إحداث نتائجو الضارة (2)عدـ التنفيذ

الناقؿ إذا تعمد عدـ نقؿ بضائع لشاحف يكرد لمصنع معيف بضائع بمكجب عقد تكريد مف اجؿ التضثير عمى سمعتو في السكؽ 
لغاء صفقة عقكد التكريد مف أجؿ أف يستفيد منيا مرسؿ آخر كالاستحكاذ عمى السكؽ في تمؾ المنطقة. أك تعمد مكظفي  كا 

  .(4))سبائؾ ذىب مثلب( مما يسيؿ اختفاء بعض الطركد الناقؿ التلبعب في مقادير الأكزاف
كلـ يعرؼ المشرع الجزائرم الغش أك الخطض المساكم لو في القكاعد الخاصة بالنقؿ الجكم كلا القكاعد العامة لكنو تبنى 

مف  51المادة ك )ؽ.ـ(  مف 178الاتجاه الرافض لاتفاقات الإعفاء في حالتي الغش أك الخطض الجسيـ كىك ما أكدتو المادة 
 (5)القانكف التجارم. كلـ يتناكؿ الغش كمصطمح منفرد بؿ نجدة دائـ يستعمؿ أداة العطؼ "ك" مثؿ الغش كالخطض الجسيـ

 خاصة في مجاؿ المسؤكلية. 
بينما في القانكف الألماني الذم عرؼ مصطمح العمد الذم يختمؼ عف مصطمح الغش في عدـ تطمب نية الأضرار 

مف التقنيف المدني الألماني عمى أف الخطض العمد ىك اتجاه الإرادة إلى إثبات فعؿ أك إحداث نتيجة، إذ  276 كعرفو في المادة
. أم القياـ بالفعؿ المادم حتى كلك لـ تنصرؼ نيتو إلى إحداث (6)أف الفاعؿ يريد النتيجة كيعي أف فعمو ىذه يؤدم إلييا

. كيذىب الاجتياد الفرنسي في (7)لكنو لـ يمتنع رغـ ذلؾ عف مباشرة الفعؿالضرر، نتيجة انو أساء التكقع أك تكقع الضرر ك 
اتجاه عدـ البحث عف نية المتسبب الضرر في مجاؿ الالتزامات التعاقدية كيؤكد أف المديف يرتكب غشا عندما يرفض عمدا 

 ييـ بعد ذلؾ أف يككف مرتكب الفعؿ قد ، كلا(8)تنفيذ التزاماتو التعاقدية حتى كلك لـ يتـ بنية إحداث الضرر بالمتعاقد الآخر
 حقؽ مصمحة خاصة بو أـ أنو قصد الأذل مف أجؿ الأذل. كعميو يجب أف يتحقؽ لمغش ثلبثة عناصر ىي:

انصراؼ الإرادة لارتكاب الفعؿ الضار، بمعنى أف تككف الإرادة كاعية كيقظة كعمى عمـ بما تقدـ عميو أما إذا كاف 

                                                      
(1) d’autre part, au stade de soi exécution, la faute du débiteur qui se dérobe intentionnellement à ses obligation voiSerge guinchard & Thierry 

debard,op. cit, p683.  
  .171 ص سابؽ، مرجع ،1ج الخطض، المبسكط، الذنكف، عمى حسف ،أنظر (2)

  .260ص سابؽ، مرجع مرقس، سميماف (3)
 . 629ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  (4)
  .164ص ،سابؽ مرجع الناقؿ، مسؤكلية دفع ،دمانة دمحم (5)
 . 103الحافضي نجاة، مرجع سابؽ، ص  (6)
  .89 ص سابؽ، مرجع عبده، التميمي علب أنظر، (7)

(8) Souleymane Diarra,op. cit, p 248.  
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 لنسياف أك الميك فإننا لا نككف بصدد غش أك خطض عمد. العكس بضف تـ الفعؿ بسبب ا
يجب أف يككف الفعؿ الضار غير مشركع، لأنو ليس كؿ عمؿ يحدث ضرر بالغير أك يقصد بو صاحبو مجرد 

رادة،  -غشا-الضرر لأنو ىناؾ حالات يككف فييا الفعؿ مشركع بالرغـ مف أنو قد يحدث ضرر بالغير كيرتكب عف عمـ كا 
را محلب تجاريا قصد منافسة تاجر آخر منافسة مشركعة، فيجذب إلى محمو معظـ عملبء ىذا الأخير الأمر كضف يفتح تاج

 الذم أدم في النياية إلى إفلبسو. 

أف تتكفر في الفعؿ نية الإضرار بالغير، فإذا لـ يقصد مرتكب الفعؿ إلحاؽ الضرر بالغير، لا يعتبر خطضه خطض 
خص يقكد سيارة بسرعة كبيرة عف عمد لا نعتبره ارتكب خطا عمد إذا ما أصاب نتيجة عمدم كلك تعمد الشخص الفعؿ، فش

ذلؾ شخص آخر، طالما أنو لـ يقصد ذلؾ. لكف الغش في المسؤكلية العقدية يتحقؽ حتى كلك لـ تكف ىناؾ نية الإضرار 
أك كاف مف شانو أف يقؼ عقبة أماـ بالغير، يكفي فقط أف يصدر الفعؿ عف إرادة كاختيار، تتمثؿ في عدـ تنفيذ الالتزاـ 

 . (1)تنفيذه

أما في الفقو الككمنمك الذم يعرؼ فكرة سكء السمكؾ المتعمد أك الخطض الإرادم، التي مفيكميا يبتعد قميلب عف مفيكـ 
تيجة الغش يظير أف "سكء السمكؾ المتعمد" يتطمب أف يككف فعؿ الناقؿ أك تابعيو أف يتكفر عمى عنصر العمد إما قصد الن

. كبالتالي في القانكف (2)المتمثمة في حدكث الضرر، أك أنو قاـ بالفعؿ عف تيكر كطيش مع معرفة النتائج المحتممة لو
 الأنجمكسكسكني يختمؼ مفيكـ الخطض الإرادم عف الإىماؿ بجميع صكره مف ناحية، كعف الغش مف ناحية أخرل. 

في أف مرتكب الخطض الإرادم يككف منتبيا أك عمى الأقؿ أف سمككو  فمعيار التفرقة بيف الإىماؿ كالخطض الإرادم يكمف
ف كاف، يشترط في الغش أف  يشكؿ خطض، كأف مف شضف ذلؾ الإضرار بالغير. ىذا الإدراؾ لا يككف متكافرا في حالة الإىماؿ كا 

خطض الإرادم، إذ يكفي لتكافر ىذا تتكافر لدل القائـ بالسمكؾ نية إحداث ضرر ما، ىذه النية ليست بالضركرة مطمكبة لتكافر ال
دراكو ما قد يترتب عميو مف نتائج، دكف  الأخير، عمى الأقؿ في إحدل صكره، مجرد عمـ متخذ السمكؾ بخطض ىذا السمكؾ كا 

 . (3)أف يصؿ الأمر إلى حد اشتراط تكجو النية إلى إحداث ضرر معيف، بشخص معيف
شركة الطيراف الرامي لمتمسؾ بحدكد المسؤكلية كقالت أف مجرد  كقضت محكمة الاستئناؼ الأمريكية برفض استئناؼ

 مخالفة قكاعد كأنظمة السلبمة حتى كلـ يكف عف عمد فاف ذلؾ يشكؿ خطض إرادم.
كبذلؾ يقترب مفيكـ سكء السمكؾ المتعمد إلى المفيكـ الفرنسي المتمثؿ في الخطض الذم لا يغتفر كليس لمخطض الجسيـ 

                                                      
  .34 ص سابؽ، مرجع المسؤكلية، مف الإعفاء شركط بمقاسـ، أعراب (1)

(2) Maurice Ravage ,op. cit,p 260.  
  .88 ص سابؽ، مرجع ،عبده التميمي علبء (3)



157 

  

نما بمفيكمو الضيؽ حسب المعيار الشخصي بالتكغؿ في نفس (1)فرنسيالمعركؼ في القانكف ال ، لكف ليس بمفيكمو الكاسع كا 
لأف" سكء السمكؾ المتعمد" لا يشترط أف يككف مقصكدا، بؿ قد يككف عملب متيكرا مع العمـ بإمكانية حصكؿ  (2)محدث الفعؿ

نات الإلزامية في رسالة النقؿ الجكم مف قبؿ الناقؿ يعد صكرة الضرر، فمثلب اعتبرت أحد المحاكـ الكندية، أف عدـ إدراج البيا
. كيتميز ىذا التفسير بتخفيؼ عبء (3)مف صكر سكء السمكؾ المتعمد كبالتالي يحرـ مف الاستفادة مف حدكد المسؤكلية

ض الجسيـ" باعتباره ما إلى معاممة "الخطالقانكف المدني الإثبات في بمداف القانكف الأنجمكسكسكني عف المدعي. كتميؿ بمداف 
بضنو "خطض لا مبرر لو" ، كتفسر المحاكـ اليابانية "سكء السمكؾ المتعمد"  1957منذ عاـ في فرنسا يعادؿ الغش)الذم يفسر 

بضنو "إىماؿ جسيـ". أكدت المحاكـ في بمداف الكمنمك الطابع الخاص" لسكء السمكؾ المتعمد "، الذم يختمؼ تماما عف 
 . (4)كثيرا، ميما كانت درجة الإىماؿ الإىماؿ كيتجاكزه

إلى بركز اتجاىيف مختمفيف لتحديد ما إذا  1929كارسكمف اتفاقية  25كقد أدل ىذا الصراع في تفسير أحكاـ المادة 
كاف سمكؾ الناقؿ يتناسب مع نطاؽ الحكـ، كالاتجاه المكضكعي لا ينظر إلى نية الفاعؿ، كلكف بدلا مف ذلؾ يستخدـ معيار 

 . (5)ص العادم"" الشخ

 . لمغشالخطأ المعادل  - ب 
يقسـ الخطض عدة تقسيمات يعتمد عمى المعيار المعتمد في ىذا التقسيـ، فحسب  القانكف المدنيفي دكؿ ذات نظاـ 

جسامتو يقسـ إلى خطض طفيؼ جدا أك التافو، الخطض اليسير أك الطفيؼ ػ كالخطض الجسيـ، كحسب تدخؿ إرادة الفاعؿ في 
 . (6)ض عمدم، كخطض غير عمدإحداثو إلى خط

إف القكانيف المدنية تميؿ إلى جعؿ الخطض الجسيـ معادؿ لمغش، كيبرر ىذا الاتجاه أساس أنو مف النادر جدا أف 
يستطيع المضركر إقامة الدليؿ عمى انصراؼ نية الفاعؿ إلى إحداث الضرر بو، أم تعمده، لذلؾ اكتفى المشرع باف جعؿ 

عمى ىذه النية كعمى غش الفاعؿ كتعمده، مع جعؿ ىذه القرينة قرينة قضائية يستيدم بيا القاضي مف الخطض الجسيـ قرينة 
 . (7)كيقدر أمرىا في كؿ حالة عمى حدا إذ لا تلبزـ بيف الخطض الجسيـ كبيف الغش أك العمد

                                                      
(1) Saulo Machado Gomes, Les causes de déchéance du droit à limitation de responsabilité du transporteur maritime international de 

marchandises sous connaissement, Mémoire présenté à la Faculté des études supérieures en vue de l’obtention du grade de maître en droit(LL. M.) 

OptionDroit des affaires, Université de Montréal, 2012, p63 visite le 03/01/2018. 
  .180 ص سابؽ، مرجع مكسى، حسف طاالب (2)

(3) Ruwantissa Abeyratne, Law and Regulation of Air Cargo, Springer Nature Switzerland AG 2018,. p214. Available at:(https://doi. org/10. 

1007/978-3-319-92489-2). date of visit 18/02/2018.  
(4) Jennifer McKay,op. cit, p91 
(5) Ibid. 

  .159 ص سابؽ، مرجع ،1ج الخطض، المدنية، المسؤكلية في المبسكط الذنكف، عمى حسف (6)
  .161 ص نفسو، ر،أنظ (7)
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لا تكجد نية  لكف يبقى الإشكاؿ في إلى أم مدل يمكف اعتبار الخطض الجسيـ الذم يتميز عف الغش مف حيث أنو
 culpa"، كالخطض الجسيـ (1)الإضرار أك دليؿ عمى كجكد ىذه النية، أنو معادلا لو، فكلبىما يتميزاف بدرجة معينة مف الخطكرة

lata" (2)ىك مصطمح لاتيني استخدمتو نظـ القكانيف المدنية بمعنى الخطض المعادؿ لمغش بسبب أنيا أخطاء فادحة كمتيكرة.  
مصطمح أكثر اتساع أك انضباط مف مفيكـ الغش فيك الإقداـ عمى فعؿ ما مع العمـ بضف الفعؿ " ىك كالخطض الجسيـ

. فيك يتحقؽ (3)سيؤدم عمى الأرجح إلى حدكث إصابة أك ضرر، أك بطريقة ما تنطكم عمى تجاىؿ متيكر لعكاقب سمككو
 . (4)ستخفا بالضرر الذم يمكف أف يقععندما يخرؽ شخص بمسمكو كاجبا مع العمـ أف مسمكو خاطئ كمع ذلؾ يصر عميو م

يتحدد بمعيار مكضكعي يستند إلى رب الأسرة الحريص مف دكف الحاجة إلى التكغؿ في نفس الشخص محدث ك 
الضرر عكس الغش الذم يتطمب ذلؾ، فالشبو بينيا مكجكد مف حيث الآثار التي يحدثانيا، لذلؾ يتعرضاف لنفس الجزاء، 

ف محدث ىذا الخطض يعاقب بسبب خطكرة عممو. كتضيؼ محكمة السيف في إلفرنسية بقكليا كفي ىذا قضت محكمة النقض ا
بضف الخطض الجسيـ لا يستند إلى المعيار  25/02/1954كمحكمة باريس الصادر في  24/04/1952قرارىا الصادر في 

نما يتميز بجسامة الشخصي الذم يتحقؽ لدل مرتكبو بقصد إحداث الضرر أك يرقى إلى حد الجريمة أك الخطض ا لميني كا 
. كتضيؼ محكمة (5)تنبئ بذاتيا عف الغباء الجنكني أك الكعي التاـ باحتمالية كقكع الضرر كمع ذلؾ لا يمتنع عف ارتكابو

الاستئناؼ بقكليا أف القضاء الفرنسي يفسر الخطض الجسيـ بشكؿ لا يككف في مصمحة الناقؿ، كما تفعؿ المحاكـ البمجيكية 
كالأمريكية في تعريفيا "" التي تشترط إثبات محدث الفعؿ بقصد، كىك يعمـ أف فعمو ىذا سيؤدم إلى آثار  كالبريطانية

. كما يرل شافك مف جيتو، أف مصطمح الخطض المعادؿ لمغش، عبارة غير دقيقة كلا يمكف أف تحصؿ عمى تفسير (6)مضرة
 . (7)دؿ لمغش الذم يحتمؿ أف يككف محؿ اتفاؽمكحد بيف مختمؼ الدكؿ، كما لا يمكف أف تحدد نكع الخطض المعا

ذا كاف المؤتمركف في  قد استيدفكا تكحيد الحالات التي تؤدم إلى حرماف الناقؿ الجكم مف ميزة تحديد  1929كارسككا 
فسيرات بالرجكع إلى قانكف المحكمة التي تنظر النزاع يؤدم إلى إمكانية إعطاء ت 25المسؤكلية، فإف التحفظ الكارد في المادة 

مختمفة بحسب فيـ المحكمة المنظكر أماميا النزاع لاصطلبح الغش كاصطلبح الخطض المعادؿ لمغش. إذ بينما تعادؿ بعض 
القكانيف بيف الخطض الجسيـ كالغش، فإف قكانيف أخرل لا تقيـ ىذه المساكاة بيف ىذيف المفيكميف. كمف شضف ذلؾ عدـ إمكاف 

                                                      
(1) Daniel lureau, responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p 145.  
(2) Giuseppe Guerreri, wilful misconduct in the warsaw convention:A stumbling block? Mcgill law No. 4 of the Institute of Air and Space Law, 

McGill University. journal ,vol. 6,p 268 date of visit 18/02/2018 
(3) Saulo Machado,op. cit ,p 64. & Giuseppe Guerreri,op. cit,p 275.  

  .338 ص ،سابؽ مرجع عثماف، السلبـ عبد محمد الحكـ عبد (4)

  .176 ص سابؽ، مرجع مكسى، حسف طالب (5)
 . 106الحافضي نجاة، مرجع سابؽ، ص  (6)

(7) Saulo Machado, op. cit, p 64.  
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كاـ المسؤكلية المحدكدة عند ارتكاب خطض جسيـ أماـ قضاء بعض الدكؿ، بينما يمكنو تمسؾ الناقؿ الجكم أك تابعيو بضح
التمسؾ بيذه الأحكاـ أماـ قضاء البعض الآخر مف الدكؿ كذلؾ بصدد نفس المسضلة، مما يؤدم إلى إىدار الأىداؼ 

 . (1)التكحيدية للبتفاقية
ف التجارم أف الخطض المعادؿ لمغش ىك الخطض الجسيـ مف القانك  52كالمادة  2ؼ178في المادة ؽ.ـ( إلى )بالرجكع 

. كالقضاء الفرنسي يرفض التسكية بيف (2)أما في فرنسا مثلب يذىب الفقو، أف الخطض الذم يعادؿ الغش ىك الخطض الجسيـ
، كذلؾ (3)ليةالخطض الجسيـ كبيف الغش كقاعدة عامة كيقبؿ بيا كاستثناء في الحالات المتعمقة باتفاقات الإعفاء مف المسؤك 

 مف 217القضاء في مصر حيث ذكر في إحدل قراراتو أف الخطض المعادؿ لمغش ىك الخطض الجسيـ حسب ما تقتضيو المادة 
 المصرم. )ؽ.ـ( 

كفي حالة اشترؾ خطض الفاعؿ مع غش أك خطا معادؿ لو في إحداث الضرر فاف قاعدة استغراؽ الخطض تقضي بضف 
 .(4)خطض الغير عمد كبالتالي فاف المسؤكلية تقع عمى مف صدر منو الخطض العمد فقطالخطض العمد يجب أف يستغرؽ ال

نما عمى الغش المرتبط بو الذم يساعد الضحية مف  25كيرل دانياؿ لكرك أف المادة  لا تتحدث عف الخطض الجسيـ كا 
غبتيـ في التركيز عمى نية أشاركا بكضكح عف ر  25حيث الإثبات فميس مف الضركرم إثبات الاحتياؿ، فكاضعك المادة 
 .(5)المخطئ، فمف الضركرم أف يتضمف أك يكحي فعمو عمى نية الضرر

كالملبحظ أف قكانيف الطيراف المدني سكاء الدكلية أك الكطنية لـ تشر لا إلى الخطض الجسيـ أك الخطض غير المغتفر بؿ 
 تكجد فركؽ جكىرية بيف الخطض الجسيـ كالخطض غير أشارت إلى الخطض المعادؿ لمغش، الذم قد يككف صكرة منو، كما انو لا

مغتفر فيك حسب البعض ما ىك إلا تلبعب بالألفاظ فقط كىذا لأنو في كمييما تتجو إرادة الفاعؿ إلى إحداث الفعؿ دكف إرادة 
نو لا يتكفر عمى ، لكنو يبقى خطا غير متعمد، لأ(6)تحقؽ النتيجة، كما أف الخطض غير مغتفر درجة متقدمة مف الخطض الجسيـ

 . (7)عنصر القصد
بالرغـ مف التبايف في المفاىيـ بيف الغش كالخطض الجسيـ، كالخطض غير المغتفر مف حيث الجسامة كمدل تكفر نية 
الإضرار بالغير، إلا أنيا تتفؽ في درجة الخطكرة الكامنة فييا، لذلؾ فاف حرماف الناقؿ مف مزية تحديد التعكيض ىك جزاء 

                                                      
  .46 ص سابؽ، مرجع محمديف، جلبؿ (1)

(2) Saulo Machado Gomes, op. cit, p63. , p 63. & Jennifer mckay, op. cit, p91.  
  .165ص سابؽ، مرجع الخطض، المدنية، المسؤكلية في المبسكط الذنكف، عمى حسف (3)

  .259 ص سابؽ، مرجع مرقس، كسميماف 170ص نفسو، (4)
(5) Daniel lureau, responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p 146.  

  .16ص ،الجسيـ الخطض فكرة أحمد، حكـ كليد مينا (6)

  .174ص ،سابؽ مرجع ،1ج الخطض، المدنية، المسؤكلية في المبسكط الذنكف، حسف عمى (7)
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. فمتى انحرؼ عف ىذا (1)ؿ الجكم، لاف الحماية تقررت لصالحو عمى أف يسمؾ سمكؾ الناقؿ الحريص المتبصرعادؿ لمناق
 السمكؾ انحراؼ جسيـ أك انحراؼ مقترف بسكء نية فلب يككف في ىذه الحالة جدير بالحماية. 

الغش أك الخطض المساكم لو  كالمتفؽ عمييا بالإجماع أنو ميما يكف تفسير عبارة 25إف النقطة الكاضحة في المادة 
، كأكدت ذلؾ محكمة النقض المصرية في كثير مف أحكاميا بضف التعكيض الكامؿ (2)فاف عبء الإثبات يقع إلى المدعي

كغير المحدد عمى الناقؿ الجكم يتطمب أف يككف الضرر المكجب لمتعكيض ناجما عف غش الناقؿ أك عف خطض يراه قانكف 
كالخطض المعادؿ لمغش ىك الخطض  (3)مف اتفاقية كارسك 25لنزاع معادلا لمغش كذلؾ كفقا لممادة المحكمة المعركض عمييا ا

 218ىك الخطض الجسيـ المنصكص عميو بالمادة  -كعمى ما جرل بو قضاء ىذه المحكمة  -الجسيـ ككفقان لمتشريع المصرل 
يعفى المديف مف المسؤكلية المترتبة عمى عدـ تنفيذ  المصرم كمؤداىا أنو يجكز أف يتضمف الاتفاؽ التعاقدل شرطان  )ؽ.ـ(مف

التزامو فلب يسضؿ عنو بالقدر الذل يتسع ليذا النشاط متى أثبت أف عدـ التنفيذ يرجع إلى أحد الحالات الكاردة بو، كذلؾ فيما 
قصيرية تضسيسان عمى أف عدا حالتى الغش كالخطض الجسيـ باعتبار أف الفعؿ المككف لكؿ منيا تتحقؽ بو أركاف المسؤكلية الت

 . (4)المديف أخؿ بالتزاـ قانكنى يمتنع عميو أف يرتكب مثؿ ىذا الفعؿ فى جميع الحالات سكاء كاف متعاقدان أك غير متعاقد
كالقضاء  1929كارسكمف اتفاقية  25كفي حكـ آخر ذكر لمحكمة النقض المصرية أنو يشترط لتطبيؽ المادة 

لضرر قد نشا عف غش الناقؿ أك خطض يراه قانكف المحكمة المعركض عمييا النزاع معادلا بالتعكيض الكامؿ أف يثبت أف ا
لمغش كلا يعتبر مف أنكاع الخطض الذم يعادؿ الغش كيضخذ حكمو سكل الخطض الجسيـ، كعبء إثبات كقكع ىذه الخطض مف 

  .(5)الناقؿ كقياـ العلبقة السببية بينو كبيف الضرر يقع عمى عاتؽ المضركر
قائـ حكؿ معيار تحديد ما إذا كاف سمكؾ الناقؿ  1929كارسكمف اتفاقية  25بقي الصراع في تفسير أحكاـ المادة كي

يتناسب مع مفيكـ الغش، أك الخطض المعادؿ لو الذم يككف مف ميمة المحكمة التي تنظر النزاع لذلؾ نجد أف القضاء اتجو 
 ار الشخصي.إلى الأخذ بمعياريف ىما المعيار المكضكعي كالمعي

فحسب المعيار المكضكعي لا يتـ البحث عف نية الفاعؿ، كلكف بدلا مف ذلؾ يستخدـ معيار الشخص العادم كمف 
 ناحية أخرل، ىناؾ مف اعتمد المعيار الشخصي بالنظر إلى الحالة العقمية أك النفسية لدل الفاعؿ في كقت كقكع الحادث

عمو مف قبيؿ الغش أك سكء السمكؾ المتعمد. ىذا الاختلبؼ في المعايير يجعؿ مف كالبحث عف نية الناقؿ لتحديد ما إذا كاف ف
                                                      

  .174 ص سابؽ، مرجع الله، حمد محمد الله حمد (1)
(2) H. Drion, limitation of liabilities In international air law, op. cit, p229.  

  .234 ص سابؽ، مرجع صرخك، يعقكب (3)
 :متاح عمى 20/11/2017قضائية الدكائر المدنية، جمسة  79لسنة  14203( حكـ محكمة النقض المصرية الطعف رقـ:4)

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111369648&&ja=196469 27/07/2021، تاريخ الزيارة. 
  .50 ص سابؽ، مرجع الطباخ، أحمد شريؼ أنظر، (5)

https://www.cc.gov.eg/judgment_single?id=111369648&&ja=196469
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الصعب عمى المدعيف أماـ الجيات القضائية التي تتبع في إثبات الغش لدل الناقؿ الجكم المعيار الشخصي لكسر حدكد 
لعمد، عمى عكس سيكلة الإثبات مسؤكلية الناقؿ الجكم، فيذا المعيار يشكؿ عبء عمى الشاحف، بسبب صعكبة إظيار نية ا

 .(1)بالاعتماد عمى المعيار المكضكعي بالنظر إلى ما يمكف أف يفعمو شخص عادم في نفس الكضع
ينطكم عمى مركنة تجعؿ المادة تتسع في تطبيقيا حسب قانكف القاضي  1929كارسكمف اتفاقية  25فنص المادة 

الدرجة الأكلى ىي تكقيع جزاء عمى الناقؿ أك تابعيو ليس بمجرد ارتكابيـ المعركض عميو النزاع، لأف رغبة كاضعي الاتفاقية ب
لـ تحدد بدقة طبيعة ىذا  1929كارسكمف اتفاقية  25لغش بؿ عند ارتكابيـ لخطض معادؿ لمغش. كعمى اعتبار أف المادة 

أك القانكف قانكف المدني ال الخطض، كتركت المجاؿ مفتكحا لمقاضي ليتكلى تفسيره، كمف ثمة فإذا كاف القاضي مف دكؿ
المكتكب، فسيعتبر أف الخطض المشبو بالغش ىك الخطض الجسيـ. أما إذا كاف قانكف القاضي المعركض عميو النزاع يجيؿ 

كىي بذلؾ  (2)مصطمحي الغش كالخطض الجسيـ، فسكؼ يمجض لتطبيؽ المفيكـ الذم يقترب مف الغش كيشبيو بالخطض المعادؿ لو
 ي صالح الشاحف لأنو سكؼ بتخمص مف إثبات نية إحداث الضرر المتطمبة في الغش. تعد بيذه الصياغة ف

 من اتفاقية وارسو.  95الفقرة الثانية: الحاجة إلى تعديل المادة 
خاصة فيما - 1929كارسكإف الاختلبفات الكبيرة بيف النظـ القانكنية التي تنتمي إلييا الدكؿ المكقعة عمى اتفاقية 

أدت إلى الانحراؼ عف الغرض المعمف  -الخطض المطمكبة لسقكط الاستفادة مف تحديد المسؤكلية  يخص طبيعة كدرجة
مف اتفاقية  25للبتفاقية المتمثؿ في تكحيد قكاعد النقؿ الجكم الدكلي كتحقيؽ الأمف القانكني. كبرزت بكضكح مشكمة المادة 

ذم برر الحاجة إلى تعديميا بمكجب بركتكككؿ لاىام المؤرخ حيث كانت تفتقر إلى التكحيد في تفسيرىا الأمر ال 1929كارسك
عمى النحك  13التي لـ تكفؽ في التعديؿ لصالح الشاحف بؿ مالت لصالح الناقؿ، حيث جاءت المادة  1955سبتمبر  28

متى قاـ  22كتستبدلاف بالنص التالي: لا تسرم حدكد المسؤكلية المنصكص عمييا في المادة  2ك 1التالي: "تمغى الفقرتاف 
الدليؿ أف الضرر قد نشض مف فعؿ أك امتناع مف جانب الناقؿ أك أتباعو، كذلؾ إما بقصد إحداث ضرر أك برعكنة مقركنة 
بإدراؾ أف ضرر قد يترتب عمى ذلؾ، فإذا كقع الفعؿ أك الامتناع مف جانب التابعيف، يجب أيضا إقامة الدليؿ عمى أنيـ كانكا 

 ـ ".عندئذ أثناء تضدية كظائفي
لـ تستخدـ لا مصطمح الغش كلا الخطض المعادؿ لمغش، لكف بالمقابؿ استخدمت في  25كالملبحظ أف في تعديؿ المادة 

النص مفيكـ أكثر كضكح مف أجؿ تفادم الاختلبؼ في التفسير بيف النظـ القانكنية المختمفة بالإضافة إلى أف فكرة الفعؿ 
. كما أف الفكرة في الكاقع قريبة مف الخطض الإرادم المعركؼ في بلبد (3)لمياالمتعمد قصد إحداث الضرر مفيكـ مقبكؿ عا

                                                      
(1) Jennifer mckay, op. cit, p91. 

 .104الحافضي نجاة، مرجع سابؽ، ص  (2)
(3) Giuseppe Guerreri, wilful misconduct in the warsaw convention:A stumbling block? Mcgill law journal ,vol. 6, p275. Available at : 

= 
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، لذلؾ ىناؾ مف يقربو (1)قانكف الككمنمك لكنو يعد خطا أكسع مف الخطض المتعمد)الغش( كمف الصعب القكؿ بضنو خطا جسيـ
 .(2)مف فكرة الخطض غير المغتفر

احة فقداف حدكد المسؤكلية )كسر الحدكد( في حالات استثنائية في إت 25كانت الفكرة الأساسية في تعديؿ المادة 
، في تعريفيا، تنقؿ المفيكـ مف سكء السمكؾ المتعمد الذم يطبقو قضاة أنجمكساكسكني، 25لمغاية. كىكذا، فإف المادة الجديدة 

 . (3)ية حكادث العمؿدكف أف يبتعدكا كثيرا عف الفقو الفرنسي الذم صدر في السنكات الأخيرة بشضف مسضلة المسؤكل
كالملبحظ أف النص الجديد غير كممة غش كأحؿ محميا عبارة " بقصد إحداث الضرر كىك ليس بالتغيير الجكىرم 
الذم يمكف الاعتماد عميو، بؿ أكثر ما جاء بو ىك إبراز العنصر المعنكم في الغش كىك نية إحداث الضرر، كأصبح المعيار 

. كما جاء (4)أم البعض أنو لـ يترؾ فرصة لممتضرر للبستفادة مف تشديد المسؤكليةىنا ىك معيار شخصي كالذم حسب ر 
في نص المادة عبارة "أك برعكنة مقركنة بإدراؾ أف ضرر قد يترتب عمى ذلؾ" كىي فكرة قريبة مف الخطض الإرادم، المعركفة 

الاعتماد عمى المعيار الشخصي، لاف عمى في النظاـ الأنجمكسكسكني. فكرة العمـ باحتماؿ كقكع الضرر صعبة الإثبات، ب
المطالب حسب كاضعي النص إثبات أف الناقؿ أك تابعيو كانكف عمى دراية فعمية بحقيقة أف فعميـ سكؼ يؤدم إلى إحداث 
الضرر حسب مفيكـ قانكف الككمنمك، أما اتجاه القضاء الكندم فيمكف أف يتضح مف خلبؿ قضية شحنة الكلبب حيث 

مقصكرة الشحف التي كانت تحتكم عمى ثمج جاؼ يمكف أف يتحكؿ إلى ثاني أككسيد الكاربكف في درجة شحنت كلبب عمى 
حرارة معينة، كقد حدث ذلؾ بالفعؿ فضدل إلى نفكؽ أحد الكلبب كما أثر بشكؿ خطير عمى بقية الكلبب كطبؽ القاضي 

ؿ كاف يعمـ أف الثمج الجاؼ يمكف أف ينتج عنو المعيار الشخصي في قضية العمـ باحتماؿ كقكع الضرر عمى أساس أف الناق
 .(5)ثاني أكسيد الكربكف

 .(6)أما في اتجاه الفقو اللبتيني تـ تبني نفس الاتجاه إلا أنيـ اعتمدكا عمى المعيار المكضكعي لتقدير عمـ الفاعؿ بنتيجة سمككو
لحقيقة الخطض الجسيـ، فالفاعؿ أقدـ فيناؾ مف فسر عبارة رعكنة مقركنة بادراؾ يحتمؿ معو كقكع الضرر تعني في ا

عمى الفعؿ بإرادتو كلكنو لـ يرد النتيجة رغـ عممو بخطكرة سمككو كما يذىب الفقو كالقضاء إلى أف الخطض الجسيـ كاف لـ 

                                                      

= 
https://lawjournal.mcgill.ca/wp-content/uploads/pdf/578829-guerreri.pdf date of visit : 18/02/2018  

(1) Souleymane Diarra, op. cit, p 249.  
(2) Daniel lureau, responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p 161.  
(3) Giuseppe Guerreri, op. cit, p275. 

 .60ص سابؽ، مرجع محمديف، كفاء جلبؿ (4)
 .103ص سابؽ، مرجع الراكم، إبراىيـ جابر مضفر (5)

(6) Ingrid Koning, op. cit, p326. 
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 . (1)ينص عميو صراحة في ىذه الحالة إلا أنو يؤدم إلى تجاكز سقؼ التعكيض المحدد بمكجب الاتفاقيات الدكلية
، كما يؤكد ىذا الاتجاه (2)آخر أف العبارة تتعمؽ كذلؾ بما يسمى في القانكف الفرنسي الخطض غير المغتفركيذىب رأم 
مف قانكف النقؿ الفرنسي التي أقرت بسقكط حدكد المسؤكلية في حالة ارتكاب خطا غير  (3)(L 6422-3ىك نص المادة )

مف اتفاقية  22مع مراعاة المادة  .. في قرار ليا ".( حيث ذكرت محكمة النقض الفرنسية faute inexcusableمغتفر)
بشضف تكحيد بعض القكاعد المتعمقة بالنقؿ الجكم الدكلي، في حيف أنو يجكز لشركة  1929أكتكبر  12المؤرخة  1929كارسك

التي يمكف أف  المساعدة، بصفتيا ككيلب لمناقؿ الجكم بالمعنى المقصكد في النص المذككر أعلبه، أف تتذرع بحدكد المسؤكلية
ذا كاف الضرر لا ينجـ عف خطض عمدم أك لا يغتفر مف جانبو، ييعرَّؼ  يحتج بيا الأخير إذا تصرؼ في ممارسة كظائفو كا 

 (4)" .. بضنو الفعؿ أك الإغفاؿ الذم يتـ إما بقصد التسبب في إصابة أك بتيكر كبكعي بضف الضرر قد ينتج عمى الأرجح،.
ص كؿ مف عبارة " فعؿ أك امتناع مف جانب الناقؿ أك أتباعو، كذلؾ إما بقصد إحداث ضرر" في فالملبحظ أف ىذا القرار لخ

الخطض العمد المرادؼ لمغش كما ذكرنا سابقا، كعبارة " برعكنة مقركنة بإدراؾ أف ضرر قد يترتب عمى ذلؾ " في الخطض غير 
غ حد خارؽ مف الجسامة كيككف ناشئ عف فعؿ أك إغفاؿ المغتفر، كالذم عرفتو محكمة النقض الفرنسية بضنو الخطض الذم يبم

)كالذم يقاس بمعيار الرجؿ المعتاد( الذم كاف يحتمؿ  متعمد لما كاف يجب أف يتحمى بو مرتكب الحادث مف إدراؾ لمخطر
 .(5)نشكءه مف فعمو كلانتفاء كؿ مسكغ لعدـ مساءلتو

 بالخصائص التالية: كذكرت محكمة النقض الفرنسية أف الخطض الغير مغتفر يتميز
 انصراؼ إرادة الفاعؿ إلى القياـ بما لا يجكز القياـ بو أك الامتناع عما يفرض القانكف عميو القياـ بو. 

المعرفة أك إمكانية المعرفة بالخطر الذم يمكف أف ينتج عف ىذا الفعؿ كلا يشترط أف يككف عالما بخطكرة النتائج التي 
 . (6)يمكف أف يؤدم إلييا فعمو

                                                      
 مقدمة رسالة مقارنة، دراسة المدنية: المسؤكلية في التعكيض حجـ تقدير في كأثرىا الجسيـ الخطض فكرة أحمد، حكـ كليد مينا إليو، أشار ر،زاى أحمد فاركؽ (1)

 .77ص ،2006 الأردف، مؤتة، جامعة الخاص، القانكف قسـ الحقكؽ في ماجستير درجة عمى الحصكؿ لمتطمبات استكمالا

 ك ،172 ص سابؽ، مرجع ،الله حمد محمد الله حمد (2)
Marel katsivela, loss of the carrier’s limitation of liability under the hague-visby rules and the warsaw conventioncommon law and civil law 

views, A&NZ Mar LJ, 2012 ,p128. Available at http://classic.austlii.edu.au/au/journals/ANZMarLawJl/2012/7.html. Date of visit 12/06/2017. 
(3) art L. 6422-3 de Code des transports Français Dernière modification: 2021-06-19 Edition: 2021-06-22 Production de droit. org. ―Le 

transporteur aérien ne peut se prévaloir du régime de limitation de sa responsabilité prévu à la convention mentionnée à l'article L. 6422-2 si, en 

application de l'article 25 de cette convention, le dommage provident de sa faute inexcusable. 
(4) Cour de cassation chambre commercial Audience publique du 2 avril 1996N de pouvoir 93-18057.disponible sur: https://www. 

courdecassation. fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale.visite le: 16/12/2016.  
 .257-265 ص ص سابؽ، مرجع مرقس، سميماف (5)
  .15 ص سابؽ، مرجع أحمد، حكـ كليد مينا (6)

https://www.courdecassation.fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale
https://www.courdecassation.fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale
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 . (1)انتفاء المبرر أك الضركرة، بمعنى عدـ كجكد ترخيص أك حالة مف حالات الضركرة أك عدـ كجكد مصمحة لمفاعؿ
فالملبحظ أف الخطض غير مغتفر يتككف مف عنصريف أساسييف ىما الرعكنة أك الفعؿ الطائش أم القياـ بفعؿ مف 

ك يتسبب في حدكث الضرر، كالعنصر الثاني ىك الكعي طرؼ الناقؿ يتصؼ بالجرأة أك العناد كعدـ اللبمبالاة عمى نح
باحتماؿ حدكث الضرر أم المعرفة بضف ضررا ما سكؼ يحصؿ عمى الأرجح بمعنى أف لدل الفاعؿ القدرة عمى التنبؤ بنتائج 

نما خاطر بحدكثيا  . (2)أفعالو المتيكرة، كقدر أنيا محتممة أك ممكنة لكنو لـ يرد النتيجة، كا 

ناقؿ عمى دراية شخصية باحتمالية حدكث الضرر حسب نية كاضعي الاتفاقية، أمر بالغ الصعكبة إف إثبات أف ال
لذلؾ تصدل القضاء ليذه الصعكبة مف خلبؿ الاعتماد عمى المعيار المكضكعي في إثبات العمـ باحتمالية حدكث الضرر، 

كفي ىذا تذىب  (3)ة يجب التخمي عنياكبذلؾ سيؿ عمى المتضرريف كسر حدكد المسؤكلية، التي تعد مؤسسة غير نمطي
محكمة النقض الفرنسية إلى تحديد درجة الخطض المبرر لفقداف حدكد المسؤكلية بالاعتماد عمى المعيار المكضكعي في تقدير 
الخطض غير المغتفر كىذا المعيار لا يتطمب مف المتضرريف إثبات المعرفة الفعمية باحتمالية حدكث الضرر لدل الناقؿ كما 

 .(4)في المعيار الشخصي، كيكفي أف يككف لمناقؿ مثؿ ىذه المعرفة كمقارنتو معرفتو بالرجؿ الحريص

كيذىب القضاء إلى أف عمى القاضي عند البحث في عنصر المعرفة باحتمالية حدكث الخطض، أف يسضؿ ىؿ كاف لدل 
ير المممكس لاحتمالية العمـ بكقكع الضرر المرتبط الناقؿ أية مؤشرات لتكقع الضرر عند القياـ بيذا الفعؿ أك ذاؾ، أم التقد

لقد اغفؿ قائد الطائرة قبؿ  .. ، فضشارت محكمة النقض الفرنسية في إحدل قراراتيا إلى ما يمي".(5)بمعيار العناية الكاجبة
لا يغتفر،لذلؾ  مغادرتو المطار طمب معمكمات حكؿ حالة الطقس كبالتالي تجاىؿ قاعدة أساسية لمملبحة الجكية كارتكب خطا

كجد قضاة المحكمة أف سمكؾ الطيار كاف طائشا كاظير أنو يدرؾ أف الضرر قد ينتج عف ذلؾ، فيذا الحكـ يظير أف سمكؾ 
الطيار قد تـ تقديره بشكؿ مكضكعي، كبالنظر عمى معيار الرجؿ العادم كالفطف، بالإضافة إلى إبراز أف الناقؿ لا يمكنو 

 . (6)ىذه العناصر المكضكعية تنبئ عف كعي باحتمالية حدكث الضررتجاىؿ الضرر المحتمؿ، فكؿ 
 2006مارس  21إلا أف ىذا الاتجاه عرؼ تحكؿ ففي قرار لمغرفة التجارية لمحكمة النقض الفرنسية في حكـ بتاريخ 

ي رفعت دعكل تبرز بكضكح التغير في طريقة تقدير الخطض الجسيـ ففي قضية شركة قالاقك ضد شركة د اش تي الدكلية الت
ضد شركة النقؿ لمتعكيض عف فقداف فرصة المشاركة في المناقصة كالحصكؿ عمى العقد، مف خلبؿ التمسؾ بكجكد خطا لا 
يغتفر، رفضت المحكمة الطعف بسبب أنو لا يكجد في رسالة النقؿ الجكم أك في أم مستند آخر ما يفيد عمـ شركة النقؿ بضف 

                                                      
  .173 ص سابؽ، مرجع الخطض، المدنية، المسؤكلية في المبسكط الذنكف، حسف عمى (1)

(2) Saulo Machado Gomes,op. cit, pp 65-66.  
(3) Leslie Monteil, op. cit, p265.  
(4) Marel katsivela, op. cit, p130.  
(5) Leslie Monteil, op. cit, p265.  
(6) Souleymane Diarra, op. cit, p 250.  
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ؼ يحرـ الطاعنة مف المشاركة في المناقصة كبالنتيجة التسبب ليا في أضرار، بمعنى أف التضخر في التسميـ ليكـ كاحد سك 
 . (1)شركة النقؿ لـ تكف تعمـ باحتمالية حدكث الضرر، كىذا ىك التطبيؽ الصحيح لمقانكف

بير مف أجؿ كفي قرار آخر لمحكمة النقض الفرنسية أف الناقؿ ارتكب خطض لا يغتفر عندما لـ تتخذ شركة النقؿ أية تدا
تخزيف البضائع عند كصكليا لممطار، كتركيا نيب لمسرقة بالرغـ مف عمـ الناقؿ بقيمة البضاعة، فلب يمكف أف نتجاىؿ أف 

 . (2)الناقؿ عمى عمـ باحتماؿ حدكث الضرر
يـ كفي قضية أماـ المحكمة الفدرالية الكندية حيث تـ نقؿ بضائع عف طريؽ الجك مف الياباف إلى كندا، تـ تسم

البضائع إلى شخص قدـ نفسو عمى أنو المرسؿ إليو، ثـ تبيف أنو ليس كذلؾ، تمسؾ المرسؿ إليو الحقيقي بالتعكيض الكامؿ 
المعدلة بركتكككؿ لاىام، كأكد أف الناقؿ تصرؼ رعكنة مقركنة بادراؾ يحتمؿ  1929كارسكمف اتفاقية  25عمى أساس المادة 

 . (3)عة إلى شخص غير المرسؿ إليومعو كقكع الضرر عف طريؽ تسميـ البضا
كذكرت المحكمة أف أم شخص يتصرؼ تصرؼ الرجؿ العادم كالمعقكؿ كمكجكد في نفس الظركؼ سيعرؼ أف عدـ 
التحقؽ مف ىكية المرسؿ إليو يمكف أف يؤدم إلى ضرر ىذا بالاعتماد عمى المعيار المكضكعي، أما المعيار الشخصي 

زاـ بتسميـ البضاعة إلى المرسؿ إليو المذككر في سندات الشحف كعميو يمكف الاستنتاج أف فيجب النظر إلى الناقؿ عميو الت
 الناقؿ عمى عمـ أيضا بضف التسميـ إلى شخص غير المرسؿ إليو يحكؿ دكف كصكؿ البضائع لمالكيا الشرعي. 

كالتي ينجح  (4)قميمة جداكضيؽ ىذا التعديؿ مف نطاؽ حالات فقداف القيمة الحدية لمتعكيض كانطباقيا عمى حالات 
 فييا الشاحف مف إثبات كجكد نية إحداث الضرر، كىكذا تككف المادة عدلت لمصمحة الناقؿ الجكم. 

في مجاؿ نقؿ البضائع في بركتكككؿ مكنتريال  1955لاىام /1929كارسكمف اتفاقية  25كتـ استبعاد نص المادة 
خ القانكف الجكم، لأنو بمقابؿ اعتماد المسؤكلية المكضكعية تـ اعتماد ، الذم يعد علبمة فارقة في تاري1975الرابع لسنة 

في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع دكف ما اعتبار لدرجة الخطض المرتكب مف جانب الناقؿ أك سكء  (5)الحد غير قابؿ لمكسر
لف يستطيع التمسؾ بالمسؤكلية غير  1975نية الناقؿ الجكم أك تابعيو، أم أف الشاحف في ظؿ بركتكككؿ مكنتريال الرابع لسنة 

محدكدة كلك أثبت تعمد الناقؿ لإحداث الضرر بالبضائع المنقكلة، أك إثباتو لمخطض غير مغتفر. كما أف اتفاقية مكنتريال لسنة 

                                                      
(1) Cass. com, 21 mars 2006, n° 04-19. 246,(Entreprise Gallego c/ SA DHL International) disponibel sur : https://www. courdecassation. 

fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale visite le : 31/12/2017)  
(2) Marel katsivela, op. cit ,p129.  
(3) Marel katsivela, op. cit, p125.  
(4) Michel pourgelet, Vers une nouvelle limite de responsabilite op. cit, p4. 

 الضغط تحت أزيمت قد البضائع لنقؿ لمكسر القابمة الحدكد أف ذكركا 1975 مكنتريال بركتكككؿ إعداد مفاكضات في شارككا الذيف الخبراء مع المناقشات في (5)
 يمكف التي البضائع عمى التضميف شركات أف، كما المصالح تكازف يحقؽ كلا الكفاية فيو بما كافيا ليس المقترح المشركع أف قالكا حيث الجكم النقؿ شركات مف

  لمكسر. القابؿ الحد حذؼ عمى لمتقارير كفقا تعترض لـ لمكسر قابمة غير مسؤكلية حدكد بقاء في أساسية مصمحة يال اعتبارىا

https://www.courdecassation.fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale
https://www.courdecassation.fr/jurisprudence_2/chambre_commerciale
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 . (1)ىي كذلؾ قصرت فقداف الحدكد إلا في حالة نقؿ الأشخاص كأمتعتيـ 1999
كالاتفاقية إلى صالح الناقؿ. إلا أف ىناؾ مف يرل أف في ىذا الحكـ  1975 مكنتريال كبيذا ينحاز كؿ مف البركتكككؿ

فكائد لمشاحف كالناقؿ عمى حد سكاء لأنو سيككف مف الأسيؿ الحصكؿ عمى تضميف كتجنب التقاضي المطكؿ كتبسيط معالجة 
  المطالبات. يمكف لمشاحنيف تنظيـ تضميف محدد لأم بضائع ذات قيمة عالية كخفيفة الكزف.

كما يستفيدكف مف قدر أكبر مف الأمف بشضف القكاعد التي تحكـ مسؤكليتيـ عبر شبكة الطرؽ الدكلية الخاصة بيـ. لذا 
مف قبؿ جميع الدكؿ التي لـ  1999ينادم اتحاد النقؿ الجكم الدكلي )الأيتا( بالتصديؽ العاجؿ عمى اتفاقية مكنتريال لسنة 

 . (2)تصادؽ عمييا بعد

 كسر القيمة الحدية لتعويض بسبب عدم التزام الناقل الجوي بالإعلام. الفرع الثاني: 
ذكرنا أف مبدأ تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم ىك استثناء مف القكاعد العامة لممسؤكلية المدنية التي تقر بالتعكيض 

القاعدة العامة في آليات التعكيض الكامؿ كالغير محدكد، لتضتي القكانيف الجكية لتقر ىذا المبدأ كترسخ أكثر ليصبح اليكـ ىك 
في القانكف الجكم، كبذلؾ يككف الاستثناء فيو ىك الحصكؿ عمى تعكيض كامؿ كغير محدكد نظمت أحكامو قكانيف النقؿ 
الجكية. كلأف مبدأ التحديد ىك ميزة مقررة لصالح الناقؿ الجكم، كما أنو نظاـ استثنائي، أكجبت معظـ التشريعات الجكية عمى 

ؿ الجكم إعلبـ المستفيد مف خدمات النقؿ الجكم بخضكعو ليذا النظاـ الاستثنائي )الفقرة الأكلى(. كلضماف تنفيذ ىذا الناق
 الالتزاـ رتب عمى عدـ القياـ بو جزاء متمثؿ في عدـ استفادة الناقؿ الجكم لمبضائع مف ىذا النظاـ )مبدأ التحديد( )الفقرة الأكلى(. 

 لتزام. الفقرة الأولى: مضمون الا 
يتحقؽ التزاـ الناقؿ بالإعلبـ مف خلبؿ البيانات الإلزامية التي يجب أف تتضمنيا رسالة النقؿ الجكم، كفي ىذا 

مف ؽ ـ ج الممغى إذا قبؿ الناقؿ بضائع لـ يعد ليا  35مف اتفاقية كارسك، التي تقابميا المادة  09الخصكص تنص المادة 
)مف أ إلى ط داخمة  08لخطاب غير مشتمؿ عمى كافة البيانات المشار إلييا في المادة رسالة النقؿ الجكم أك إذا كاف ىذا ا

فييا كذلؾ ؼ( فميس لمناقؿ أف يتمسؾ بضحكاـ ىذه الاتفاقية التي تعفيو مف المسؤكلية أك تحد منيا كىك نفس النص تضمنتو 
لـ يضع نص متعمؽ بتحديد مسؤكلية الناقؿ  )ؽ. ط. ـ(مف ؽ. ط. ـ، كالغريب أف المشرع الجزائرم في  03ؼ 139المادة 

الجكم لمبضائع في النقؿ الداخمي فضيف الأحكاـ التي تحد مف مسؤكلية الناقؿ حتى يخسرىا بمكجب ىذا النص. إلا إذا كاف 
بما يخمؽ )ؽ.ط.ـ(  التحديد اتفاقي ففي ىذه الحالة يقع إثباتو عمى مف يتمسؾ بو. لذلؾ ىناؾ ضركرة ممحة لتعديؿ نصكص

                                                      
  .1999 مكنتريال اتفاقية مف 25 المادة نص حسب (1)

(2) Paul Stephen Dempsey, Air Carrier Liability under the Warsaw Regime and the Montreal Convention, McGill University,2015, 

p26.Available at: https://www.mcgill.ca/iasl/files/iasl/aspl_636_2015-dempsey-air_carrier_liability_under_warsaw-montreal.pdf.date of visit: 

26/10/2018.  
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 كالقانكف الداخمي كنزع التضارب بيف النصيف. 1929كارسكالانسجاـ بيف قكاعد 
 كالبيانات الإلزامية كالتي يؤدم عدـ ذكرىا في رسالة النقؿ الجكم إلى سقكط الحؽ في التحديد ىي:

 مكاف كتاريخ إصدار مستند أك خطاب النقؿ، -
 نقطتا القياـ كالكصكؿ، -

 مع حؽ الناقؿ في تعديميا في حالات الضركرة،محطات تكقؼ الطائرة )الرسك الجكم(  -
 اسـ كعنكاف المرسؿ،  -

 اسـ كعنكاف الناقؿ الأكؿ، -

 اسـ كعنكاف المرسؿ إليو إذا اقتضى الأمر، -

 نكع البضاعة،  -

 عدد كأرقاـ الطركد كطريقة تغميفيا أك تعبئتيا كعلبمتيا المميزة ليا،  -

 كزف ككمية البضاعة كحجميا أك أبعادىا، -

 . (1)النقؿ يخضع لنظاـ المسؤكلية المقررة في ىذه الاتفاقية النص عمى أف -

كضعت شركط شكمية، مف أجؿ الاستفادة مف نظاـ تحديد المسؤكلية.  1929كارسكمف اتفاقية  09الملبحظ أف المادة 
علبـ الشاحف أف مسؤكلية الناقؿ محدكدة بمكجب الاتفاقية أك التش ريع، كالغرض مف تيدؼ ىذه البيانات في مجمميا بتبصير كا 

أك أف يختار كسيمة نقؿ  (2)ىذا الالتزاـ ىك إعطاء الفرصة لمشاحف مف أجؿ إبراـ ما يشاء مف عقكد التضميف عمى بضائعو
أخرل. فعدـ تنفيذ ىذا الالتزاـ يعد بمثابة تحايؿ عمى قكاعد المسؤكلية، كبذلؾ يتساكل مف حيث الأثر مع الغش أك الخطض 

 الجسيـ. 
عمى أساس الشكمية الزائدة التي فرضتيا في رسالة النقؿ الجكم فبالرجكع إلى نص  09ك 08لمادة لكف انتقدت ا

ىي مذككرة عمى سبيؿ الحصر، فعدـ ذكر أم بياف مف  1929كارسكمف اتفاقية  08المادتيف فإف البيانات الكاردة في المادة
حديد المسؤكلية كبالتالي يخضع لمسؤكلية بلب حدكد، كيؤخذ لا يككف لمناقؿ الحؽ في التمسؾ بت 8تمؾ المنكه عنيا في المادة 

فيناؾ بيانات كاف كانت ضركرية في عقد النقؿ الجكم  (3)عمى ىذا التفسير ضيقو كعدـ تناسبو مع المسؤكلية المحدكدة
يزة، إلا أنيا ليست مبررة لاسيما البيانات المتعمقة بالكزف كالكمية كأبعاد البضاعة كعدد الطركد كطريقة تغميفيا كعلبماتيا المم

                                                      
 .1929كارسك اتفاقية مف 09ك 08 المادة أنظر (1)

  .182 ص ،سابؽ مرجع مكسىى، حسف طالب (2)

  .190ص نفسو، (3)
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لخضكع الناقؿ الجكم لمسؤكلية بلب حدكد، باستثناء بياف محطات الرسك أك البياف المتعمؽ بإعلبـ الشاحف بخضكع المسؤكلية 
لقكاعد كارسك. فيي تحرـ الناقؿ حسف النية مف التمسؾ ببنكد تحديد المسؤكلية أك الإعفاء منيا، خاصة إذا كاف عدـ ذكر 

 نات الجكىرية في مستند النقؿ بسيك مف تابعي الناقؿ، أحد البيا
أم أف ىناؾ العديد مف البيانات يمكف التغاضي عنيا، كىذا ما انصرؼ إليو القضاء في العديد مف الأحكاـ إلى الحكـ 

تخمؼ الكثائؽ أك  بالمسؤكلية المحدكدة بالرغـ مف تخمؼ الكثائؽ أك أحد البيانات الإلزامية، بيدؼ إرساء نكع مف التكازف بيف
 .(1)أحد بياناتيا كبيف الجزاء المترتب عف ذلؾ

 .  المسؤوليةالفقرة الثانية: أثر الالتزام عمى حدود 
، في مضمكنو يرتب جزاء (ؽ. ط. ـ)مف  03ؼ 139كالتي تقابميا المادة  1929كارسكمف اتفاقية  9إف نص المادة 

ية التي تحد مف مسؤكليتو كىذا ليس معناه خضكع مسؤكلية الناقؿ الجكم متمثؿ في حرماف الناقؿ مف التمسؾ بضحكاـ الاتفاق
لمبضائع لمقكاعد العامة لممسؤكلية، بؿ تظؿ أحكاـ الاتفاقيات الدكلية أك القانكف الداخمي المتعمقة بالنقؿ الجكم سارية 

كلا يجكز لو أف يفمت مف أحكاـ المفعكؿ، ذلؾ أف تطبيؽ الاتفاقيات الدكلية يجب أف لا يتكقؼ عمى محض إرادة الناقؿ 
 22ك 21ك 20. كتشكؿ المكاد (2)الاتفاقية بتعمده عدـ إصدار رسالة النقؿ الجكم، أك إغفاؿ ذكر أحد البيانات الجكىرية

مجمكعة الأحكاـ التي تحد مف مسؤكلية الناقؿ الجكم، كعمى ىذه الأساس يككف الجزاء منحصر فييا فقط كمع ذلؾ ىناؾ مف 
. كىك الرأم الأصكب أف المشرع لك قصد استبعاد أحكاـ الاتفاقية لكاف باستطاعتو (3)فقط 2ؼ  22ء عمى المادة يقصر الجزا

 المتعمقة بمجاؿ تطبيؽ الاتفاقية.  ،1929كارسكمف اتفاقية  02ذكر ذلؾ في نص المادة 
مف اتفاقية  09ك 08عديؿ المادة عمى التخفيؼ مف ىذه الشكمية الزائدة، مف خلبؿ ت (4)لذلؾ ركز المؤتمركف في لاىام

التي اختصرت البيانات الكاجب ذكرىا في رسالة النقؿ الجكم في ثلبثة فقط حيث أصبحت تنص عمى كجكب  1929كارسك
ليس لمناقؿ الجكل أف »كاف مضمكنيا  09إعداد رسالة النقؿ الجكم كالتنبيو عمى الصفة الدكلية لمنقؿ الجكم أما المادة 

مف الاتفاقية الخاصة بالحد مف المسؤكلية إذا شحنت البضاعة برضائو عمى متف  22مف المادة  02فقرة يتمسؾ بضحكاـ ال

                                                      
  .114 ص سابؽ، مرجع كالبضائع، لملؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية رسالة، دلاؿ، يزيد (1)

  .463 ص سابؽ، مرجع الجكم، الناقؿ مسؤكلية تحديد زاىر، أحمد فاركؽ (2)
  .467 ص ،نفسو (3)

 في ككذلؾ الجكم النقؿ رسالة في ذكرىا الكاجب البيانات في النظر إعادة حتميا أمرا كبات النقد، حركة في "الأيتا" الجكم لمنقؿ الدكلي الاتحاد شارؾ كقد (4)
 تقدـ ما أبرزىا كاف اقتراحات عدة كتضمنت 1953 غاية إلى 1950 سنة مف المتتالية اجتماعاتيا في للئكاك القانكنية المجنة فضدرجت تخمفيا، عف المترتب الجزاء

 يترؾ أف كاقترح كاضعكىا، فيو كقع خطض الاتفاقية نصكص ضمف كجكدىا كيعتبر لمسخرية كمثيرة مفيدة غير لأنيا 09إلى 2 مف المكاد بإلغاء البريطاني الكفد بو
  .470 ص ،سابؽ مرجع زاىر، احمد فاركؽ أنظر .الداخمي لمقانكف إما أك الجكم النقؿ بشؤكف المعنية الدكلية لممنظمات النقؿ مستندات تنظيـ
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الطائرة، دكف أف يکكف خطاب النقؿ قد أعد أك إذا كاف ىذا الخطاب خالي مف التنبيو المشار إليو في الفقرة جػ مف المادة 
 . (1)الثامنة المتعمؽ بخضكع النقؿ لاتفاقية كارسك

عف الشكمية المتشددة التي جاءت بيا اتفاقية كارسك، عف طريؽ جعؿ نص  1955ؾ ابتعد بركتكككؿ لاىام كبذل
مف الاتفاقية فقط بعد أف تـ حذؼ  22المادة قاصر عمى حرماف الناقؿ مف التمسؾ بالمسؤكلية المحدكدة المقررة في المادة 

عميؿ فقد اكجب البركتكككؿ عمى الناقؿ إعلبـ الشاحف عمى مدل الجزاء المتعمؽ بالإعفاء مف المسؤكلية، أما عف مصالح ال
حقكقو في حاؿ تحقؽ ضرر، عف طريؽ تدكيف في رسالة النقؿ الجكم بحركؼ كاضحة يسيؿ قراءتيا بضف النقؿ يخضع 

 . (2)لاتفاقية كارسك
قؿ عمى ثلبثة بيانات )لـ تصادؽ عميو الجزائر( أف يشمؿ خطاب الن 1975كأكجب بركتكككؿ مكنتريال الرابع لسنة 

(. كيجكز أيضا 8ىي: البياناف الأكؿ كالثاني المذككرة في المادة بركتكككؿ لاىام، أما البياف الثالث فيتعمؽ بكزف الشحنة )ـ 
 مف البركتكككؿ(.  5استبداؿ خطاب النقؿ الجكم بضم مستند آخر يتضمف البيانات الخاصة بالنقؿ، بشرط مكافقة المرسؿ )ـ 

منيا التي تنص يجب أف تتضمف كثيقة الشحف الجكم أك إيصاؿ  5ـ، كطبقا لممادة 1999ية مكنتريال لسنة أما اتفاق
)ب( بياف نقطة كاحدة عمى الأقؿ مف نقاط التكقؼ، إذا  ۔البضائع ثلبثة بيانات ىي)أ( بياف نقطتي المغادرة كالمقصد النيائی

كقد نصت المادة  (3)ميـ دكلة كاحدة طرؼ )ج( بياف كزف الإرساليةكانت نقطتا المغادرة كالمقصد النيائي كاقعتيف في إق
لا يؤثر عمى جكد أك عمى صحة عقد النقؿ الجكم  8إلى  4التاسعة منيا عمى أف عدـ الالتزاـ بالأحكاـ المتعمقة بالمكاد مف 

كبذلؾ قضت اتفاقية مكنتريال عمى الذم يظؿ مع ذلؾ خاضعا لإحكاـ ىذه الاتفاقية بما فييا تمؾ المتعمقة بتحديد المسؤكلية، 
سنة مف تجربة  70أحد أىـ الأسباب التي تؤدم إلى سقكط الحد في التعكيض، كربما يعكد السبب في ذلؾ ىك أنو بعد 

أصبح مبدأ التحديد عقيدة راسخة في نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم، لا تحتاج إلى إعلبـ الشاحف بيا لككنيا تعد  1929كارسك
العامة في النقؿ الجكم، كعميو يمكف القكؿ أف تخمؼ رسالة النقؿ الجكم أك أنيا لا تتضمف التنبيو عمى خضكع مف القكاعد 

 . (4)النقؿ الجكم لمبضائع لنظاـ المسؤكلية المحدكدة، لـ يعد سببا لسقكط الحد أك لتشديد مسؤكلية الناقؿ الجكم
ظمة أك غير المنظمة إلى منظمة "الأياتا"، باستخداـ خطاب كيجرم العمؿ، عمى قياـ غالبية شركات النقؿ الجكم المن

                                                      
 البيانات كحدت قد 1955 لاىام/1929كارسك اتفاقية 06ك 04ك 03 المكاد نصكص خلبؿ مف كالملبحظ ،182 ص سابؽ، مرجع الله حمد الله حمد أنظر (1)

 النقؿ كثائؽ بيانات بسبب الحدكد بسقكط يتعمؽ فيما البضائع كنقؿ الركاب نقؿ بيف لمتمييز أىمية ىناؾ تعد فمـ الجزاء لنفس كأخضعتيا النقؿ كثائؽ في المطمكبة
  الجكم.

  .472-471ص ص سابؽ مرجع الجكم، الناقؿ مسؤكلية تحديد زاىر، احمد فاركؽ أنظر (2)

  .185 ص سابؽ، مرجع الله، حمد الله حمد (3)
  .115 ص سابؽ مرجع كالبضائع، للؤشخاص الجكم الناقؿ مسؤكلية دلاؿ، يزيد (4)
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)ؽ.ط.ـ(  نقؿ نمكذجي مف كضع المنظمة المذككرة. كنرل أف ىذا الحؿ مناسب في حالة النقؿ الجكم الداخمي، خاصة كأف
كثر منطقية حيف لـ يحدد البيانات الكاجب أف تتضمنيا كثيقة النقؿ الجكم لمبضائع، أما المشرع المصرم فقد اخذ بالحؿ الأ

 286كذلؾ بنصو في المادة  292أقر عمى تحديد التزاـ الناقؿ في إعلبـ الشاحف بخضكع نظاـ المسؤكلية لأحكاـ المادة 
عمى "يجب أف تتضمف كثيقة النقؿ الجكم بيانا يفيد بضف النقؿ يقع كفقا لأحكاـ  1999مف قانكف التجارة المصرم لسنة  1فقرة

لا امتنع عمى الناقؿ التمسؾ بيذه الأحكاـ" أم أحكاـ  292صكص عمييا في المادة مسؤكلية المحدكدة المن مف ىذا القانكف كا 
 لاف البضاعة شحنت مف مطار الاقلبع التحديد. كفي ىذا ذكرت محكمة استئناؼ فرسام أف تقيـ كصؿ الكتركني يبيف بض

ة النقؿ الجكم، كغياب ىذه الأخيرة لا يؤثر عمى صحة يقكـ مقاـ رسالة الشحف الجكم كيمكف اعتبارىا حالة عدـ كجكد رسال
، باستثناء حرماف الناقؿ مف حؽ الاستفادة مف حدكد التعكيض عمى النظاـ القانكني المطبؽ عميوككجكد عقد النقؿ الجكم كلا 

 . (1)المنصكص عمييا في اتفاقية كارسك

                                                      
(1) "L'absence d'établissement d'une LTA n'affecte pas la validité intrinsèque d'un contrat de transport aérien de bout en bout régulièrement 

conclu, ni le régime juridique qui lui est applicable sauf à interdire au transporteur de se prévaloir des plafonds de réparation prévus par la 

Convention de Varsovie" Cour D'appel De Versailles, CT0012, Du 27 Octobre 2005, disponible sur: https://www.legifrance.gouv.fr/search visite 

le:27/07/2021.  
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 ممخص الباب الأول:
ع حكؿ فكرة إخلبؿ الناقؿ الجكم لمبضائع بالالتزامات التي يمقييا عقد النقؿ تدكر مسضلة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائ

الجكم عمى عاتقو كىذه ىي القاعدة العامة في قياـ المسؤكلية العقدية، كتحقؽ الحراسة لمناقؿ الجكم عمى البضائع المنقكلة 
طيع التخمص منيا إلا بإثبات حالة مف حالات تعد المكلد الذم يحرؾ آلية المسؤكلية في مكاجية الناقؿ الجكم الذم لا يست
القائمة عمى أساس  1955لاىام /1929كارسكالإعفاء التي تتسع كتضيؽ بما يتناسب مع الأساس المعتمد، ففي ظؿ اتفاقية 

ع الخطض المفترض، اعتمد عمى نظرية السبب الأجنبي في تحديدىا إلا أنيا قيدىا بشرط اتخاذ جميع التدابير الضركرية لمن
حالات فقط. كما أف خصكصية ىذه  05التي حصرت أسباب الإعفاء في  1999الضرر، عمى عكس اتفاقية مكنتريال 

المسؤكلية تنبع بالأساس مف فكرة تحديد المسؤكلية ىذا النظاـ المستكرد مف القانكف البحرم بالأساس تبرره نفس المبررات 
 .لمبرراتالتي جاء بيا، إلا أنو لـ يختفي مع اختفاء ىذه ا
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 الباب الثاني: آثار قيام مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع.
إف إقرار المسؤكلية كالبحث في أركانيا، مف فعؿ منشئ ليا كالضرر الناتج عف ىذا الفعؿ كفي العلبقة التي تربط 

أية قيمة قانكنية إذا لـ تساعدنا ىذه العناصر عمى إصلبح الضرر الناتج عف ىذه الفعؿ كمحاكلة ترضية  بينيما، لف تككف لو
عادتو إلى الحالة التي كاف عمييا قبؿ كقكع الضرر تحت ما يسمى التعكيض. الذم لو نظاـ قانكني يبتعد عف  المضركر كا 

 ا، فيك الذم يبرر البحث في قكاعد المسؤكلية )الفصؿ الأكؿ(.مشكلبت المسؤكلية مف حيث أساسيا كالفمسفة التي تقكـ عميي
كما أف المتضرر في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، قد ينجح في الحصكؿ كديا عمى تعكيض مناسب للؤضرار التي 

ؾ لسبب قد تصيب البضاعة المنقكلة في حالة ىلبكيا، تمفيا، ضياعيا أك تضخرىا، مف المديف في حالات قميمة جدا، كذل
بسيط جدا ىك رد الفعؿ السمبي لممديف كمحاكلة إفلبتو مف مطالبة المضركر. لذلؾ تصدل المشرع لمثؿ ىذه الحالات، 
جرائية مف أجؿ ضماف حؽ المضركر في الحصكؿ عمى التعكيض المناسب، كأقر لممضركر حؽ  فكضع آليات قانكنية كا 

 آجاؿ محددة )الفصؿ الثاني(.ممارسة الدعكل ضد المديف مف خلبؿ شركط محددة كفي 
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 الفصل الأول: الأثر المباشر لقيام مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
إذا اكتمؿ قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع حسب الشركط المطمكبة كفي حدكدىا المكضكعية المذككرة سابقا، 

المنصكص عميو إما في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة  يؤدم ذلؾ إلى تحقؽ أىـ أثر فييا كىك الحؽ في الحصكؿ عمى التعكيض
 بالنقؿ الجكم أك القكانيف الكطنية. 

ي عرفتيا مسؤكلية الناقؿ غمب التعديلبت التأالمسؤكلية عف نقؿ الأشخاص محكر  كاف كانت قيمة التعكيض في
لتغيرات الاقتصادية التي عرفتيا كحدة ف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لـ تعرؼ ىذه التعديلبت لكنيا تضثرت باإالجكم ف

 تقدير التعكيض عمى المستكل الدكلي كطريقة حسابو الذم بدكره يثير مجمكعة مف الإشكاليات )المبحث الأكؿ(. 

كمف أجؿ ضماف حصكؿ المتضرر عمى تعكيض مناسب كرست التشريعات الجكية التضميف كآلية فعالة ضد تماطؿ 
 التي يمكف أف يكاجييا بمناسبة ممارسة نشاط النقؿ الجكم )المبحث الثاني(. الناقؿ أك الصعكبات المالية 

 المبحث الأول: مشكمة التعويض في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
إف العقد كمؤسسة قانكنية، تمعب فيو إرادة الأطراؼ دكر بارز في إنشائو في حدكد النظاـ العاـ كالآداب العامة، حيث 

كتحديد أثاره إلى درجة إلغاء الالتزاـ بالتعكيض عف الأضرار الناجمة عف عدـ تنفيذ العقد أك التنفيذ السيئ تستطيع التفاكض 
لو، كنظرا لخطكرة ىذا الكضع في مجاؿ عقكد الإذعاف تدخؿ المشرع بقكاعد تكفؿ ضماف حصكؿ المضركر عمى تعكيض 

 ـ التعكيض مف سيطرة الناقؿ عميو.مناسب. كتفرد المشرع أكثر في عقكد النقؿ الجكم بحماية نظا
كلكي نحدد المشكمة التي يعاني منيا التعكيض في نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع يجب أف نبحث في المطمب 
الأكؿ تقدير التعكيض في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كمدل سمطة القاضي في تحديد عناصر التعكيض في حالة اليلبؾ 

لبضائع محؿ النقؿ أك التضخير في كصكليا. كفي المطمب الثاني الإشكالات التي يثيرىا تقدير التعكيض أك ضياع أك تمؼ ا
 في عقد النقؿ الجكم لمبضائع. 

 المطمب الأول: تقدير التعويض في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
مييا في المسؤكلية العقدية. كتتحدد إف التعكيض في مسؤكلية الناقؿ الجكم لـ يخرج عف المبادئ العامة التي يقكـ ع

طبيعتو حسب طريقة تقديره، فيككف إما قضائي أك اتفاقي )الفرع الأكؿ( كىك حاؿ التعكيض في حالة النقؿ الجكم الداخمي، 
ة إلا أف القاعدة معككسة في النقؿ الجكم الدكلي الخاضع للبتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أيف يتـ تقديره بطريق

خاصة حددتيا ىذه الاتفاقيات التي أقرتو كلكي يككف التعكيض فيو اتفاقي أك قضائي. فانو يجب الاتفاؽ عمى ذلؾ ضمف 
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 شركط العقد )الفرع الثاني(. 

 الفرع الأول: التعويض الاتفاقي والقضائي في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
تثناء في التعكيض في مسؤكلية النقؿ الجكم لمبضائع عمى إف التعكيض الاتفاقي كالتعكيض القضائي يعداف الاس

المستكل الدكلي كبعض القكانيف الجكية المقارنة التي تحيؿ مباشرة إلى تطبيؽ الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم. أما 
نصكص ؽ. ط. ـ. أم  بالنسبة لممشرع الجزائرم بخصكص النقؿ الجكم الداخمي فإنو يخضع لمقكاعد العامة لمتعكيض حسب

  .أف التعكيض أما أف يككف تعكيض الاتفاقي )الفقرة الأكلى( أك تعكيض قضائي )الفقرة الثانية(

 الفقرة الأولى: التعويض الاتفاقي. 
يقصد التعكيض الاتفاقي أنو الاتفاؽ الذم بمقتضاه يمتزـ شخص بالقياـ بضمر معيف يككف في الغالب دفع مبمغ مف 

الإخلبؿ بالتزاـ أصمي مقرر في ذمتو أك التضخر في الكفاء بذلؾ الالتزاـ الأصمي جزاء لو عمى ىذا الإخلبؿ  النقكد في حالة
أك ىك اتفاؽ مسبؽ بيف المتعاقديف عمى تقدير قيمة التعكيض  (1)أك التضخر كتعكيضا لمدائف عما يصيبو مف ضرر بسبب ذلؾ

اؽ يكضع كشرط في العقد أك يتـ إقراره في كقت لاحؽ عمى إبراـ العقد في حالة إخلبؿ المديف بالتزامو العقدم كىذه الاتف
كقبؿ تنفيذه كىك في جميع الأحكاؿ لا ينشئ التزاما عمى عاتؽ المديف كلكنو مجرد كسيمة لتقدير التعكيض الذم يستحقو 

تنفيذ العيني غير ممكف كبعد إعذار . فيك التزاـ احتياطي لا يتحقؽ إلا بعد أف يصبح ال(2)الدائف عند الإخلبؿ بالتزاـ بالعقد
(3)المديف

 

كيغمب أف يككف كؿ التزاـ عقدم بعمؿ أك بامتناع مقترف بشرط جزائي، فيك شرط متداكؿ في عقكد النقؿ، كيقكـ ىذا 
لة النقؿ أك مقاـ التقدير القانكني في الحالات التي يجيزىا القانكف كما في حا (4)التقدير مقاـ تقدير القاضي عند عدـ الاتفاؽ

الجكم الخاضع للبتفاقيات الدكلية، كطالما أف التعكيض اتفاقي فاف لمطرفيف أف يتفقا عمى مبمغ مف الماؿ أك إصلبح الضرر 
الحاصؿ. كيقتصر التعكيض الاتفاقي كذلؾ عمى الضرر المتكقع كقت التعاقد عادة ماعدا حالة الغش أك الخطض الجسيـ 

 مف )ؽ.ـ(. 182فيككف التعكيض كاملب حسب المادة 
مف )ؽ.ـ(.أم أف التعكيض الاتفاقي  181إلى  176كما يخضع التعكيض الاتفاقي للؤحكاـ المحددة في المكاد مف 

 في ىذه الحالة يخضع في أحكامو كعناصره إلى القكاعد العامة في التعكيض أم أنو يخضع لأحكاـ التعكيض بمقابؿ.

                                                      
 . 177سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 301ص ،2002لحمبي الحقكقية، لبناف، السيد محمد عمراف، الأسس العامة في القانكف، المدخؿ إلى نظرية الالتزاـ، منشكرات ا (2)

 . 127، ص 2012بمحاج العربي، أحكاـ الالتزاـ في ضكء الشريعة الإسلبمية دراسة مقارنة، دار الثقافة لمنشر كالتكزيع، الأردف، (3)

 . 178سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  (4)
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تعكيض، بؿ ىك مجرد كسيمة لتقدير التعكيض المستحؽ بحيث يقكـ ىذا كلا يعتبر الشرط الجزائي مبررا لاستحقاؽ ال
التقدير مقاـ تقدير القاضي لمتعكيض الأمر الذم يجعؿ المبمغ المتفؽ عميو في الشرط الجزائي تعكيضا عف عدـ التنفيذ كميا 

ـ الإخلبؿ بالالتزاـ الأصمي، فيذا مف طرؼ المديف، فالالتزاـ بالتعكيض ذاتو لا ينشض إلا مف يك  (1)أك جزئيا أك التضخر فيو
الإخلبؿ ىك الكاقعة التي يتحقؽ بيا الشرط الجزائي، لذلؾ لا يككف ىذا التعكيض مستحقا إذا ثبت أف الدائف لـ يمحقو أم 

كيتحقؽ القاضي  (2)ضرر. كما أف عدـ نشكء الالتزاـ الأصمي أك بطلبنو أك انقضائو يجعؿ الشرط الجزائي باطلب أك منقضيا
مف )ؽ.ـ( كالمتمثمة في  1ؼ184ك181ك 176إطار التعكيض الاتفاقي مف شركط استحقاؽ التعكيض طبقا لممكاد  في

 .(3)استحالة التنفيذ العيني مف قبؿ المتعاقد المديف كشرط كجكد الضرر كشرط الاعذار
طراؼ الاتفاؽ عمى قيمة بما أف )ؽ. ط. ـ( لـ ينص عمى التعكيض القانكني في حالة النقؿ الداخمي، فانو يجكر للؤ

التعكيض سكاء في عقد النقؿ أك في اتفاؽ لاحؽ، عمى أف يخضع ىذا الاتفاؽ لمقكاعد العامة التي يخضع ليا التعكيض 
مف )ؽ.ـ( "يجكز لممتعاقديف أف يحددا مقدما قيمة التعكيض بالنص عمييا في العقد أك في اتفاؽ  183المذككرة في المادة 

ة في ىذا الحكـ فطالما أف لممتعاقديف الحؽ في التخفيؼ أك التشديد مف المسؤكلية ككذا الإعفاء منيا " كلا غراب .. لاحؽ.
 .(4)فميما مف باب أكلى أف يحددا بكؿ حرية قيمة التعكيض)ؽ.ـ(  حسب قكاعد

 سمطة القاضي في تعديل التعويض الاتفاقي. : أولا
بيعة تكييفو فيك مف جية يعتبر اتفاقا يخضع لأحكاـ شريعة تتصؿ سمطة القاضي في تعديؿ قيمة الشرط الجزائي بط

العاقديف، كمف جية أخرل اعتباره تعكيض، يخضع لقكاعد التنفيذ بمقابؿ، لأنو في الحالة الأخيرة يستطيع القاضي التدخؿ 
، إلا حيث يثبت لتعديؿ الشرط الجزائي أما إذا اعتبرناه مف شركط العقد فاف القاضي لا يمتمؾ سمطة تعديؿ ىذا الشرط

فيقتضى الأمر تغميب إحدل الصفتيف عمى الأخرل. فمثلب إذا اتفؽ الدائف كالمديف عمى التزاـ الأخير  (5)التعسؼ في تقديره

                                                      
تعكيض العيني يتمثؿ في كيفية اثبات كؿ منيما. ففي حالة المطالبة بالتنفيذ ىناؾ فارؽ ىاـ قاؿ بو بعض الفقو مقرقا بيف التنفيذ العيني كال (1)

بات اخلبؿ العيني يككف عمى المديف اثبات قيامو بيذا التنفيذ كالا حكـ عميو بالتعكيض، بينما في يقع عمى الدائف الذم يطالب بالتعكيض العيني اث
، أحكاـ الالتزاـ، دار الكتاب 4يض )سميماف مرقس، الكافي في شرح القانكف المدني، جالمديف بالتزامو كعدـ قيامو بتنفيذه حتى يستحؽ التعك 

 (.140، الاسكندرية، ص1988الحديث، 
 . 181سميماف مرقس، أحكاـ الالتزاـ، مرجع سابؽ، ص  (2)

 37، ص2017زائر، ، الج1ج 31عمي فيلبلي، تطكر الحؽ في التعكيض، بتطكر الضرر كتنكعو، حكليات جامعة الجزائر عدد  (3)
 . 415نفسو، ص ( 4)
مف القانكف المدني التي تنص" إذا تـ العقد بطريؽ الإذعاف ككاف قد تضمف شركط تعسفية جاز لمقاضي أف  110حسب مقتضيات المادة  (5)

 يعدؿ ىذه الشركط أك أف يعفي الطرؼ المذعف منيا... 
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بضف يدفع إلى الأكؿ مبمغ مميكف دينار جزائرم، تعكيضا عف عدـ تنفيذ التزامو الأصمي بقطع النظر عف حصكؿ أم ضرر 
عقد عمى أحكاـ التنفيذ بمقابؿ يؤدم إلى إلزاـ المديف بيذا الشرط الجزائي دكف تكميؼ الدائف بإثبات لمدائف، فإف تغميب حكـ ال

، فإذا (1)أىـ شرط مف شركط استحقاؽ التعكيض كفقا لمقكاعد العامة كىك شرط نشكء ضرر لو مف عدـ تنفيذ المديف التزامو
دفع مبمغ محدد فينا يمتزـ المديف بمبمغ المتفؽ عميو كاملب كلك تضخر الناقؿ في إيصاؿ البضائع مثلب ككاف الاتفاؽ يقضي ب

كاف الضرر الذم أصاب الدائف أقؿ مف ىذه القيمة أك لـ يكف قد أصابو ضرر أصلب كبالعكس مف ذلؾ فاف تغميب أحكاـ 
رر مف عدـ التنفيذ أك التنفيذ بمقابؿ عمى حكـ العقد يجيز لمقاضي ألا يحكـ بالشرط الجزائي متى كاف الدائف لـ يصبو أم ض

مف التضخير في التنفيذ، كما يجيز لو أيضا أف يخفض قيمة الشرط الجزائي إذا كانت قيمة الضرر الذم كقع أقؿ مف القيمة 
 . (2)المتفؽ عمييا

كلقد كفر المشرع الجزائرم عمى القاضي تحديد طبيعة الشرط الجزائي فجعمو يخضع لأحكاـ التعكيض بمقابؿ 
 مف )ؽ.ـ(. 181إلى  176في المكاد مف  المنصكص عميو

مف )ؽ.ـ(. كبذلؾ يككف لمقاضي سمطة التدخؿ في  187إلى  183كما نص عمى أحكاـ التعكيض الاتفاقي في المكاد 
  .(3)تغيير أك تعديؿ مقدار التعكيض الاتفاقي فيستطيع إنقاص مقدار التعكيض المتفؽ عميو في حالة اشتراؾ خطض الدائف مع خطض المديف

. (4)كما يستطيع القاضي أف يخفض ىذا التعكيض إذا ثبت أف التقدير مفرطا كتـ تنفيذ جزء مف الالتزاـ الأصمي
في التعكيض الاتفاقي المتضرر لا يحصؿ إلا عمى قيمة التعكيض المتفؽ عميو حتى كلك جاكز الضرر  وأنإلى  بالإضافة

عمى أنو إذا تسبب )ؽ.ـ(  مف 185خطا جسيـ كىذا حسب نص المادة ىذه القيمة، إلا إذا ثبت أف المديف قد ارتكب غش أك 
المتضرر بسكء نيتو كىك يطالب بالتعكيض في إطالة أمد النزاع فممقاضي أف يخفض مقدار التعكيض المحدد في الاتفاؽ أك 

 . )ؽ.ـ(مف  187لا يقضي بو عف المدة التي طاؿ فييا النزاع بلب مبرر حسب نص المادة 

 .التعويض الاتفاقيصور  :ثانيا
مف تطبيقات التعكيض الاتفاقي في مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي حالة إعلبف المصمحة في التسميـ المنصكص عمييا 

، أيف يتـ الاتفاؽ عمى أف يككف التعكيض في حدكد القيمة 1999كاتفاقية مكنتريال 1929كارسكمف اتفاقية  22في المادة 
حف شرط تقدير الضرر الحاصؿ بالعناصر المعمنة مف المشرع )الخسارة الحاصمة كالكسب المعمنة لمبضائع مف قبؿ الشا

                                                      
 . 179سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 179مرجع سابؽ، ص سميماف مرقس، (2)
 . 30مف القانكف المدني، مرجع سابؽ، ص  177المادة  (3)
 .415عمي فيلبلي، العمؿ المستحؽ لمتعكيض، مرجع سابؽ، ص  (4)
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 الفائت( ككذلؾ في حالة الاتفاؽ عمى رفع حدكد المسؤكلية إلى أكثر مما تقره الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم. 
رقابة التفاكت بيف المبمغ المتفؽ عميو كفي التعكيض الاتفاقي في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لمقاضي سمطة 

كحدكد المسؤكلية التي تضعيا الاتفاقيات الدكلية حيث إذا كاف المبمغ المتفؽ عميو أقؿ مف الحدكد المقررة في الاتفاقية فاف 
. كنفس النص أقرتو اتفاقية 1955لاىام /1929كارسكمف اتفاقية  23القاضي يرفعيا إلى ىذه الحدكد تطبيقا لممادة 

 ، المتاف تمغياف أم بند ييدؼ إلى كضع حدكد أقؿ مف الحدكد التي تضعيا الاتفاقية. 26في المادة  1999مكنتريال

 .  القضائيالفقرة الثانية: التعويض 
يتكلى القاضي تحديد مقدار التعكيض في إطار المسؤكلية العقدية إذا لـ يتطرؽ المتعاقديف ليذه المسضلة كلـ يحصؿ 

يكاجو القاضي مشكمة تقدير التعكيض في حالة النقؿ الجكم الخاضع  (1)لا في مرحمة إبراـ العقد كلا بعد ذلؾ الاتفاؽ بينيما
لمقانكف الداخمي في الحالة التي لا يتضمف عقد النقؿ الجكم أحكاـ تقدير التعكيض أك خمكه مف شركط خاصة بكيفية تقدير 

" إذا قبؿ الناقؿ الجكم بضاعة دكف إعداد رسالة النقؿ الجكم أك أنو (ؽ. ط. ـ)مف  3ؼ  139التعكيض، كتضيؼ المادة 
إذا كانت الرسالة لا تتضمف البيانات اللبزمة، فلب يككف لمناقؿ حؽ الاستفادة مف أحكاـ ىذا القانكف التي تعفيو مف المسؤكلية 

قانكني لكف بقراءة لنصكص  أك تحد منيا. " يفيـ مف ىذا النص أف التعكيض في عقد النقؿ الجكم لمبضائع ىك تعكيض
في شقيا المتعمؽ  139كبالتالي المشرع عطؿ تطبيؽ المادة  (2)الطيراف المدني نجد انو لـ ينص عمى الحد الأقصى لمتعكيض

 1955لاىام/1929بقكاعد تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. أما في حالة النقؿ الجكم الدكلي الخاضع لاتفاقية كارسك
 ي لتقدير التعكيض في الحالة التي يتفؽ الأطراؼ عمى عدـ الخضكع لأية حدكد. يتصدل القاض

منو " إذا  182حسب نص المادة )ؽ.ـ(  كيقكـ القاضي بتقدير التعكيض حسب القكاعد العامة المنصكص عمييا في
لحؽ الدائف مف خسارة كما لـ يكف التعكيض مقدرا في العقد، أك في القانكف فالقاضي ىك الذم يقدره، كيشمؿ التعكيض ما ا

فاتو مف كسب، بشرط أف يككف ىذا نتيجة طبيعية لعدـ الكفاء بالالتزاـ أك التضخر في الكفاء بو. كيعتبر الضرر نتيجة طبيعية 
 إذا لـ يكف في استطاعة الدائف أف يتكقاه ببذؿ جيد معقكؿ." 

القاضي تكضيحيا عند القياـ بعممية تقدير فالكاضح مف نص ىذه المادة تحدد مدل التعكيض كعناصره. التي عمى 
 التعكيض ككذا التقيد بكقت تقدير التعكيض.

                                                      
 .406عمي فيلبلي، العمؿ المستحؽ لمتعكيض، مرجع سابؽ، ص  (1)

المجمة (، 1999كمكنتريال 1929تفاقيات الدكلية )كارسكحميمة بف دريس، حدكد التضميف عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم في )ؽ.ط.ـ( كالا( 2)
: ، متاحة عمى المكقع بكابة المجلبت الجزائرية تاريخ الزيارة18، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف، ص 1ع 5، مجالجزائرية لمقانكف البحرم كالنقؿ

05/09/2020.  

https://www.asjp.cerist.dz/en/PresentationRevue/553
https://www.asjp.cerist.dz/en/PresentationRevue/553
https://www.asjp.cerist.dz/en/PresentationRevue/553
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 مدى التعويض.  :أولا
إف القاعدة الأساسية في التعكيض، عندما يككف الضرر مصدره العقد، لا يمتزـ المديف الذم لـ يرتكب غشا أك خطض 

تعاقد. عمى أف يشمؿ مختمؼ الأضرار التي أصابت جسيما إلا بتعكيض الضرر الذم كاف يمكف تكقعو عادة كقت ال
المضركر سكاء كانت مادية أك معنكية فلب يمكف تعكيض بعضيا دكف الآخر كضف تككف كاحدة جسيمة كأخرل بسيطة أك 

 .(1)يصعب تقديرىا نقدا فشمكلية التعكيض تعني أف كؿ تعكيض يقابمو ضرر
تعاقداف في حالة عدـ تنفيذ العقد أك كاف مف الممكف تكقعو في كالمقصكد بالضرر المتكقع ىك ذلؾ الذم تكقعو الم

ضكء الظركؼ المعركفة، فقد يتكقع الطرفاف ضياع الطرد خلبؿ عممية النقؿ غير أنو لا يمكف تكقع أنو ذا قيمة كبيرة ما لـ 
أف يككف الطرد مرسؿ  يصرح المرسؿ بذلؾ، كما أف كصكؿ الطرد متضخر ىك أمر متكقع لكف الأمر الذم لا يمكف تكقعو ىك

كيشمؿ الأضرار  (2)لممشاركة في مناقصة كالتضخر سبب ضياع ىذه الفرصة لككف الناقؿ لا يعمـ السبب مف إرساؿ الطرد
 المباشرة شرط أف تككف ليا صمة بعدـ تنفيذ أحد التزامات عقد النقؿ الجكم لمبضائع. 

القاضي الاعتماد عمييا لممكصكؿ إلى تقدير التعكيض كما كضع المشرع مجمكعة مف العناصر كالمعايير أكجب عمى 
بما يتناسب كالضرر فلب يجكز أف يستبعد عنصرا أك يضيؼ ليا عناصر جديدة كىك يخضع في ذلؾ إلى رقابة المحكمة 

 العميا كتتمثؿ ىذه العناصر في: الضرر المباشر المحقؽ، كما لحؽ الدائف مف خسارة كما فاتو مف كسب. 
عيف عمى المتضرر طبقا لمقكاعد العامة إثبات الضرر بعنصرية الكسب الفائت كالخسارة اللبحقة ليتضتى كتبعا لذلؾ يت

تقدير التعكيض، أم يؤخذ بعيف الاعتبار ما كاف متعينا مف كصكؿ البضاعة في مناسبة معينة يرجى بيعيا خلبليا، ثـ فكات 
لنقؿ بضائع ثـ تمفت بخطض الناقؿ مما فكت عمى المرسؿ إليو  . فإف تعاقد الشاحف مع الناقؿ الجكم(3)الكقت دكف كصكليا

صفقة إعادة بيعيا لتاجر في مكاف الكصكؿ في مكسـ محدد كبثمف أكبر، فإف الخسارة اللبحقة ىي قيمة البضاعة تثبت 
مف إعادة البيع الذم برسالة النقؿ الجكم أك بالطرؽ المتبعة في مجاؿ القانكف التجارم كالكسب الفائت يتمثؿ في الزيادة في ث

كاف سيربحو المرسؿ إليو لك تمت الصفقة، كىذه كاقعة مادية تثبت بكافة طرؽ الإثبات منيا شيادة التاجر الذم كاف مف 
 المفترض أف تتـ الصفقة معو. 

 وقت تقدير التعويض.  :ثانيا
عادؿ عمى قدر الإمكاف بيف ستقر الفقو كالقضاء عمى أف تقدير التعكيض يككف بيكـ صدكر الحكـ، ليتحقؽ التا

                                                      
 . 408عمي فيلبلي، العمؿ المستحؽ لمتعكيض، مرجع سابؽ، ص  (1)

 . 19صمرجع سابؽ، ، عمي فيلبلي، تطكر الحؽ في التعكيض (2)

 . 470العرباكم نبيؿ صالح، مسؤكلية الناقؿ البرم، مرجع سابؽ، ص  (3)
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كلأف  (1)الضرر كالتعكيض، كذلؾ لاف النتائج المترتبة عف عمؿ ضار لا يفترض فييا الثبات فقد تشتد أك تخؼ تبعا لمظركؼ
سعر النقد الذم يقدر بو التعكيض أك أسعار السكؽ)البضائع( بكجو عاـ قابمة لمتغير لذلؾ تككف العبرة بالسعر بيكـ صدكر 

فع ىذا السعر منذ كقكع الضرر أك انخفض. أما إذا كاف المضركر قد أصمح الضرر بماؿ مف عنده، فإنو يرجع الحكـ، ارت
 . كما لك اشترل المرسؿ إليو بضاعة مماثمة مف حسابو الخاص. (2)بما دفعو فعلب، ميما تغير السعر يكـ صدكر الحكـ

ة البضائع في مكاف الكصكؿ، لأنو يفترض أف قيمتيا في كيضخذ في عيف الاعتبار أثناء تقدير التعكيض الاعتداد بقيم
. كما يجب أف يخذ بعيف الاعتبار في تقدير التعكيض ما جرم التسامح بو عادة (3)ىذا المكاف تفكؽ قيمتيا في مكاف القياـ

قيمة البضائع مف بحكـ طبيعة الأشياء مف نقص الكزف أك الحجـ، أثناء النقؿ، كيجب كذلؾ الأخذ في الاعتبار ما يطرأ عمى 
ارتفاع أثناء نظر الدعكل، فتككف العبرة بقيمة البضائع يكـ صدكر الحكـ بالتعكيض إضافة إلى المصركفات التي أنفقيا 

  .(4)المدعي بالمسؤكلية في حالة تسممو بضائع يعترييا تمؼ أك ىلبؾ جزئي مثؿ نفقات الإصلبح كنفقات الإيداع إلى حيف إثبات حالتيا

 ير الظروف الملابسة ومدى توفر حسن النية. تأث :ثالثا

كيقصد بيا ىنا الظركؼ التي تلببس المضركر لا الظركؼ التي تلببس المسؤكؿ، لاف التعكيض يقاس بمقدار 
 .(5)الضرر الذم أصاب المضركر بالذات، كيقدر عمى أساس ذاتي لا مكضكعي

جتماعي لكؿ مف المضركر كالمسؤكؿ كضف يككف الأكؿ أم أف العبرة عند تقدير الضرر ليس المركز الاقتصادم أك الا
نما يدخؿ في الاعتبار ىك اختلبؼ (6)فقير كالثاني غنيا، فيضعؼ مبمغ التعكيض أك العكس، فيخفض مبمغ التعكيض ، كا 

 ، فلب يصح أف يتضثر(7)الكسب الذم يفكت المضركر مف جراء الإصابة فمف كاف كسبو أكبر كاف الضرر الذم يحيؽ بو أشد
التعكيض بدرجة خطض المسؤكؿ أك درجة غناه، كبالتالي فاف إدخاؿ المحكمة جسامة الخطض كيسار المسؤكؿ عف الضرر في 

 .(8)العناصر التي راعتيا عند التقدير يجعؿ حكميا معيبا متعينا نقضو

 

                                                      
 . 273، ص 2014، د. ـ. ج، الجزائر، 6، ط2ج بالحاج العربي، النظرية العامة للئلتزاـ في القانكف المدني الجزائرم، (1)
 . 825ص ، مرجع سابؽ، 1لسنيكرم، الكسيط، ج ا (2)
 . 468العرباكم نبيؿ صالح، مسؤكلية الناقؿ البرم، مرجع سابؽ، ص (3)
 . 467نفسو، ص  (4)
 . 821، مرجع سابؽ، ص 1السنيكرم، الكسيط، ج  (5)
 . 17ع سابؽ، ص عمي فيلبلي، تطكر الحؽ في التعكيض، مرج( 6)
 . 822، ص سابؽ ، مرجع1السنيكرم، الكسيط، ج ( 7)
 . 174سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص ( 8)
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 تقدير التعويض والرقابة عميو. رابعا: 
اليلبؾ كالتمؼ الجزئي عممية سيمة، لكف إذا ىمكت البضائع  ما يمكف ملبحظتو، أف تقدير التعكيض يككف في حالات

ىلبكا كميا يصعب تقدير الضرر الذم يمحؽ بالمرسؿ أك المرسؿ إليو خاصة إذا لـ تكف قيمة البضائع مبينة في رسالة النقؿ 
تقدير التعكيض عمى الجكم. لأف المشرع لـ يمزـ المرسؿ بإعلبـ الناقؿ بقيمة البضاعة، كفي ىذه الحالة يتكلى القاضي 

أساس قيمة الأشياء المقدرة مف طرؼ المتضرر، كفي ىذه الحالة فمممحكمة أف تقبؿ كافة طرؽ إثبات الضرر، بما فييا تكجيو 
ثبات قيمة البضاعة أقؿ مف القيمة البضاعة المعمنة أما في حالة اليلبؾ الجزئي أك (1)اليميف . كلممدعي عميو مناقشتيا كا 

ير التعكيض عمى أساس المحضر الذم يجب تحريره لإثبات العجز الذم أصاب البضاعة كيككف المحضر التمؼ، فيتـ تقد
بحضكر الناقؿ أك أحد ككلبئو، كيتـ تقدير التعكيض عمى أساس ما يشتمؿ عميو المحضر، دكف أف يمنع ذلؾ جكاز الطعف 

كما يمييا مف قانكف  125، حيث مكنت المادة (2)سائرفيما كرد بو. كقد يتـ تقدير التعكيض بناء عمى خبرة لتقدير قيمة الخ
الإجراءات المدنية كالإدارية إمكانية لجكء لمقاضي لمخبرة القضائية مف أجؿ تكضيح كاقعة مادية أك تقنية استعصت عمى 

خبرة أك القاضي كيككف مف شضف الكشؼ عمييا تحديد قيمة الأضرار، كلو اعتماد ما كصؿ إليو الخبير كما لو أف يرفض ال
فالقاضي يتمتع بسمطة  (4). كالقانكف لـ يضع معايير لتقدير التعكيض(3)يضمر بخبرة مضادة لمكقكؼ عمى الضرر الفعمي

نما ليا حؽ الرقابة عمى عناصر  تقديرية بشضف تقدير التعكيض، كىي مسضلة مكضكعية،لا تخضع لرقابة المحكمة العميا كا 
لقانكنية تدخؿ في اختصاصيا، لذلؾ يجب عمى القاضي تبياف عناصر الضرر الذم التي تعتبر مسائؿ ا (5)تقدير التعكيض

 .(7). كقد أكدت المحكمة العميا ىذه المبادئ في الكثير مف اجتياداتيا(6)قضى مف أجمو التعكيض
 كما أف المجكء إلى الخبرة أمر جكازم لمقاضي لاف أمر تقدير الضرر مف المسائؿ المكضكعية التي تخضع لسمطة

                                                      
 -5بالرسائؿ،  -4فاتكرة مقبكلة،  -3بسندات عرفية،  -2بسندات رسمية،  -1مف القانكف التجارم يثبت كؿ عقد تجارم 30تنص المادة ( 1)

 ك بضية كسيمة أخرل إذا رأت المحكمة كجكب قبكليا. بالاثبات بالبينة أ -6بدفاتر الطرفيف، 
، 2004/2005شتكاح العياشي، عقد التقؿ البرم لمبضائع، مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير في قانكف الأعماؿ، جامعة منتكرم قسنطينو، ( 2)
 .94ص

دنية كالأساس الحديث، مذكرة مقدمة لنيؿ شيادة بحماكم الشريؼ، التعكيض عف الأضرار الجسمانية بيف الأساس التقميدم لممسؤكلية الم (3)
 . 82. ص 2007/2008الماجستير في القانكف، جامعة أبي بكر بالقايد، تممساف، 

 . 174سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 17عمي فيلبلي، تطكر الحؽ في التعكيض، مرجع سابؽ، ص  (5)
 . 174سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  (6)
قرار بتاريخ  ،1138480الغرفة المدنية، المحكمة العميا كممؼ رقـ  21/12/2017، قرار بتاريخ 1165355رقـ أنظر ممؼ  (7)
  01/07/2021لزيارة تاريخ ا( https://droit. mjustice. dz)قراريف منشكريف عمى مكقع كزارة العدؿ:  الغرفة المدنية، المحكمة العميا 22/11/2017

https://droit.mjustice.dz/
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قاضي المكضكع كلا رقابة عمييا مف المحكمة العميا متى لـ يكجد أم نص مقدر لتعكيضو، فمتى اجتمعت لديو جميع 
 . (1)عناصر تقدير الضرر يحكـ بو مباشرة. مع كجكب إبراز العناصر المعتمدة في تقديره

مكرر مف  182المادة  كيدخؿ في التقدير الضرر المعنكم إف كاف لو محؿ كطالب بو المتضرر حسب ما أقرتو
القانكف المدني، خاصة إذا أثر تمؼ البضاعة أك ىلبكيا أك ضياعيا أك تضخرىا في الكصكؿ في المساس بالسمعة التجارية 

 لمشاحف أك المرسؿ إليو كاستطاع إثباتو. 
حدل قراراتيا ذكرت كما أف تحديد عناصر الضرر المعنكم كتقديره لا تخضع لرقابة المحكمة العميا كىذا ما أقرتو في إ

أن التعوٌض عن الضرر المعنوي لا ٌستوجب ذكر عناصر التمدٌر مثل التعوٌض عن الضرر المادي لأنه ٌموم على  .. ".

أف مسضلة تقدير التعكيض عف الضرر المعنكم، ىك أمر يخضع  .. كفي قرار آخر ذكرت ". (2)".. . العنصر العاطفً
  (3)لب معقب عمييـ مف طرؼ المحكمة العميا."لمسمطة التقديرية لقضاة المكضكع، ف

 الفرع الثاني: التعويض القانوني عند الحدود القصوى: 
لقد شيد نشاط النقؿ الجكم تطكر سريع كمذىؿ، إلا أف ىذا التطكر لـ ينعكس عمى نظاـ التعكيض الذم جاء في 

ف الاستغلبؿ الجكم كخطكرة الأضرار الناشئة عنيا البداية يحمؿ فمسفة حماية مؤسسة النقؿ الجكم بسبب المخاطر الناشئة ع
 في ذلؾ الكقت. 

لذلؾ نجد أف التعكيض القانكني يختمؼ عف غيره مف أنكع التعكيض المذككرة سابقا، فيك يسيؿ عمى القاضي عناء 
لمبضائع إلا أنو  البحث عف عناصر التعكيض )الفقرة الأكلى(، كبالرغـ مف أنو يعد الأصؿ في مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي

 يخمؽ عدة إشكاليات في حسابو، بسبب تغيرات السياسة النقدية، عمى المستكل الدكلي )الفقرة الثانية(. 

 الفقرة الأولى: تعريف التعويض القانوني. 
عندما يتدخؿ المشرع كيقكـ بتحديد قيمة التعكيض مسبقا بطريقة حساب التعكيض أك تحديد عكامؿ تقديره نككف أماـ 

، كفي مجاؿ المسؤكلية العقدية يتـ تقدير التعكيض مف خلبؿ التحديد القانكني ليذه المسؤكلية (4)ا يسمى بالتعكيض القانكنيم

                                                      
)قرار منشكر عمى مكقع كزارة العدؿ: ، ، الغرفة المدنية، المحكمة العميا22/11/2017قرار بتاريخ  1138480أنظر ممؼ رقـ  (1)

https://droit. mjustice. dz01/07/2021الزيارة  ( تاريخ . 
 . 136، ص 2010، 01، الغرفة المدنية، مجمة المحكمة العميا، ع 2009/ 17/12قرار بتاريخ  505072ممؼ رقـ ( 2)
 . 147، ص 2013، 02، الغرفة المدنية، مجمة المحكمة العميا، ع 19/07/2012قرار بتاريخ  828422ممؼ رقـ ( 3)
قدمة لنيؿ شيادة الماجستير في العمكـ القانكنية، تخصص أشكاؽ دىيمي، أحكاـ التعكيض عف الضرر في المسؤكلية العقدية، رسالة م( 4)

 . 87، ص2014-2013عقكد كمسؤكلية مدنية، جامعة الحاج لخضر باتنة، الجزائر 

https://droit.mjustice.dz/)%20تاريخ


183 

  

 ، كما في تعكيض حكادث العمؿ عف الأضرار الجسمانية. أك في مسؤكلية الناقؿ البحرم. (1)الكارد في النصكص المتعمقة بيا
جكم لمبضائع في النقؿ الداخمي الأصؿ فيو يككف اتفاقي في حالة الاتفاؽ عمى إف التعكيض في مسؤكلية الناقؿ ال

قيمة التعكيض أك أف يككف قضائي في حاؿ عدـ كجكد اتفاؽ عمى مقداره. لكف في النقؿ الجكم الدكلي الخاضع للبتفاقيات 
ة مسبقا، فمتى تجاكز الحد الأقصى الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم لمبضائع فاف طبيعة التعكيض مرتبط بحدكد قصكل محدد

المحدد في القانكف فانو يتحكؿ مف تعكيض قضائي إلى تعكيض قانكني. أما بالنسبة لمتعكيض الاتفاقي فانو يتحكؿ إلى 
جكم متى كاف التعكيض المتفؽ عميو أقؿ مف الحد الأقصى المنصكص عميو في الاتفاقية المنظمة لقكاعد مسؤكلية الناقؿ التعكيض قانكني 

  لمبضائع.
"في حالة نقؿ الأمتعة المسجمة أك البضائع تككف مسؤكلية  1929كارسكمف اتفاقية  2ؼ 22حيث تنص المادة 

. كأغمب التشريعات المقارنة في مجاؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم يتـ تقدير (2)" .. فرنؾ عف كؿ كمغ. 250محدكدة بمبمغ 
الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم كما فعؿ المشرع المغربي التي أحالت  التعكيض عف طريؽ، إما الإحالة المباشرة إلى

التي تنص " تجرم عمى التزامات  214حسب نص المادة  1999نصكص ؽ. ط. ـ.ـ مباشرة إلى تطبيؽ اتفاقية مكنتريال 
 1999كحدكدىا أحكاـ اتفاقية مكنتريال كمسؤكلية النقؿ الجكم لممسافريف كالأمتعة كالبضائع ككذا شركط إثبات المسؤكلية عميو

كمنو  (5)كفعؿ نفس الشيء المشرع الفرنسي (4)،(3)السالفة الذكر كاف كاف النقؿ غير دكلي حسب مدلكؿ الاتفاقية المذككرة"
تككف الحدكد المنصكص عمييا فييا ىي السارية سكاء في النقؿ الدكلي أك الداخمي. أك بكضع نص يحدد كيفية حساب 

بنصيا " في حالة نقؿ الأمتعة كالبضائع لا يجكز أف يجاكز  2فقرة  292ض كما فعؿ المشرع المصرم في المادة التعكي
كبالتالي فاف التعكيض يخضع لمعيار كحدة كزف الأشياء المرسمة كقاعدة عامة  (6)" .. جنيو عف كؿ كيمكغراـ. 50التعكيض 

 بما يقابميا بكحدة تحكيؿ. 
عكيض يغطي كؿ أنكاع الضرر الحاصؿ لمبضاعة أثناء عممية النقؿ بكافة عناصره بما فييا أم أنو تقدير شامؿ لمت

                                                      
 . 89نفسو، ص ( 1)

 ينص عمى مايمي: 1955بركتكككؿ لاىام /1929النص في اتفاقية كارسك (2)
(2. Dans le transport de bagages enregistrés et de marchandises, la responsabilité du transporteur est limitée à la somme de deux cent cinquante 

francs par kilogramme.)  

 . 4764قانكف الطيراف المغربي، مرجع سابؽ، ص ( 3)
ية المتعمقة بتكحيد بعض قكاعد النقؿ مف )ؽ.ط.ـ( المغربي أف كؿ إحالة في ىذا القانكف إلى اتفاقية...  أك الاتفاق 02كحسب المادة ( 4)

 الجكم الدكلي المكقع عمييا بمكنتريال أك ملبحقيا كالى بركتكككلات المعدلة أك المعكضة ليا. 
( مف قانكف النقؿ الفرنسي التي تنص "مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تخضع فقط لأحكاـ اتفاقية L6422-2كذلؾ حسب المادة) (5)
 كأم اتفاقية تعدليا أك تكمميا كتنطبؽ في فرنسا، حتى لك لـ يكف النقؿ دكلينا حسب مفيكـ ىذه الاتفاقية" 1929أكتكبر  12المؤرخة  1929كارسك
 . 741عزمي البكرم، مرجع سابؽ، ص( 6)
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الأضرار الأدبية كيككف الحكـ مخالؼ لمقانكف إذا قضى بإلزاـ الناقؿ بالتعكيض عف الضرر الأدبي إضافة إلى الأضرار 
 . (1)المادية يككف فيو تجاكز لمتعكيض المقرر في الاتفاقية

ض في مسؤكلية الناقؿ الجكم ىك تعكيض قانكني في حدكده القصكل كاف لابد عمى كاضعي الاتفاقية بما أف التعكي
تبياف طريقة حسابو كالمعايير المرجعية في حسابو، أم تبياف القكاعد العامة في حساب التعكيض مف أجؿ تحقيؽ اليدؼ 

ثار المترتبة عنيا فكاف لابد مف تحديد عكامؿ حساب الأساسي مف كضع مثؿ ىذه الاتفاقيات المتمثؿ في تكحيد الأحكاـ كالآ
 التعكيض تكفؿ تحقيؽ العدالة بيف المتضرريف. 

 الفقرة الثانية: عوامل تقدير التعويض القانوني. 
"كفي حالة نقؿ الأمتعة المسجمة أك البضائع تككف مسؤكلية الناقؿ  1929كارسكمف اتفاقية  2 ؼ 22 نصت المادة
كفي حالة نقؿ  1999مف اتفاقية مكنتريال  22" كنصت المادة  .. ف كخمسيف فرنكا عف كؿ كيمك جراـ.محدكدة بمبمغ مائتي

 (2)" .. حقكؽ سحب خاصة عف كؿ كيمك جراـ. 22البضائع تككف مسؤكلية الناقؿ محدكدة بمبمغ 
ف لحساب الحد ملب، عا1999تفاقية مكنتريال لسنة كا 1955لاىام/1929كارسكفي كؿ مف اتفاقية  22كضعت المادة 

 :الأقصى لمتعكيض

 المعامل الأول وزن الطرد.  :أولا
كضعت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع المنقكلة عمى أساس الطرد كالتي كانت متبعة قبؿ 

تعني أف البضاعة أك جزء  . فكممة طرد(3)كقكاعد ىامبكرغ 1924ذلؾ في النقؿ البحرم كبالضبط في اتفاقية برككسؿ لسنة 
منيا قد حزمت في حزمة كاحدة أك أكثر أك تـ تجميعيا في رباط سكاء تـ تغميفيا بكرؽ أك قماش أك ما شابو ذلؾ أك بكضعيا 
في صناديؽ، بحيث تككف كؿ حزمة منيا معينة بذاتيا حيث تحمؿ ىذه الطركد أرقاـ كعلبمات مميزة كيذكر عددىا في سند 

 يمكف لرسالة النقؿ الجكم أف تحتكم عمى أكثر مف طرد. ، بذلؾ (4)الشحف
إف مبرر اختيار الكزف يمكف إرجاعو إلى أف الطائرات تتضثر كثيرا بالكزف، كما انو يكثر عمى استيلبؾ الطائرة لمكقكد 

م مع القانكف لكي تحافظ عمى سرعتيا مع الأكزاف التي تحمميا، كضماف الكصكؿ دكف تضخير. كبإجراء مقارنة لمقانكف الجك 
                                                      

 .متاح عمى:457، ص 57، محكمة النقض المصرية، السنة القضائية 1990فبراير  05، جمسة 74طعف رقـ (1)

(courts/cassation/all/cassation gov. eg) :29/01/2020تاريخ الزيارة. 
 ( / https://www. icao. int . )أنطر مولع الاكاو2019من طرف المنظمة الدولٌة للطٌران المدنً فً دٌسمبر  22حسب اخر تعدٌل للمادة  (2)

كمية الحقكؽ -درجة دكتكراه الدكلة في القانكف الخاص  أطركحة لنيؿ -نظاـ المسؤكلية المحدكدة في عقد النقؿ البحرم ،ممزم عبد الرحماف (3)
 . 247ص 2007/2006الجزائر -بف عكنكف

 . 299بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص (4)
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البحرم الذم يعد المصدر التاريخي لو، نجد أف ىناؾ اختلبؼ في معيار تقدير التعكيض بالرغـ مف تعمقيا بنفس العممية 
 كىي عممية النقؿ، فتارة نجده يعتمد عمى كحدة الشحف ثـ كحدة الكزف أك أجرة النقؿ في حالة أضرار التضخير. 

ـ يصرح الشاحف أك ممثمو بطبيعة كقيمة البضائع قبؿ شحنيا عمى السفينة " إذا ل)ؽ.ب(مف  805حيث نصت المادة 
كلـ يدكف ىذا التصريح في كثيقة الشحف أك أية كثيقة نقؿ أخرل مماثمة، فلب يعد الناقؿ مسؤكلا عف الخسائر أك الأضرار التي 

 30د أك كحدة شحف أخرل أك كحدة حسابية عف كؿ طر  10.000,00تصيب البضائع أك التي تتعمؽ بيا بمبمغ يزيد عف 
كحدة حسابية عف كؿ كيمكغراـ يصاب بخسائر أك أضرار مف الكزف الإجمالي البضاعة لمحد الأدنى المطمؽ، كبمقدار يعادؿ 
مرتيف كنصؼ مف أجرة النقؿ المستحقة الدفع عف البضائع المتضخرة التي لـ تسمـ في الكقت المتفؽ عميو أك في الكقت 

ف ناقؿ حريص أف يسمـ فيو البضائع، كلكف لا تزيد عف مجمكع أجرة النقؿ المستحقة بمكجب عقد النقؿ المعقكؿ المطمكب م
فمملبحظ أف في القانكف البحرم كضع عدة معايير لحساب التعكيض، فعند عدـ كجكد إعلبف القيمة يفرؽ المشرع  (1)البحرم

كىك الشحف  -أك أف تشحف البضاعة سائبة في السفينة بيف البضاعة المكجكدة في شكؿ طركد أك كحدات شحف )الحاكيات( 
كما فرؽ بيف أضرار التمؼ أك اليلبؾ أك الضياع مف جية كطريقة حساب  -الذم لا يتلبءـ مع سلبمة الطيراف المدني

 التعكيض عف أضرار التضخير الذم اعتمد فيو عمى أجرة النقؿ. 
لأنيا لـ تضع الكزف المرجعي لحساب التعكيض في الحالة التي الأصمية،  1929كارسكفي اتفاقية  22كانتقدت المادة 

تغطي رسالة النقؿ الجكم عدة طركد خاصة، في حالة في حالة الأضرار الجزئية أك تضخر كصكؿ جزء مف الطركد، ىؿ يضخذ 
مع بعضيا  بكزف الطرد المتضرر أك الكزف الإجمالي لمطركد، في كؿ الأحكاؿ؟ كىؿ يمكف الأخذ بحالة ارتباط الطركد

البعض، كتضخذ ىذه الصكرة، حالة الأضرار التي تصيب جزء مف البضائع دكف الأخرل ككاف ىذا الضرر أك التضخير يؤثر 
في قيمة الجزء الآخر مف ىذه البضائع المحددة في رسالة النقؿ الجكم، كيؼ يحسب التعكيض ىؿ عمى أساس مجمكع كزف 

تمفو أك ضياعو فقط، كما ىك الحاؿ إذا تـ نقؿ قطع غيار الطائرات أك مكلدات البضائع المسجمة كليس ما ثبت ىلبكو أك 
 . (2)عملبقة لمصانع، مفككة كمحمكلة في عدة طركد تكمؿ بعضيا الآخر، حيث لا قيمة لكصكؿ أجزاء منيا دكف الأخرل

المختص السمطة كما لـ تنص المادة عمى مصير مصاريؼ الدعكل ىؿ ىي متضمنة في ىذه الحدكد أـ أف لمقاضي 
في الحكـ بيا استقلبلا عف ىذه الحدكد، كما أنيا لـ تحدد الفترة المرجعية لاعتماد سعر الذىب لتحكيمو إلى العممة الكطنية 
ىؿ ىك تاريخ كقكع الضرر، أك تاريخ رفع الدعكل أك تاريخ الحكـ. كتصدل الفقو كالقضاء إلى حؿ ىذه الإشكاليات، فكاف 

                                                      
، يتضمف القانكف 1998يكنيك  25المؤرخ في  05 - 98المعدؿ كالمتمـ بالقانكف رقـ  1976أكتكبر  23المؤرخ في  80-76الأمر رقـ  (1)

 . 1998سنة  47كج. ر. رقـ  1977سنة  29 البحرم. ج. ر. رقـ
 . 137بف صر حكرية، مرجع سابؽ، ص (2)
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عمى المجمكع الكمي لمطركد متى كجد ارتباط فيما بينيا سكاء في حالات التضخير أك حالات  يعتمد في حساب الضرر
الأضرار الأخرل، كأكد عمى استقلبؿ مصاريؼ الدعكل عف التعكيض تطبيقا لمقكاعد العامة، لاف السبب المباشر في نشكء 

 المصاريؼ القضائية ىي الدعكل القضائية، كليس تضرر البضاعة. 
بإضافة البند ب إلى الفقرة  22الذم عدؿ المادة  1955لأمر عمى ما ىك عميو إلى غاية بركتكككؿ لاىام كاستمر ا

بنصيا " في حالة الضياع أك التمؼ أك تضخير جزء مف الأمتعة المسجمة أك البضائع يككف الكزف الكمي لمطرد أك الطركد  02
الناقؿ، عمى أنو إذا كاف الضياع أك التمؼ أك التضخير الذم يمحؽ بجزء المتعمقة بيا، الأمر كحده المعمكؿ بو لتحديد مسؤكلية 

مف البضاعة أك أم شيء منيا مما يكثر عمى قيمة الطركد الأخرل تدخؿ في نفس استمارة الأمتعة أك نفس خطاب النقؿ 
 الجكم فيجب التعكيؿ عمى مجمكع كزف ىذه الطركد لتعييف قيمة التعكيض. 

ف ىذه الحدكد المذككرة في ىذه المادة أف تحكؿ دكف ضمف نفس المادة عمى أنو ليس مف ش 4 كما جاء في نص الفقرة
أف تقضي المحكمة أيضا بالتطبيؽ لقانكنيا بمبمغ يقابؿ كافة أك بعض النفقات كالمصاريؼ الأخرل لمقضية مما يطالب بو 

المصاريؼ القضائية إلا أف يككف المتضرر ىك المدعي. لاف الحد المفركض في الاتفاقية ىك حد أقصى لمتعكيض، لا يشمؿ 
المتسبب دكف مبرر في رفع الدعكل برفضو ما عرضو عميو الناقؿ مف تعكيض كلـ تحكـ المحكمة بضكثر منو، فيحرـ مف ىذه 

بنصيا ليس مف شضف الحدكد المذككر في ىذه المادة  1929كارسكمف اتفاقية  4ؼ  22كىذا ما تؤكده المادة  (1)المصاريؼ
ف تحكؿ دكف أف تقضي المحكمة أيضا بالتطبيؽ لقانكنيا، بمبمغ يقابؿ كافة أك بعض النفقات كالمصاريؼ الأخرل لمقضية أ

دكف احتساب المصاريؼ كالنفقات  -مما يطالب بو المدعي. كلا يسرم حكـ ىذا النص إذا كاف مبمغ التعكيض المحككـ بو 
لناقؿ كتابة عمى المدعى خلبؿ ستة أشير مف تاريخ الكاقعة المسببة لا يجاكز المبمغ الذم عرضو ا -الأخرل لمقضية 

 لمضرر أك قبؿ رفع الدعكل إذا كاف رفعيا لاحقا ليذا الأجؿ". 
يشمؿ فقط حالة الأضرار التي تصيب الأشخاص أك  1999مف اتفاقية مكنتريال  6ؼ  22كالملبحظ أف نص المادة 

ئع، كبمفيكـ المخالفة أف القاضي في نقؿ البضائع لا يستطيع رفض الحكـ أمتعتيـ فقط، كلـ ينص عمى حالة نقؿ البضا
بالمصاريؼ القضائية كالنفقات الأخرل حتى كلك اثبت الناقؿ العرض الكدم لمبمغ التعكيض قبؿ رفع الدعكل. كىذا ربما تبرره 

 أسعار السكؽ يكـ النطؽ بالحكـ. الطبيعة التجارية لعقكد نقؿ البضاعة كالتي تككف فييا مبالغ التعكيض متقمبة بحسب 
إضافة تعديلبت  1975لسنة  4كلقد حاكؿ بعض المؤتمريف في اجتماع المجنة القانكنية لإعداد بركتكككؿ مكنتريال رقـ

فيما يخص الأكزاف التي يعتد بيا لحساب الحد الأقصى لمتعكيض في حالة الضرر الجزئي كاستخداـ كزف  22عمى المادة 

                                                      
 . 49حسف كيرة، مرجع سابؽ، ص (1)
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كفي ىذا رفع ضمني لمقدار الحد الأقصى خاصة في الشحنات التي تحتكم عمى طركد ذات  (1)كزف الطردالشحنة ككؿ بدؿ 
تقضي أنو في حالة استعماؿ حاكيات  22قيـ مختمقة كغير مرتبطة أك تحتكم عمى نفس القيـ. كما اقترح إضافة فقرة لممادة 

يجب اعتبارىا بمثابة طرد كاحد، ما لـ يذكر سند الشحف أك أيو طريقة لتكحيد البضاعة مف طرؼ الشاحف أك مف ينكب عنو 
، كىذا كمو في محاكلة لتحسيف (2)أف المحتكيات تعد طركد مختمفة أم شحف منفصمة 5أك أية كثيقة أخرل مذككر في المادة 

مف  22ادة كضعية المتضرر، إلا أف الاقتراح رفض لأنو لا يخدـ الناقميف. كبقيت المادة كما ىي عميو، كنسخت في الم
 ، مع تعديؿ كحدة حساب التعكيض. 1999اتفاقية مكنتريال لسنة 

كما أف الاتفاقية لـ تعالج إمكانية الجمع بيف تعكيضيف كاسترداد البضائع الضائعة بعد التعكيض، أك التعكيض في 
لدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم كالاتفاقيات ا)ؽ.ط.ـ(  حالة اجتماع أضرار اليلبؾ أك التمؼ الكمي مع التضخير. بالرجكع إلى

نجدىا لـ تتعرض لمثؿ ىذه الحالات، لذلؾ يككف الرجكع حسب الأصؿ إلى القكاعد العامة المقررة في مبادئ التعكيض، 
 كبالرجكع إلى القانكف التجارم لا يكجد نص ينظـ ىذه الحالة. 

في حالة ىلبؾ أك تمؼ كمي لمبضائع  إف المبادئ العامة لمتعكيض تمنع الجمع بيف تعكيضيف لنفس الضرر، لكف
بسبب التضخير في كصكليا ىنا لا يمكف الجمع بيف أضرار التمؼ أك اليلبؾ الكمي كالتضخير، كأساس ذلؾ أف الأضرار 

كحتى لا يثرل المتضرر عمى حساب الناقؿ ػكبالتالي فاف المضركر مخير بيف  (3)الحاصمة تشمؿ أثر التضخير في إحداثيا
 ، كالذم يككف نفسو في الحالتيف. (4)ي عف اليلبؾ أك التعكيض عف التضخير فقطالتعكيض الكم

لكف إذا تعرضت البضاعة إلى ىلبؾ جزئي مع تضخير كصكؿ الجزء السميـ فاف الناقؿ لا يمزـ إلا بالتعكيض عف 
لتعكيض الذم يحكـ بو ضرر تضخير الجزء الذم لـ ييمؾ، كتعكيض اليلبؾ الجزئي، كفي جميع الأحكاؿ لا يجكز أف يزيد ا

 . (5)عمى ما يستحقو المرسؿ أك المرسؿ إليو في حالة تمؼ البضاعة كميا
كقد يحدث أف يعثر الناقؿ عمى البضاعة الضائعة بعد مدة مف تسديد التعكيض ففي ىذه الحالة عمى الناقؿ إخطار 

الميعاد الذم حدده الناقؿ أك حضر كرفض  قابض التعكيض بذلؾ كدعكتو إلى معاينة البضائع، فإذا لـ يحضر لممعاينة في
أما إذا طمب مف قبض التعكيض استرداد البضاعة كجب عميو رد ما  (6)الاسترداد البضاعة جاز لو التصرؼ في البضائع

                                                      
(1) Gerald F. Fitzgerald, op. cit,p311.  
(2) Ibid, p312 

 . 228ص ، مرجع سابؽ، 4الديناصكرم كالشكاربي، ج  (3)

 . 94شتكاح العياشي، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 716ص ، مرجع سابؽ، 3اصكرم كالشكاربي، ج الدين (5)

 . 95شتكاح العياشي، مرجع سابؽ، ص ( 6)
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. مع التضكيد اف (1)قبض مف تعكيض بعد خصـ المصاريؼ كما يقابؿ الضرر الذم حدث بسبب التضخير في تسميـ الشيء
لغ يككف في حالة اثبات أحد أسباب الاعفاء المذككرة سابقا، أما في الحالات الأخرل فاف التعكيض يككف مقابؿ استرداد المبا

 التضخير في كصكؿ البضاعة.
كما يبقي الكزف دائما مرجع لمقاضي حتى في حالة التعكيض الاتفاقي لأنو ممزـ دكما بالتحقؽ ما إذا كانت الحدكد 

فاقية أك تتجاكزىا. مف دكف أف يمزـ القاضي بضف يحكـ بيا إلا في حالة التي تككف فييا الحدكد المتفؽ عمييا ضمف حدكد الات
 المتفؽ عمييا أقؿ مف تمؾ التي تقرىا الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم الدكلي. 

إشكالية لككف ىذه الكحدة  كيمكف القكؿ أف كحدة الكزف بالكيمكغراـ سكاء عمى المستكل الدكلي أك الكطني لا تثير أية
المذككرة سابقا ىك  22متفؽ عمييا دكليا كليست محؿ أية خلبفات في التطبيؽ القضائي، لكف منبع عدـ الرضى عمى المادة 

الكتمة المرجعية التي يحسب منيا الحد الأقصى كحبذا لك أنو يتـ اعتماد الكزف الكمي لمشحنة مف أجؿ حساب الحد الأقصى 
متضرريف مف الحصكؿ عمى تعكيضات أكثر عدالة. في ظؿ عدـ الميؿ إلى إلغاء مبدأ تحديد المسؤكلية التي حتى يتمكف ال

 اليكـ لـ يعد ىناؾ مبرر لكجكدىا. 
 الذىب.  معامل :ثانيا

فكرت الدكؿ المؤتمرة في العممة التي عمى أساسيا يتـ حساب التعكيض،  1929سنة  1929كارسكعند صياغة اتفاقية 
خمؽ التكحيد كالاستقرار بيف المتضرريف عمى المستكل الدكلي. فما كاف أماميـ إلا اختيار الذىب لما يتميز بو مف بصكرة ت

ثبات في القيمة في ذلؾ الكقت بالإضافة إلى اعتماد نظاـ النقد الدكلي عميو كضداة لمتداكؿ بيف مختمؼ الدكؿ إلى غاية 
 إختيارالذىب كمعامؿ لحساب التعكيض ىي: ىبالمؤتمريف ال. كأىـ الأسباب التي أدت 1971

 استقرار قيمة الذىب )حفاظ الذىب عمى القيمة( - أ 
تعتبر أىـ بند في الاتفاقية. كعمى الرغـ مف أف  22إلا أف المادة  1929كارسكيشير التاريخ التشريعي لاتفاقية 

فاقية، فإف الأطراؼ في الاتفاقية لـ تتخؿ عف المؤتمرات اللبحقة أثارت مشكمة ضآلة الحد الأقصى لممسؤكلية المقرر في الات
 المبدأ الأساسي ليا، المتمثؿ في عدـ تتجاكز مسؤكلية شركات النقؿ مبمغنا ثابتنا كمحددنا. 

كمف أجؿ ضماف حدكد مستقرة لممسؤكلية، بحث مندكبك الدكؿ المؤتمرة عف كحدة محايدة كمستقرة نسبينا تؤخذ كمقياس 
لمتحكيؿ في الاتفاقية كتكصمكا إلى أف الذىب ىك الأنسب لتحقيؽ ىذا اليدؼ، مسببيف أف استخداـ  ، تستخدـ ككحدة(2)لمقيمة

                                                      
 . 716ص ، مرجع سابؽ، 3الديناصكرم كالشكاربي، ج  (1)

(2) S. Andrew Ostapski,The Touch of Gold in International ConventionsValue Maintenance in a Changing World, 9 Loy. L. A. Int'l & Comp. L. 

Rev. 1987, p527 Available at http://digitalcommons. lmu. edu/ilr/vol9/iss3/1. Date of visit : 17/08/2017  

http://digitalcommons.lmu.edu/ilr/vol9/iss3/1
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، مف استخداـ العملبت الكطنية الخاضعة (1)الذىب سيكفر حدكد لممسؤكلية أكثر ثبات كقدرة عمى تحقيؽ الأمف القانكني
كما لـ يفكر كاضعك الاتفاقية في أم مشاكؿ يمكف أف . (2)لتقمبات أسعار العملبت كالخفض بطريقة منفردة مف قبؿ دكليا

نظرنا لككف سعر الذىب الرسمي كسعر الذىب في السكؽ الحرة في ذلؾ الكقت  (3)ينشئ عف استخداـ الذىب ككحدة لمتحكيؿ
كبمنطؽ مفيكـ  ، بالإضافة إلى أف أية دكلة منظمة أك مكقعة عمى اتفاقية كارسك،(5)ككانا متساكييف تقريبا (4)يعرؼ الاستقرار

السيادة لـ تكف لتقبؿ استخداـ أية عممة كطنية لأم دكلة في قانكنيا الداخمي. الأمر الذم يمكف أف يسبب العزكؼ عف 
رفضكا صراحة  1929كارسكبصفة خاصة، لذلؾ نجد أف كاضعي اتفاقية  22التكقيع عمى الاتفاقية أك التحفظ عمى المادة 

، كميمو ليعكس القيـ الحقيقية (6)حكيؿ دكلية، كاختاركا الذىب ككحدة لمتحكيؿ بسبب استقرارهاستخداـ أيو عممة كطنية ككحدة ت
 . (7)أفضؿ مف أية عممة كطنية

كبركتكككؿ لاىام  1929كارسككاعتمدت كحدة الفرنؾ الفرنسي الذىبي ككحدة لحساب التعكيضات في كؿ مف اتفاقية 
ظاـ التحكيؿ المكحد عمى تطكير صناعة الطيراف الدكلية مف خلبؿ ثبات كساعد ن 1971كبركتكككؿ جكاتيمالا سيتي  1955

مبالغ التعكيض كاستقرارىا. كبالتالي خدـ ىذا الأمر اليدؼ الأساسي للبتفاقية المتمثؿ في تكحيد التعكيض بالنسبة الأضرار 
 المتشابية ميما كاف مكاف كزماف كقكع الحادث. 

ذكر أف حساب التعكيض في مسؤكلية الناقؿ الجكم  1955لاىام /1929كارسكمف اتفاقية  22إف نص المادة 
لمبضائع، يتـ عمى أساس عدد مف كحدات الفرنؾ الفرنسي التي أضافت في فقرتيا الخامسة تعريؼ فرنؾ الذىب بنصيا: 

كىي  (8)"مف الألؼ ذىبا خالصا، 900ميمغراـ مف الذىب عيار  65,5"كيقصد بالفرنؾ الفرنسي الذىبي الذم يشمؿ عمى 
الفقرة التي تؤكد حياد الفرنؾ بجعمو عبارة عف عممة حساب فقط كليس عممة كفاء، مف خلبؿ النص عمى: كتككف ىذه المبالغ 

                                                      
(1) James David. Simpson, op. cit, p 1471.  
(2) Martinez, Louis Robert "Article 22 of the Warsaw Convention and Franklin Mint v. TWAA Conflict between Treaty and Municipal Statute," 

Cornell International Law JournalVol. 16Iss. 2,1983 p 400. Available at http://scholarship. law. cornell. edu/cilj/vol16/iss2/3. Date of visit 

17/08/2017. 

 "بالاضافة الى أف معظـ المندكبيف كانكا "محاميف لـ يتدربكا عمى حؿ مشاكؿ العالـ الاقتصادم كالنقدم المحفكفة بالمخاطر (3)

(see S. Andrew Ostapsk op. cit, p 526 ) 
(4) Charlotte Le Bozec, op. cit, p35 
(5) James David Simpson, op. cit, p 1472.  

اف العرض كالطمب بمثابة كظائؼ تحدد قيمة المعادف الثمينة، كاكتسب الذىب، بسبب ندرتو، قبكلا كاسع النطاؽ في أكاخر في الأساس، ك (6)
ر القرف التاسع عشر حيث قاـ عدد أكبر مف الدكؿ بإضفاء الطابع الفضة عمى الفضة. أدل اعتماد المعيار الذىبي مف قبؿ معظـ العالـ المتحض

ؼ العملبت الثابتة استنادنا إلى إمكانية استرداد الذىب مجاننا كسعر الذىب العالمي المكحد إلى حد ما. القاعدة الأساسية إلى نظاـ مف أسعار صر 
بكمية معيار الذىب ىي أنو يتعيف عمى الحككمة تكليد كمية مف الماؿ مف شضنيا أف تبقي سعر الذىب ثابتنا مف خلبؿ الالتزاـ بشراء كبيع الذىب 

 ( see S. Andrew Ostapsk op. cit p 528) .بسعر ثابتغير محدكدة 
(7) see not, James David Simpson, op. cit,p 1467.  

 .1929مف اتفاقية كارسك 22المادة  (8)
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، أم ذىب عيار (1)قابمة لمتحكيؿ إلى أية عممة كطنية إلى أرقاـ صحيحة كفقا لمقيمة الذىبية لتمؾ العملبت يكـ صدكر الحكـ
 .(2)قيراط تقريبا 22

 اد نظام النقد الدولي عمى الذىب. اعتم - ب 
ساىـ النظاـ النقدم الدكلي في استقرار قيمة الذىب عمى المستكل الدكلي بفضؿ القكاعد كالالتزامات التي كضعتيا 

حيث حددت السمتيف الأساسيتيف لنظاـ النقد الدكلي المتمثمتيف في مبدأ  1944جكيمية  22اتفاقية بريتف ككدز المبرمة في 
أك الدكلار الأمريكي طبقا لكزنو كدرجة نقائو،  (3)عملبت الذم يقتضي تحديد الكحدة النقدية الكطنية بما يقابميا بالذىبتعادؿ ال

غراـ مف  0.888671حيث تعيدت الكلايات المتحدة الأمريكية بتثبيت سعر الذىب كالحفاظ عمى القيمة الاسمية لمدكلار عند 
(5)غراـ ذىب( 28,3495231أكقية تزف  1حيث أف ية )دكلار للؤكق 35. أم (4)الذىب الخالص

كالمبدأ الثاني يرتكز عمى . 
. كأدل ذلؾ إلى جعؿ الدكلار الأمريكي في المركز (6)مبدأ استقرار العملبت كذلؾ بضماف قابمية العملبت لمتحكيؿ الخارجي

ا المييمف، كمع إدخاؿ التكافؤ الثابت بيف العملبت الكطنية نتج عنو ليس فقط اس تقرار السعر الرسمي لمذىب، كلكف أيضن
استقرار في قيمة العملبت الكطنية بمبالغ الحدكد التي حددتيا الاتفاقيات المختمفة. كبالتالي لـ يتغير مقدار التعكيضات التي 

 تاريخ صدكر 1955تمنحيا المحاكـ حتى مع تآكؿ العملبت الكطنية كانخفاض قكتيا الشرائية، أك التضخـ. كفي عاـ 
أم رفع حدكد  1929بزياد حدكد المسؤكلية المقررة في عاـ  1929كارسكمف اتفاقية  22بركتكككؿ لاىام الذم عدؿ المادة 

 التعكيض إلى الضعؼ، دكف تغيير كحدة الحساب. 
كما لـ يشكؿ تحكيؿ ىذه المبالغ إلى عممة كطنية مشكمة لمقضاة طالما أف ىناؾ سعر كاحد لمذىب. علبكة عمى ذلؾ، 

 . (7)ي البمداف التي لا تمارس الرقابة عمى الصرؼ، كاف سعر الذىب في السكؽ الحرة، لمدة طكيمة تقريبنا مثؿ سعره الرسميف
إلا أف الأمر تغير جذريا بعد تعديؿ اتفاقية بريتف ككدز كابتكار حقكؽ السحب الخاصة، الذم كاد يعصؼ بضىداؼ 

لذىب، كيمكف القكؿ أف أزمة الذىب في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ في ظؿ ما يسمى أزمة شرط ا 1929كارسكاتفاقية 
                                                      

 .137بف صر حكرية، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . https://ar. wikipedia. org/wiki/%D8%B0%D9%87%D8%A8مكقع ككيبيديا  (2)

(3 Focsaneanu Lazar. La modification des statuts du Fonds monétaire international et la création des droits de tirage spéciaux. InAnnuaire 

français de droit international, volume 15, 1969. p. 492- Disponible sur doi https://doi. org/10. 3406/afdi. 1969. 1557 : visite le : 24/12/2019. 
(4) see Vianale, Kenneth j,The Demise of the Liability Limitations of the Warsaw Convention--An Unnecessary FatalityFranklin Mint Corp. v. 

Trans World Airlines, Inc. ," St. John's Law ReviewVol. 57 No. 3 Article 6, 1983, p594 note5. Available at https//scholarship. law. stjohns. 

edu/lawreview /vol57/iss3/6 supra5.date of visit 18/07/2017. 

 ك 732، ص2011ربيني، القانكف البحرم كالجكم، منشكرات الحمبي الحقكقية، بيركت، محمد السيد الفقي كمحمد فريد الع( 5)
Edward Charles Devivo,The Warsaw ConventionJudicial Tolling of the Death Kneil, Journal of Air Law and Commerce(J.A.L.C.), 1983, p116. 

Available at: https://scholar. smu. edu/jalc/vol49/iss1/4 date of visit: 06/01/2020 & James David Simpson, op. cit, p11. 
(6) Focsaneanu Lazar, op. cit p493.  
(7) Mankiewicz René H. Modification de la « clause or » de la Convention de Varsovie et des protocoles d'amendement — Les Protocoles 

additionnels n°1 à 3 et le Protocole n°4 de Montréal du 25 septembre 1975. InAnnuaire français de droit international, volume 21, 1975, p 

784.disponible sur:(https://www. persee. fr/doc/afdi_0066-3085_1975_num_21_1_235) visite le :10/08/2017. 

https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%B0%D9%87%D8%A8
https://doi.org/10.3406/afdi.1969.1557
https://scholar.smu.edu/jalc/vol49/iss1/4
https://www.persee.fr/doc/afdi_0066-3085_1975_num_21_1_235
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 الجكم تسبب فييا أساسا ما يمي:
 . زتعديؿ اتفاقية بريتف ككد -

بحمكؿ أكائؿ الستينيات مف القرف الماضي، ظير عجز مزمف في ميزاف المدفكعات في الكلايات المتحدة كبدأت معو 
 لدكلي الذم أرستو اتفاقية برتف ككدز. بكادر انييار النظاـ النقدم ا

، الأمر الذم أدل إلى استنزاؼ احتياطيات الذىب (1)كمع قياـ المضاربيف بتبادؿ الدكلارات لمذىب بمعدؿ متزايد
 العالمية. كمع ازدياد كمية الدكلارات الكرقية التي تحتفظ بيا السمطات الأجنبية كعممة احتياط، جعؿ مسالة استبداليا إلى ذىب

، قامت البنكؾ المركزية لمكلايات المتحدة كالمممكة المتحدة كجميكرية ألمانيا الاتحادية 1968. كفي عاـ (2)مسضلة نظرية بحتة
يطاليا كسكيسرا كىكلندا عمى كقؼ إمدادات الذىب للؤسكاؽ الخاصة.  الأمر الذم أدل إلى ظيكر مشكمة تكزيع كبمجيكا كا 

31/05/1969يع عمى اتفاؽ جاميكا المعدؿ لاتفاقية بريتف ككدز في خاصة بعد التكق ،الذىب في العالـ
، كقياـ العديد مف (3)

أما الإجراء الذم زاد في تعميؽ الأزمة أكثر ىك إبلبغ الكلايات المتحدة الأمريكية صندكؽ الدكؿ بتعكيـ عملبتيا الكطنية، 
1971أكت 15بالذىب اعتبارا مف بضنيا تسحب التزاميا بالحفاظ عمى قيمة الدكلار  (4)النقد الدكلي

(5) . 

كأعمنت الدكؿ الأعضاء في مجمع الذىب عمى قصر عمميات شرائو كبيعو بالسعر الرسمي فيما بيف البنكؾ المركزية 
 (6)فقط، كبذلؾ فقد الذىب طبيعتو كعممة كتحكؿ إلى مجرد سمعة تتحدد قيمتيا حسب قكل السكؽ إلى جانب سعره الرسمي

السعريف. كنظرا لخطكرة الكضع عمى النظاـ النقدم العالمي كالاقتصاد العالمي، تدخؿ صندكؽ النقد  كاتسعت اليكة بيف

                                                      
(1) Martinez Louis Robert, op. cit, p402. 

 . 735محمد السيد الفقي كمحمد فريد العربيني، مرجع سابؽ، ص (2)

يتضمف المصادقة عمى التعديلبت الكاردة عمى  1969/ 18/09المؤرخ في  78/69رقـ  صادقت الجزائر عمى ىذا التعديؿ بمكجب الأمر (3)
 . 1969لسنة  93القانكف الأساسي الصندكؽ النقد الدكلي كالترخيص بالمشاركة في حقكؽ السحب الخاصة. ج ر،ع 

 نيكىابشيربكلاية  بريتكف ككدزدكلة في  44اثر اجتماع كفكد  الحرب العالمية الثانيةمع نياية صندكؽ النقد الدكلي منظمة عالمية أنشئت  (4)
للئنشاء كالتعمير،  بنؾ الدكليلإنشاء مؤسستيف تحكماف العلبقات الاقتصادية الدكلية المؤسسة الأكلى متمثمو في ال 1944الأمريكية في جكيمية 

كالنشاط التجارم متعدد الأطراؼ. كصندكؽ  العملبتمف شضنو المساعدة في استعادة قابمية تحكيؿ  ( الذمF.M.Iكالثانية إقامة صندكؽ نقد دكلي)
ضمف أىدافو الرئيسية تشجيع استقرار أسعار الصرؼ كتيسير التكسع النقد الدكلي، يشرؼ عمى النظاـ النقدم الدكلي لضماف كفاءة عممو، يضع 

لمي كيكافؽ كالنمك المتكازف في التجارة الدكلية، كلو مجمس تنفيذم يناقش آثار السياسات الاقتصادية لكؿ بمد عمى المستكل الكطني كالإقميمي كالعا
لمزيد مف معالجة المشكلبت المؤقتة التي تكاجييا في ميزاف المدفكعات، عمى عمى القركض التي يقدميا الصندكؽ المساعدة البمداف الأعضاء 

 .17/07/2019تاريخ الزيارة) https://www. imf. org)التفصيؿ أنظر
 .735السيد الفقي كمحمد فريد العربيني، مرجع سابؽ، ص )5(

(6) Martinez Louis Robert, op. cit, p 403.  

https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D8%AD%D8%B1%D8%A8_%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%A7%D9%84%D9%85%D9%8A%D8%A9_%D8%A7%D9%84%D8%AB%D8%A7%D9%86%D9%8A%D8%A9
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A8%D8%B1%D9%8A%D8%AA%D9%88%D9%86_%D9%88%D9%88%D8%AF%D8%B2
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D9%86%D9%8A%D9%88%D9%87%D8%A7%D9%85%D8%A8%D8%B4%D9%8A%D8%B1
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A8%D9%86%D9%83_%D8%AF%D9%88%D9%84%D9%8A
https://ar.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D9%84%D8%B9%D9%85%D9%84%D8%A7%D8%AA
https://www.imf.org/
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 . لتقكـ مقاـ الذىب. (1)الدكلي لحؿ مشكؿ البحث عف كحدة تحكيؿ بيف العملبت مف خلبؿ ابتكاره لحقكؽ السحب الخاصة
 .(S.D.Rابتكار حقكؽ السحب الخاصة -

قيمتيا مف الالتزاـ المقبكؿ مف قبؿ المشاركيف فييا بتكفير العممة مف أصكليـ إلى إف حقكؽ السحب الخاصة تستمد 
 . (2)المشاركيف في حساب السحب الخاصة الذيف يشكمكف صندكقا مشتركا

كما تكفر حقكؽ السحب الخاصة استقرار في التحكيؿ لأف التباينات داخؿ السمة في بعض المقاييس تقابؿ بعضيا 
ؿ عرضة لمتقمبات مف سعر السكؽ الحر لمذىب الذم يقع في بعض الأحياف فريسة لممضاربيف. بالإضافة البعض. فتجعميا أق

. (3)إلى أف الاستقرار الذم تكفره مستمدة مف أنيا تسير مف قبؿ منظمة دكلية تضمف قدران معيننا مف الاستمرارية كتكحيد القيمة
 . (4) 1929كارسكية الأمر الذم يجعميا مرشحة لتحقيؽ أىداؼ كاضعي اتفاق

لكف بالرغـ مف ىذا الحؿ الذم أرساه صندكؽ النقد الدكلي، لإنقاذ النظاـ النقدم الدكلي، لـ يتـ اعتماده بسرعة في 
تاريخ دخكؿ بركتكككؿ مكنتريػاؿ الإضافي  1996الاتفاقيات الدكلية التي تستخدـ الذىب ككحدة لحساب التعكيض إلا سنة 

نفاذ بالرغـ مف ذلؾ لا تزاؿ كحدة الذىب مستخدمة دكليا في الدكؿ التي لـ تكقع عمى بركتكككؿ حيز ال 1975الأكؿ لسنة 

                                                      
أف كحدة حقكؽ السحب الخاصة ىك نظاـ مالي يتـ بمقتضاه احتساب سعر صرؼ عممة معينة طبقا لأسعار مجمكعة مختارة مف عملبت  (1)

غ، ثـ 0.888671بعض الدكؿ ذات الأىمية في التجارة الدكلية، كانت مقكمة في البداية عمى أساس كزف محدد مف الذىب الخالص بما يعادؿ:
ة مف العملبت مككنة مف أربعة عملبت لمدكؿ التي تمثؿ صادراتيا أعمى نسبة في التجارة الدكلية كتتككف مف حاليا مف نسب تحكلت الى سم

، أضيؼ اليكاف الصيني الى سمة العملبت 2016أكتكبر 1العملبت التالية الأكرك، الدكلار الأمريكي، الجنيو الاسترليني، كاليف الياباني، كمنذ 
عملبت. كىي ليست عممة كلا استحقاقا عمى الصندكؽ. إنما ىك استحقاؽ محتمؿ عمى  05لسحب الخاصة كأصبحت تتضلؼ المككنة حقكؽ ا

عملبت البمداف الأعضاء القابمة للبستخداـ الحر. كيستطيع حائزك حقكؽ السحب الخاصة الحصكؿ عمى ىذه العملبت في مقابؿ ما لدييـ مف 
الطريقة الأكلى ىي الاتفاؽ عمى إجراء مبادلات طكعية بيف البمداف الأعضاء، كالثانية ىي تكميؼ حقكؽ السحب الخاصة بإحدل طريقتيف؛ 

الصندكؽ بمدانا أعضاء مف ذكم المراكز الخارجية القكية بشراء حقكؽ السحب الخاصة مف البمداف الأعضاء ذات المراكز الخارجية الضعيفة. 
حتياطي تكميمي، فيي تستخدـ ككحدة حساب في الصندكؽ كبعض المنظمات الدكلية كبالإضافة إلى دكر حقكؽ السحب الخاصة كضصؿ ا

الأخرل. كتتحدد قيمة حقكؽ السحب الخاصة في مقابؿ الدكلار الأمريكي كتينشر يكميا في مكقع الصندكؽ عمى شبكة الإنترنت. كتحسب ىذه 
الأمريكي، باستخداـ أسعار الصرؼ المعمنة ظير كؿ يكـ في سكؽ لندف.  القيمة عمى أساس مجمكع المبالغ المحددة لكؿ عممة في السمة بالدكلار

كيجرم المجمس التنفيذم مراجعة لمككنات السمة كؿ خمس سنكات، أك قبؿ ذلؾ إذا ارتضل الصندكؽ أف الظركؼ تغيرت بما يبرر مراجعة مبكرة، 
التجارم كالمالي الدكلي. كفي المراجعة الأخيرة )التي اختتمت في  بغية التضكد مف ككنيا انعكاسا صحيحا لأىمية العملبت النسبية في النظاـ

. كتـ إدراجو في سمة حقكؽ السحب الخاصةراجع  -الحر(، قرر المجمس التنفيذم اعتبار اليكاف الصيني عممة قابمة للبستخداـ 2015نكفمبر 
 أنظر:

https://www. imf. org/ar/About/Factsheets/Sheets/2016/08/01/14/51/Special-Drawing-Right-SDRvisite le :01/07/2018) & Souleymane Diarra 
op. cit, p214)  

(2) Focsaneanu Lazar, op. cit pp 510 – 511.  
(3) S. Andrew Ostapski, op. cit, p539.  
(4) James David Simpson,op. cit P1500.  

https://www.imf.org/ar/About/Factsheets/Sheets/2016/08/01/14/51/Special-Drawing-Right-SDR
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  كالجزائر مف بينيا ككذلؾ في الدكؿ غير أعضاء في صندكؽ النقد الدكلي. 1999أك اتفاقية مكنتريال لسنة  1975مكنتريال لسنو 

 مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. المطمب الثاني: تأثير أزمة الذىب عمى تقدير التعويض في 
أك اتفاقية مكنتريال  1975إف الجزائر باعتبار أنيا لـ تصادؽ عمى أم مف بركتكككلات مكنتريال الإضافية الأربعة لسنة 

ف أزمة الذىب كمشكمة تحكيمو إلى العممة الكطنية تككف مف أكبر المشاكؿ التي تكاجو القاضي الكطني. عند إف 1999لسنة 
 لتقدير التعكيض في النقؿ الجكم الدكلي الخاضع للبتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم.تصديو 

 1929كارسكإف التغيرات الجذرية التي عرفيا نظاـ النقد الدكلي أثر بصكرة مباشرة عمى التطبيؽ السميـ لاتفاقية 
يد لمكصكؿ إلى أكثر الحمكؿ التي تحقؽ منيا، كفي ظؿ الصمت التشريعي، بقي الفقو كالقضاء يجت 22كخاصة المادة 

إلا  22قد ألغيت )الفرع الأكؿ( ذىب اتجاه آخر إلى الإبقاء عمى المادة  22أغراض الاتفاقية. فبينما رأل اتجاه أف المادة 
 أنيـ اختمفكا في طريقة تطبيقيا )الفرع الثاني(.

 . 9955/لاىاي  9999وارسواقية من اتف 99الفرع الأول: الاتجاه القائل بإلغاء أو تعديل المادة 
عدلت النظاـ النقدم الدكلي تعديلب جذريا أدل إلى قصـ كؿ علبقة بيف الذىب كالنقكد  1976إف اتفاقية جامايکا لعاـ 

تخضع قيمتيا لقانكف العرض كالطمب.الأمر الذم أثار نقاشا  (1)كتـ مف خلبليا الإقرار الرسمي باعتبار الذىب مجرد سمعة
فقو، كتضاربا كاضحا في الأحكاـ العديدة الصادرة عف محاكـ الدكؿ المختمفة، حكؿ جدكل نصكص الاتفاقيات حادا في ال
التي تعتمد عمى كحدات حسابية افتراضية تحتكم عمى قدر معيف مف الذىب، لتحديد التعكيض المستحؽ الدكلية، 

حاجة إلى حمكؿ تعمؿ عمى سده كتقمؿ بقدر الإمكاف  لدرجة أف بعض الفقياء تحدثكا عف كجكد فراغ قانكني، في لممتضرريف،
 .(2)مف مخاطره

إف ىذا الاتجاه ينطمؽ مف مبدأ العلبقة بيف الاتفاقيات الدكلية كقدرتيا عمى إلغاء أك تعديؿ بعضيا البعض، كما تفعؿ 
)الفقرة  نيائيا 22إلغاء المادة ف الرأم الأكؿ يقكـ عمى فكرة ايالقكانيف عمى المستكل الداخمي، لذلؾ ظير في ىذا الاتجاه رأ

 .)الفقرة الثانية( في الشؽ المتعمؽ بكحدة الحساب 22أما الثاني فيقكـ عمى فكرة تعديؿ المادة ، الأكلى( 

 . 9955/لاىاي  9999وارسومن اتفاقية  99الفقرة الأولى: إلغاء المادة 
نا المتعمقة بقانكف المعاىدات مف اتفاقية فيي 62ميو في المادة كينطمؽ ىذا الرأم مف نظرية تغير الظرؼ المنصكص ع

كسبب لتكقيؼ العمؿ بنصكص الاتفاقية، كيعد مف أخطر الحمكؿ التي جيء بيا في ذلؾ الكقت، حيث كادت  (3)الدكلية
                                                      

(1) S. Andrew Ostapski,op. cit , p528.  

 . 730محمد السيد الفقي، محمد فريد العريني، مرجع سابؽ، ص (2)

 نفسو.  (3)
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قة منيا. بالرغـ مف أنو لـ يعمؿ بو إلا في حدكد ضي 22بتكقيؼ تنفيذىا عف طريؽ إلغاء المادة  1929كارسكتعصؼ باتفاقية 
 جدا كشاذة لكف لأىميتو نتعرض لو بشيء مف التفصيؿ. 

 :مف اتفاقية فييانا لقانكف المعاىدات عمى 62تنص المادة 
لا يجكز الاحتجاج بالتغيير الجكىرم غير المتكقع في الظركؼ التي كانت سائدة عند عقد المعاىدة كضساس  -1

 :لانقضائيا أك الانسحاب منيا إلا بتحقؽ الشرطيف الآتييف

 . سببان رئيسيان لرضا الأطراؼ الالتزاـ بالمعاىدةمثؿ )أ( أف يككف كجكد ىذه الظركؼ 
 ب( أف يككف مف شضف التغيير أف يبدؿ بصكرة جذرية في مدل الالتزامات التي مازاؿ مف الكاجب القياـ بيا بمكجب المعاىدة. )
المعاىدة أك الانسحاب منيا في إحدل  لا يجكز الاحتجاج بالتغيير الجكىرم في الظركؼ كضساس لانقضاء -2

 الحالتيف الآتيتيف:
 )أ( إذا كانت المعاىدة تنشئ حدكدان؛ أك

)ب( إذا كاف التغيير الجكىرم في الظركؼ نػاتجان عف إخلبؿ الطرؼ الذم يتمسؾ بو إما بالتزاـ يقع عميو في ظؿ 
 المعاىدة أك بضم التزاـ دكلي آخر مستحؽ لطرؼ آخر في المعاىدة. 

إذا كاف لمطرؼ، طبقان لمفقػرات السابقة، أف يتمسؾ بالتغيير الجكىرم في الظركؼ كضساس لانقضاء المعاىدة أك  -3
 (1)الانسحػاب منيا فيجكز لو أيضان التمسؾ بالتغيير كضساس لإيقاؼ العمؿ بالمعاىدة. "

عيف إلى عقد معاىدات بيف فحسبيـ مف الأمكر المعمكمة أف الملببسات كالظركؼ، التي تدعك الدكؿ في كقت م
بعضيا البعض لتنظيـ علبقاتيا المتبادلة، قد تتحكؿ أك تتغير أك تزكؿ مع تقدـ الزمف، بحيث إف المعاىدة المعنية التي كانت 
تبدك كقت عقدىا ضركرية كمتفقة في أحكاميا مع مقتضيات الإنصاؼ، تصبح المعاىدة تشكؿ عبء، عمى أطرافيا كلا 

 قكقيـ ككاجباتيـ كمصالحيـ المتبادلة، مما يبرر لأم منيـ التحمؿ مف أحكاميا.تستجيب أحكاميا لح

مف اتفاقية في  62كلكف ينبغي، لإحداث ذلؾ الأثر، أف يتكفر في تغير الظركؼ شركط معينة نصت عمييا المادة 
 .(2)، المذككرة في البند أ كب أعلبه1969لعاـ 

إلى القكؿ بإمكانية استبعاد تطبيؽ المعاىدات الدكلية التي تحدد  ف ىذه النظرية، ذىب بعض الفقياءكانطلبقا م
                                                      

 لقانكف المعاىدات، مرجع سابؽ.  1969مف اتفاقية فييانا لسنة  62 المادة (1)
المؤرخ  2166قبؿ المؤتمر الأمـ المتحدة بشضف قانكف المعاىدات الذم عقد بمكجب قرارم الجمعية العامة للؤمـ المتحدة رقـ  اعتمدت مف (2)
، كقد عقد المؤتمر في دكرتيف في فيينا خلبؿ الفترة 1967كانكف الأكؿ/ديسمبر  6المؤرخ في  2287، كرقـ 1966كانكف الأكؿ/ديسمبر  5في 
، كاعتمدت الاتفافية في ختاـ أعمالو 1969آيار/مايك  22نيساف/ابريؿ إلى  9كخلبؿ الفترة مف  1968آيار/مايك  24ى آذار/مارس إل 26مف 
 .1980كانكف الثاني/يناير  27كدخمت حيز النفاذ في  1969أيار/مايك  23كعرضت لمتكقيع في  1969أيار/مايك  22في 
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التعكيض بكحدات حسابية ذىبية بحجة أف الإلغاء الرسمي للبرتباط بيف الذىب كالنقكد، بمقتضى التعديؿ الثاني لاتفاقية 
مف  62التي تضمنتيا المادة  بريتكف ككدز، كما أدل إليو مف انتياء العمؿ بمبدأ ثبات أسعار الصرؼ قد تكفرت فيو الشركط

اتفاقية فييانالقانكف المعاىدات الدكلية فإلغاء الارتباط بيف الذىب كالنقكد يعد في نظر ىذه الاتجاه تغيرا جكىريا كغير متكقع 
أنو  ، ككاف أساسا ىاما لارتضاء الأطراؼ الالتزاـ بضحكاميا. كما1929كارسكفي الظركؼ التي كانت سائدة كقت إبراـ اتفاقية 

يحدث، فضلب عف ذلؾ، تبديلب جذريا في نطاؽ الالتزامات الناشئة عف المعاىدات المذككرة، كمف بينيا الالتزاـ بتحكيؿ مبمغ 
 .(1)التعكيض، المعبر عنو بالفرنؾ الذىب، إلى عملبت كطنية بحسب السعر الرسمي ليذه الأخيرة بالقياس إلى الذىب

  1929كارسكمف اتفاقية  22لاتجاه، بتعطيؿ تطبيؽ المادة كطبقت إحدل المحاكـ الأمريكية ىذا ا
(، خاصة بدعكل تعكيض عف ضياع بضائع متمثمة Franklin Mint)فرانكمين منيتففي قضية شييرة، معركفة باسـ 

إلى  في أربعة طركد تحتكم عمى كمية كبيرة مف العملبت المعدنية القيمة أثناء نقميا جكا مف الكلايات المتحدة الأمريكية
، حيث طالبت ىذه الأخيرة مبمغ (2)بريطانيا العظمی، كلـ تقدـ شركة فرانكميف منيت أم إعلبف خاص بقيمة البضاعة المرسمة

مف اتفاقية  22( بضحكاـ المادة TWAدكلار كتعكيض أيف تمسكت شركة النقؿ المسماة الشركة الدكلية لمنقؿ الجكم ) 250.000
ية الاتفاقية عف فقد البضائع لـ تعد قابمة لمتطبيؽ في الكلايات المتحدة. بسبب إلغاء ، كرأت أف حدكد مسؤكل1929كارسك

. كما نتج عف ذلؾ مف استحالة تحكيؿ (3)السعر الرسمي لمذىب في الكلايات المتحدة بإلغاء قانكف تعديؿ القيمة الاسمية
لارات كرقية، أصبحت اتفاقية كارسك، في شقيا الى دك  1929كارسكمف اتفاقية  22الفرنؾ الذىب المنصكص عميو في المادة 

 .(4)الخاص بتحديد مسئكلية الناقؿ الجكم، غير قابمة لمتنفيذ في المستقبؿ
ىذا التفسير  ،(5)كىذا الرأم يتيح لممدعي الحؽ في الحصكؿ عمى تعكيض کامؿ عف كافة الأضرار التي قد تصيبو

اؼ الأمريكية، في جكىره، ألغى الاتفاقية لأنو لـ يعد ىناؾ كحدة تحكيؿ لتعييف القانكني مف قبؿ الدائرة الثانية لمحكمة الاستئن
 .(8). القضاء غير مختص بحميا(7)كأضافت أف تحديد كحدة تحكيؿ جديدة ىك مسضلة سياسية. (6)حدكد المسؤكلية

                                                      
 . 746سابؽ، صمحمد السيد الفقي، محمد فريد العريبي، مرجع  (1)

(2)James K. Noble III, Aviation Article 22 of the Warsaw Convention, Fordham International Law Journal. is produced by The Berkeley 

Electronic Press(bepress), v7, 1983, p599. Available at http://ir. lawnet. fordham. edu/ilj, Date of visit 07/01/2020. 
(3) Edward Charles, op. cit, p116 & James David Simpson.  
(4) Doug Johnson, Warsaw Convention Limitations on Aircarrier LiabilityA Critical View, 17 U. Miami Inter-Am. L. Rev.(1986) p 580, 

Available at : http://repository. law. miami. edu/umialr/vol17/iss3/4, p 580. Date of visit 18/08/2017. 
  .154فاركؽ احمد زاىر، مرجع سابؽ صك 

(5) Martinez Louis Robert, op. cit. p399 
(6) S. Andrew Ostapsk op. cit p 529.  
(7) Ibid, p 534.  

صعبة دكف حؿ، لكنو يجبر الييئة التشريعية عمى قد لا يككف حكـ القاضي كينتر ىك الأمثؿ مف الناحية التشريعية، لأنو يترؾ قضية  (8)
 التصرؼ. إذا تكصمت المزيد مف المحاكـ عمى مستكل العالـ إلى ىذا الاستنتاج، فإف الدكؿ ستتصرؼ بناءن عمى ردىا الجماعي فإف الدكؿ

= 
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فقو أك القضاء، كذلؾ لسببيف: الأكؿ، أف قبكلا في ال 1929كارسكمف اتفاقية  22كلـ يمؽ ىذا الاتجاه الرامي إلى تعطيؿ نفاذ المادة 
. (1)عاما 15، أم قبؿ ظيكر النظاـ النقدم الدكلي الخاضع لأحكاـ اتفاقية بريتكف ككدز، بػ 1929قد تـ إبراميا عاـ  1929كارسكاتفاقية 

كعممة لمتحكيؿ، كبتتبع  عمى الأسباب التي دفعت كاضعييا إلى اختيار الذىب 1929كارسككالثاني أنو لـ تدؿ محاضر جمسات مؤتمر 
محاضر مؤتمر لاىام نجد أنو عمى الرغـ مف أف مسكدة المشركع تعبر عف الحدكد الجديدة بالدكلار الأمريكي، فمـ يكف الغرض منيا 

 .(2)الجديدة مع المادة القديمة 22استبداليا بالفرنؾ بكاف كاريو، كذلؾ حسب صياغة المادة 
إليو أنصار الاتجاه المذككر مف أف الإلغاء الرسمي للبرتباط بيف الذىب  كما أنو ليس صحيحا، كذلؾ، ما ذىب

عمى عاتؽ أطرافيا.  1929كارسككالنقكد قد نشض عنو تبديؿ جذرم أك جكىرم في نطاؽ الالتزامات المفركضة بمقتضى اتفاقية 
كاعد القانكنية عمى صعيد القانكف إذ الأمر يتعمؽ، في ىذا المجاؿ، باتفاقية تيدؼ عمى المستكل الدكلي، إلى تكحيد الق

الخاص، ككؿ ما تضعو عمى عاتؽ أطرافيا مف التزامات ينحصر في اتخاذ الإجراءات الدستكرية الداخمية اللبزمة في كؿ 
نفاذىا داخؿ إقميميا. أما الالتزامات الرئيسية التي عددتيا الاتفاقية ذاتيا، كمف بينيا الال تزاـ دكلة لممكافقة عمى الاتفاقية كا 

ذىبية قابمة لمتحكيؿ إلى عملبت كطنية، فيقع عبئيا عمى الأفراد دكف الدكؿ  بالتعكيض المعبر عنو بكحدات حسابية
مف اتفاقية فييانا لقانكف المعاىدات الدكلية التي تمنع  18، كما أف ىذا اتجاه فيو خرؽ صارخ لنص المادة (3)الأطراؼ
 . (5)نفاذىا داخؿ الدكلة المكقعة عمييا بدكف مبررأحكاـ الاتفاقيات الدكلية بعد  (4)تعطيؿ

ما تزاؿ سارية المفعكؿ في الكلايات المتحدة. كأكدكا  1929كارسككما أف المحكمة العميا في أمريكا أكدت أف اتفاقية 
ف قانكف . كما أ(6)عمى أف أم إلغاء أك تعديؿ للبتفاقيات الدكلية يتـ ذلؾ بمكجب قانكف صريح لاحؽ يصدر عف الككنغرس

                                                      

= 
 .( see S. Andrew Ostapsk op. cit p 534)م ستتحمؿ مسؤكليتيا الجماعية عف تعديؿ الاتفاقية بشكؿ معقكؿ بدلان مف إيجاد حمكؿ مجزأة بشكؿ فرد

 .748محمد السيد الفقي، محمد فريد العريبي، مرجع سابؽ، ص (1)
(2) René H. Mankiewicz, op. cit, p786 

 .749محمد السيد الفقي، محمد فريد العريبي، مرجع سابؽ، ص  (3)

ذا الأخير عمى اعلبف الدكلة المنظمة للبتفاقية الدكلية عف رغبتيا عدـ يجب في ىذا الصدد التفريؽ بيف التعطيؿ كالانسحاب فبينما ى (4)
دـ الالتزاـ بضحد الالتزاـ بضحكاـ ىذه الاتفاقية كتتخذ في ذلؾ الإجراءات القانكنية الني تنص عمييا الاتفاقية ذاتيا، بينما التعطيؿ فيقكـ عمى أساس ع

 راءات الانسحاب أكحتى لمجرد إبداء النية بالانضماـ.الأحكاـ التي تنص عمييا الاتفاقية مف دكف تماـ إج
مف اتفاقية فيانا لقانكف المعاىدات الدكليةالالتزاـ بعدـ تعطيؿ مكضكع المعاىدة أك الغرض منيا قبؿ دخكليا حيز التنفيذ  18تنص المادة  (5)

( إذا كانت قد كقعت المعاىدة أك تبادلت الكثائؽ المنشئة ليا تمتزـ الدكلة بالامتناع عف الأعماؿ التي تعطؿ مكضكع المعاىدة أك غرضيا كذلؾ:)أ
ا بشرط التصديؽ، أك القبكؿ، أك المكافقة، إلى أف تظير بكضكح نيتيا في أف لا تصبح طرفان في المعاىدة؛ أك)ب( إذا كانت قد عبرت عف رضاى

 غير مبرر.الالتزاـ بالمعاىدة حتى دخكليا حيز التنفيذ عمى أف لا يتضخر ىذا التنفيذ ب
(6) James K. Noble, op. cit, p122.  
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مف اتفاقية كارسك،  22المتعمؽ بإلغاء القيمة الاسمية لمذىب مقابؿ الدكلار، لا يتضمف أية إشارة إلى إلغاء المادة  1978
كذكرت انو يمكف لممحكمة تحكيؿ الذىب إلى العممة الكطنية باستخداـ أم عامؿ تحكيؿ يككف معقكؿ يحقؽ أغراض الاتفاقية. 

رم في الظركؼ المحيطة بالاتفاقية في الظركؼ يجعؿ الاتفاقية غير ممزمة، ىك حؽ يتـ إقراره فقط كما أف مبدأ التغيير الجكى
 طبقا لقاعدة تكازم الأشكاؿ المعمكؿ بيا في القكاعد العامة لمقانكف.  (1)مف طرؼ السمطة التشريعية لمدكلة كحدىا

عمؿ بيا، كبينت الإجراءات الكاجب اتخاذىا مف كيفية إنياء ال 39قد نظمت، في مادتيا  1929كارسككما أف اتفاقية 
. ليذه الأسباب لـ يمقى الحؿ الذم قدمو (2)أجؿ ذلؾ كلـ يثبت أف الكلايات المتحدة الأمريكية قد قامت باتخاذ ىذه الإجراءات

 ىذا الاتجاه أم قبكؿ فقيي أك قضائي. 

 بموجب بروتوكول لاىاي. المعدلة  9999وارسومن اتفاقية  99الفقرة الثانية: تعديل المادة 
، كانقسـ ىذا  22ييدؼ ىذا الرأم إلى التضسيس لاستبداؿ الذىب بحقكؽ السحب الخاصة، فيك في النياية يعدؿ المادة 

الاتجاه في طريقة تبرير ىذا الاستبداؿ فالأكؿ يقكـ عمى فكرة أف اتفاؽ جاميكا ىك اتفاقية لاحقة عمى اتفاقيات النقؿ الجكم 
ناسخة لأحكاـ ىذه الاتفاقيات في شقيا الخاص بحساب التعكيض ككيفية تحكيمو إلى عملبت كطنية بالتطبيؽ فيي بالتالي 

 . (3)لقاعدة الحكـ اللبحؽ ينسخ الحكـ السابؽ
أما الثاني فيرل أف اتفاقية فييانا المتعمقة بقانكف المعاىدات الدكلية تضيؼ بند أساسي لتفسير المعاىدات مف خلبؿ 

لسمكؾ اللبحؽ للؤطراؼ بالإضافة إلى الشركط الفعمية لممعاىدة، الذم اعتبر عمى أنو مبرر إضافي لاختيار البحث في ا
 . (5) 1929كارسك. لتحقيؽ نية المكقعيف عمى اتفاقية (4)حقكؽ السحب الخاصة

 -3 .. بنصيا: ".كفي فقرتيا الثالثة  مف نفس المعاىدة التي تحدد: القكاعد العامة في التفسير 31حسب نص المادة 
 يؤخذ في الاعتبار، إلى جانب سياؽ المعاىدة، ما يمي:

مف  32نص نجد المادة " إلى جانب ىذا ال(6)أم اتفاؽ لاحؽ بيف الأطراؼ بشضف تفسير المعاىدة أك سرياف نصكصيا
ف سمكؾ الأطراؼ في ، فحسبو يجب اتخاذ م(7)نفس الاتفاقية التي تضع كذلؾ كسائؿ تكميمية لتفسير الاتفاقيات الدكلية

                                                      
(1) Ibid & Frédérique Jos, op. cit, p 87.  

 .750محمد السيد الفقي، محمد فريد العريبي، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 752محمد السيد الفقي، محمد فريد العريبي، مرجع سابؽ، ص  (3)

(4) Vianale, Kenneth J. op. cit. p 609.  
(5) S. Andrew Ostapsk, op. cit p531.  

 مف اتفاقية فييانا لقانكف المعاىدات، مرجع سابؽ. 31المادة ( 6)
اتفاقية فييانا لقانكف المعاىدات، التي ذكرت أنو يمكف المجكء إلى كسائػؿ تكميمية في التفسير، بما في ذلؾ الأعماؿ التحضيرية 32المادة ( 7)

أك لتحديد معنى النص حيف يككف مف شضف التفسير كفقان لتمؾ  31ضكيد المعنى الناتج عف تطبيؽ المادة لممعاىدة كملببسات عقدىا، كذلؾ لت
= 
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البحث عف نية المشرع عند كضع النص مع الأخذ  22الاتفاقية مف أجؿ تفسيرىا، لذلؾ كاف عمى القضاة عند تفسير المادة 
إلى  1955في كؿ تعديلبتيا ابتداء مف بركتكككؿ لاىام  1929بعيف الاعتبار التغيرات الاقتصادية الحاصمة فاتفاقية كارسك

عممت عمى رفع حدكد المسؤكلية، الأمر الذم يعكس نية المكقعيف لإنشاء  1975تريال الأربعة الإضافية غاية بركتكككلات مكن
لذلؾ ىـ  (1)نظاـ لقانكف النقؿ الجكم يتسـ بالمركنة الكافية لاستيعاب التغييرات في الظركؼ الاقتصادية عمى مدار الكقت

ذىب السابؽ كقيمة تبادؿ عالمية. كما أف الاتجاه الدكلي العاـ ( أخذت حالينا دكر الD.S.Tيركف أف حقكؽ السحب الخاصة)
كبذلؾ مكف ىاذيف الاتجاىيف ، (3)الدكلية الجديدةالمعاىدات ككحدات حساب في أغمب  (2)(D.S.Tيسير تحك تعميـ استعماؿ )

، عكض 1955ىام المعدلة بمكجب بركتكككؿ لا 1929. بكحدة تحكيؿ اتفاقية كارسك(4)مف استبداؿ حقكؽ السحب الخاصة
 تعطيؿ نص ىذه المادة كمية. 

في قضية  1986مايك  7كلقد اقتربت محكمة استئناؼ باريس كثيرا مف ىذا الرأم في حكـ شيير ليا صدر بتاريخ 
معركفة باسـ شركة مصر لمطيراف ضد )مداـ لكسيا جافالياف شامي(. حيث قضت المحكمة لممستضنؼ ضدىا بالتعكيض عف 

بيف دمشؽ كباريس عبر  1929كارسكحقتيا نتيجة ضياع أمتعتيا أثناء نقؿ جكم دكلي خاضع لاتفاقية الأضرار التي ل
 1980جكيمية  19القاىرة، استندت المحكمة في حكميا إلى الرأم المقدـ إلييا مف كزارة العلبقات الخارجية الفرنسية بتاريخ 

قدم الدكلي الجديد القاسـ المشترؾ لاحتساب أسعار تبادؿ كالذم جاء فيو أف حقكؽ السحب الخاصة أصبحت في النظاـ الن
العملبت، كأف تحديد قيمة ىذه الحقكؽ يككف عمى أساس سمة عملبت كليس عمى أساس الذىب. كخمص الرأم المذككر إلى 

 250مف اتفاقية كارسك، كىك  22أف الحد الأقصى لمتعكيض عف كؿ كيمك جراـ مف البضائع المنصكص عميو في المادة 

                                                      

= 
 إلى نتيجة غير منطقية أك غير مقبكلة.  المادة)أ( أف يترؾ المعنى غامضان أك غير كاضح؛ أك)ب( أف يؤدم

(1) see, Vianale, Kenneth J, op. cit p 610, note 86.  

تستخدـ ككحدات حسابية في المعاىدات الدكلية  (S. D. R)لاتفاقيات الدكلية الحديثة التي كقعت بعد اتفاؽ جاميكا تبيف أفإف أغمب ا (2)
 الجديدة. التي تتناكؿ المكضكعات المختمفة لمعلبقات الدكلية في مجاؿ قطاعات القانكف الخاص أك المنبثقة عنيا أحد المنظمات الدكلية. 

بشضف الحد مف المسؤكلية عف الإجراءات في المسائؿ  1976نكفمبر  19 الحصر استعممت في اتفاقية لندف المؤرخة فعمى سبيؿ المثاؿ لا
ا في لندف في  بشضف المسؤكلية المدنية عف الضرر الناجـ عف التمكث النفطي الناجـ عف  1976ديسمبر  17البحرية، كفي الاتفاقية المبرمة أيضن

تحت رعاية  1977يناير  27مكارد قاع البحر في الاتفاقية المتعمقة بيذا المكضكع المكقعة في ستراسبكرغ في مف خلبؿ استكشاؼ كاستغلبؿ 
الاتفاؽ  في (S. D. R) استخدمت. كفي مجاؿ المنضمات الدكلية (S. D. R)مجمس أكركبا حيث تـ تحديد الحد الأقصى لمسؤكلية المنتج استخدـ

 18( كفي الاتفاؽ المنشئ لمصندكؽ الدكلي لمتنمية الزراعية )ركما، 1975أبريؿ  9أنشىء بباريس في  (.O.C.D.E)المنشئ لصندكؽ الدعـ المالي
  ( ككذلؾ في بعض المنظمات المالية الدكلية الأخرل.1976يكنيك 

(3) Treves Tullio, La diffusion des clauses en droits de tirage spéciaux dans les traités internationaux. InAnnuaire français de droit international, 

volume 23, 1977. P704. disponible sur https://doi. org/10. 3406/afdi. 1977. 2060 https://www. persee. fr/doc/afdi_0066-

3085_1977_num_23_1_2060. Visite le:18/08/2017  
(4) Vianale, Kenneth J. op. cit p 613.  
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 . (1)كحدة حقكؽ سحب خاصة. 16,666قيمة.  1969فرنؾ ذىب، يعادؿ عند إنشاء حقكؽ السحب الخاصة، عاـ 
فمف ثـ تككف قيمة التعكيض عمى النحك فرنكا فرنسي  9,3762كلما كانت كحدة حقكؽ السحب الخاصة تساكم 

إنو بعد التعديؿ الثاني لاتفاقية بريتكف »ا: . كقالت في تبرير حكمي(2)كزف الأمتعة المفقكدة 16,666x 9,3762 x التالي:
ككدز لـ يعد الأمر، في ىذه القضية، متعمقة بمشكمة تحديد عناصر التعكيض، المستحؽ لممستضنؼ عمييا، حيث تـ حسـ ىذه 

، بؿ خاصا بتطبيؽ نصكص معاىدة دكلية تضع نظاما عاما 1976المشكمة بالفعؿ منذ حدكث كاقعة ضياع الأمتعة عاـ 
ا تحؿ فيو قاعدة جديدة محؿ قاعدة قياس قديمة لتحديد المقابؿ النقدم لمكحدات الحسابية الذىبية المشار إلييا في المادة نقدي
بعد أف أصدرت الحككمة  22. كما حققت المحاكـ الإنجميزية تطبيقنا متسقنا لممادة (3)الذكر سالفة 1929كارسكمف اتفاقية  22

كسمحت لممحاكـ باستخداـ حقكؽ السحب الخاصة لحساب التعكيضات المقررة في اتفاقية  1980تعريفات النقؿ الجكم لعاـ 
 . (4)كارسك. عف طريؽ سف تشريع يكفر بديلبن عف استخداـ كحدة الذىب

كقد استعممت أحد المحاكـ الايطالية ىذه القاعدة في التحكيؿ، ككجدت المحكمة أنو لـ يعد مف الممكف تحديد النسبة 
ل الذىبي لميرة كمعدلات العملبت الأخرل. كاف ىذا بسبب أف الذىب لـ يعد لو قيمة رسمية في السكؽ العالمية. بيف المحتك 

( كعامؿ D.S.Tكمع ذلؾ، تمكنت المحكمة مف تحكيؿ قيمة الفرنؾ بكانكاريو بسيكلة إلى الميرة الإيطالية باستخداـ كحدة )
 . (5)أفضؿ كجو النية الكامنة كراء اتفاقية كارسك التحكيؿ. شعرت المحكمة أف ىذه الطريقة تعكس عمى

إف القكؿ بضف اتفاقية برتف ككدز المعدلة بمكجب بركتكككؿ جاميكا ىي تعديؿ أك إلغاء لكحدات الحساب المنصكص 
تو عمييا في اتفاقيات النقؿ الجكم لمبضائع بدعكل كجكد تعارض بينيما كيتعيف فض ىذا التعارض بإلغاء المعيار الذم كضع

 ىك مردكد عمييـ للؤسباب أىميا: 1929الاتفاقيات الأخيرة بما فييا اتفاقية كارسك
أف قكاعد النقد في كؿ مف اتفاقية جامايکا كاتفاقيات النقؿ الجكم غير متحدة في النكع، أم أف الأخيرة مف طائفة 

بصيغتيا المعدلة تضع برتن وودز . كاتفاقية (6)القكاعد الدكلية الخاصة أما الأكلى مف طائفة قكاعد القكاعد الدكلية العامة
الشريعة العامة في مجاؿ النظاـ النقدم الدكلي كتبيف قكاعد التسكية في المعاملبت بيف الدكؿ بعضيا البعض، كبينيا كبيف 

 المؤسسات المالية الدكلية. 
لتعكيض. المستحؽ بيف شخصيف أما اتفاقيات النقؿ الجكم فتتضمف قكاعد خاصة لتسكية مشكمة بعينيا، ىي مشكمة ا

                                                      
(1) Ingrid Koning ,op. cit p 323.  

 . 753أشار إليو محمد السيد الفقي، محمد فريد العريبي، مرجع سابؽ ص  (2)
 . 753محمد السيد الفقي، محمد فريد العريبي، مرجع سابؽ ص  (3)

(4) James David Simpson, op. cit p. 1499. 
(5) Martinez, Louis Robert, op. cit, P 405. 

 . 756، محمد السيد الفقي، محمد فريد العريني، مرجع سابؽ، ص أنظر (6)
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يعداف مف طائفة أشخاص القانكف الخاص ىذه القكاعد تعد، استثناء مف القكاعد العامة المنظمة لمنقد عمى الصعيد الدكلي. 
 . (1)كغني عف البياف أف القاعدة الخاصة لا تمغييا قاعدة عامة، كلك كانت معاصرة ليا أك لاحقة عمييا في النشضة

ؿ أف التناقض المكجكد بيف اتفاقية جامايکا كاتفاقيات النقؿ الجكم الذم يدعي بو ىذا الاتجاه ليس لو لذلؾ يمكف القك 
 . (2)أساس مف الصحة، بسبب الاختلبؼ في تصنيؼ قكاعد كلب الاتفاقيتيف

ف كانت مقبكلة عمي  كما ينتقدكف ىذا الاتجاه عمى خمفية أف صلبحية حقكؽ السحب لأف تككف كحدة حساب، كا 
ستكل الاقتصاد الكمي، مشككؾ فييا عمى صعيد المسؤكلية في علبقات القانكف الخاص كيركف إنيا لا تتمتع بالثبات م

المطمؽ في القيمة كلا تستطيع أف تعكس التضخـ الذم يكدم إلى تآكؿ القكة الشرائية لمنقكد الكطنية، كما يممؾ صندكؽ النقد 
تتضمف آلية  1999، كما يؤكد ذلؾ أف اتفاقية مكنتريال لسنة (3)سبب في عدـ ثباتياالدكلي تعديميا في أم لحظة الأمر الذم يت
سنكات كقد تمت المراجعة مرتيف أخرىا  05التي تنص عمى مرجعة الحدكد كؿ  24لمكاجية التآكؿ النقدم في نص المادة 

2019ديسمبر  28في 
(4) . 

نيت اقتراحات المقدمة مف الأطراؼ لتبرير مكقفيا مف رفض كما ناقشت المحكمة العميا الأمريكية في قضية فرنكميف م
ا لتقمبات  22تطبيؽ المادة  فقالت لا يمكف استخداـ حقكؽ السحب الخاصة لأنيا ىي كذلؾ تشكؿ كحدة تحكيؿ تخضع أيضن

تعديؿ اتفاقية  نظاـ النقد الدكلي المنشئ ليا كما أف أطراؼ الاتفاقية لـ تتفؽ عمى استخداـ حقكؽ السحب الخاصة. عف طريؽ
كالذم لـ يدخؿ حيز النفاذ في  1975بالرغـ مف إعداد بركتكككؿ مكنتريال الإضافي الرابع لسنة  (5)بصفة صريحة 1929كارسك

 ذلؾ الكقت. 
كفي نقد آخر ذكر أف حقكؽ السحب الخاصة غريبة عف المعاىدة التي تستند إلى معيار الذىب، كلا يحؽ لأم قاضي 

  .(6)إلغاء أك تعديؿ أم مف أحكاميا بؿ مف كاجبيـ تفسيرىا كتطبيقيا كفقنا لأغراض التي كضعت مف أجمياأك أم جية قضائية، 

عضاء في صندكؽ النقد الدكلي كخاصة الدكؿ ذات النيج الاشتراكي، في مكقفيا ما يبرر الأكبالمقابؿ نجد الدكؿ غير 
مؤسسة نجدىا ترفض استعماؿ كحدة تحكيؿ يككف فييا التضثير الالتزاـ بشرط الذىب بسبب اختلبفيا الأيديكلكجي مع ىذه ال

 . (7)الحاسـ لدكؿ اقتصاد السكؽ أك استخداـ كحدة نقدية في المعاىدة، تتضثر قيمتيا بضطراؼ أخرل في الاتفاقية كليس بيا

                                                      
 . 757أنظر، نفسو، ص ( 1)

 أنظر، نفسو.  (2)

 . 759أنظر، محمد السيد الفقي، محمد فريد العريني، مرجع سابؽ، ص  (3)

  https://www. icao. int/secretariat/legal/Pages/2019المكقع:  ،أنظر (4)
(5) James David Simpson, op. cit, p. p 1479-1480.  
(6) S. Andrew Ostapsk op. cit p531.  
(7) Treves Tullio, op. cit, p707.  

https://www.icao.int/secretariat/legal/Pages/2019
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طبيؽ المكحد الذم كبالتالي عمى الرغـ مف الاستقرار النسبي لحقكؽ السحب الخاصة، لـ تعزز ىذه الأخيرة الثبات كالت
 . (1)يعد أكثر مف ضركرة يضمف استمرار الاتفاقية

جؿ حؿ أزمة الذىب ىي حمكؿ تفتقر إلى الأساس الذم يتحقؽ معو اليقيف القانكني، كمما أإف الحمكؿ المقدمة مف 
علبقات خاصة عمى يزيد في الأمر صعكبة ىك أف النص متعمؽ باتفاقية دكلية، كميمة استبداؿ أك إيجاد كحدة تحكيؿ ينظـ 

المستكل الدكلي تحتاج إلى قرار دكلي بصنع معاىدة جديدة أك تعديؿ معاىدة قائمة. في نطاؽ الدبمكماسية كالتشريع الذم 
 . (2)يترؾ تفعيميا فيما بعد مف لمجيات المتخصصة بذلؾ

اية بحؿ عف طريؽ لذلؾ تصدل كؿ مف الفقو كالقضاء لحؿ أزمة الذىب ثـ جاءت الاتفاقيات الدكلية في الني
باعتماده صراحة عمى حقكؽ السحب الخاصة ككحدة لحساب التعكيضات  1975بركتكككلات مكنتريال الإضافية الأربعة لسنة 

كبديؿ عف الذىب الذم فقد بريقو ككحدة حساب لمتعكيض. إلا أف عدـ التكقيع عمييا مف طرؼ الدكؿ يجعميا غير مجدية 
 تمكنت مف حؿ المشكؿ إلى حد بعيد.  1999كما أف اتفاقية مكنتريال 

 وآثاره.  99الفرع الثاني: الحفاظ عمى نص المادة 
أك تعديميا، إلى سيطرة الاتجاه المنادم بالإبقاء عمى ىذه  22أدل إخفاؽ الآراء السابقة في التضسيس إلى إلغاء المادة 

بيف عدة أسعار لتحكيؿ مبمغ التعكيض الممنكح  المادة كتطبيقيا كما كردت، كفي ظؿ ىذه الظركؼ، يككف لمقاضي الاختيار
بمكجب نظاـ اتفاقيات قانكف الجك كالاتفاقيات الأخرل كتحكيؿ الذىب إلى عممة كطنية. كنظرنا للبختلبؼ بيف السعر الرسمي 

لممنكح ف ىذا الأمر انعكس مباشرة عمى التعكيض اإة الذم يككف غالبا أعمى بكثير، فأك المركزم كالسعر في السكؽ الحر 
لممتضرريف الذم يتراكح بيف التفاكت البسيط ليصؿ في أحياف كثيرة إلى التفاكت غير مقبكؿ حيث يتضاعؼ ليصؿ إلى 

 .(3)حكالي أربعة أضعاؼ
لذلؾ بقي الإشكاؿ يطرح أماـ القاضي الكطني عند تطبيقو للبتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم كبعد إقراره 

نفسو أماـ تحدم ىك كيؼ يمكنو تحكيؿ كحدة الحساب )الذىب( إلى عممة كطنية أك سعر الذىب الذم  لمسؤكلية الناقؿ يجد
 يتعيف التعكيؿ عميو عند إجراء ىذه العممية؟

لقد عالجت العديد مف المحاكـ الكطنية لمدكؿ ىذه القضية، كظيرت عمى أثرىا بعض الحمكؿ البارزة. كلا يكجد حتى 
1996عاـ 

مكحد لحؿ ىذه الأزمة، فاغمب الحمكؿ المقدمة اجتيادات داخمية تحتاج إلى التعامؿ معيا بحذر لأف اتجاه دكلي  (4)
                                                      

(1) Edward Charles devivo, op. cit, p115.  
(2) S. Andrew Ostapsk op. cit, p 536.  
(3) René H. Mankiewicz, op. cit, p785 

 أنظر المكقع:  15/02/1996تاريخ دخكؿ برتكككؿ مكنتريال الأضافي الأكؿ حيز النفاذ  (4)
(https://www. icao. int/secretariat/legal/Lists/Current%20lists%20of%20parties/AllItems. aspx)  

https://www.icao.int/secretariat/legal/Lists/Current%20lists%20of%20parties/AllItems.aspx
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ىذه القرارات المتماثمة في الحؿ لا تمثؿ في حد ذاتيا مجمكعة دكلية مف الاجتيادات القضائية. كيذكر أحد الكتاب أنو بناءن 
بالتساكم تقريبنا في حؿ المشكمة بينيا، ذىبت القرارات الأكثر حداثة  عمى أخذ عينة مف اثنيف كعشريف قرارنا، كجد أنيا تتكزع

 . (1)إلى الاعتماد عمى حقكؽ السحب الخاصة في حؿ لمشكمة تحكيؿ الذىب
إف الحمكؿ المقدمة لا يمكف إنكار قيمتيا القانكنية، كالتي احتفظت بمعامؿ الذىب، إلا أف منبع الخلبؼ فييا ىك 

حساب التعكيض، الذم جعمت بعض المحاكـ في فرنسا تساكم بيف الفرنؾ الذىبي )البكاف كارم( تحديد السعر المرجعي ل
كالفرنؾ الفرنسي الجديد )الفقرة الأكلى(، الأمر الذم عقد الحمكؿ أكثر بالنسبة لمقاضي الجزائرم بمناسبة تطبيقو لاتفاقية 

 .)الفقرة الثانية( 1929كارسك

 مل الذىب الفقرة الأولى: الإبقاء عمى معا
إف السمة الغالبة في المحاكـ التي اعتمدت في تقدير التعكيض عمى أساس الذىب تبرز كقكع ىذه الأخيرة تحت 
ضغط التزاميف متعارضيف، عمييا الاختيار بينيما، يقكـ الالتزاـ الأكؿ عمى ضركرة محافظة الدكؿ عمى اليدؼ الأساسي مف 

ية الناقؿ الجكم عمى المستكل الدكلي. أما الالتزاـ الثاني فيقكـ عمى ضركرة حصكؿ الاتفاقية المتمثؿ في تكحيد قكاعد مسؤكل
 . أم الحفاظ عمى القيمة. (2)المتضرريف عمى تعكيض عادؿ

مف خلبؿ الإبقاء عمى نص المادة  1929كارسكلذلؾ رأت بعض الدكؿ أنو يجب احتراـ نية كأىداؼ كاضعي اتفاقية 
 تنص عمييا. كتطبيقيا حسب الكحدة التي  22

 الاعتماد عمى السعر الرسمي لمذىب. أولا: 
يذىب ىذا الاتجاه الى تطبيؽ السعر الرسمي لمذىب إف كجد أك آخر سعر رسمي لو، الذم كاف معمكؿ بو في دكلة 

عممة القاضي المطركح أماميا النزاع كيرم أصحاب ىذا الاتجاه أف ىذا السعر يتفؽ مع ركح الاتفاقية كمقصدىا في اختيار 
تعرؼ مف الثبات في الكزف كالنقاء كىك ما يضمف نكعا مف الثبات في قيـ التعكيضات التي يحصؿ عمييا المضركر كعدـ 

في أكائؿ السبعينيات كحؿ  (UNIDROIT)تغيرىا مع تغير المكاف كالزماف، كلقد اقترح المعيد الدكلي لتكحيد القانكف الخاص 
مادة كاحدة مف شضنيا أف تفرض سعرنا رسمينا لتعزيز التكحيد كاف ىذا الاقتراح مكضع  لمشكمة تقكيـ الذىب إبراـ معاىدة مف

، لكف حتى ىذا السعر الرسمي المقترح سكؼ يتعرض (3)نقاش مف أجؿ كضع مفيكـ دكلي لمحفاظ عمى القيمة ىي فكرة جيدة
فاف أزمة الذىب لا يمكف حميا إلا عف إلى مشكمة التآكؿ النقدم كيصبح ىك كذلؾ في حاجة إلى التعديؿ مرة أخرل لذلؾ 

 طريؽ تشريع دكلي فعاؿ. 
                                                      

(1) S.Andrew Ostapski,op. cit,p532.  
(2) Ibid, p533.  
(3) S. Andrew Ostapski, op. cit, p 540..  
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أما عمى المستكل الداخمي تـ إعماؿ طريقة السعر الرسمي لمذىب مف خلبؿ التشريعات الداخمية التي تحدد المقابؿ 
الخاص بكؿ دكلة النقدم بالعممة الكطنية بالفرنكات الذىبية المنصكص عمييا في الاتفاقية أك في قكاعد القانكف النقدم 

. كبالتالي كفر المشرع عمى القضاء عناء البحث عف الكحدة (1)كالخاص بتحديد سعر الذىب بالنسبة لمعملبت الكطنية
كالبركتكككلات التي  1929كارسكالملبئمة لمتحكيؿ. كقامت كؿ مف ألمانيا كبريطانيا كسكيسرا بحؿ المشكؿ في إطار اتفاقية 

. كما أف (2)تحكيؿ الفرنؾ الذىبي بعممتيا الكطنية في القكانيف أك المكائح المنفذة ليذه الاتفاقية تعدليا، كقامت بتحديد معدؿ
بالاعتماد عمى آخر  (3)الكلايات المتحدة الأمريكية ىي كذلؾ انتيجت ىذا النيج كاستخدمت معيار تحكيؿ الفرنكات الذىبية

كيذىب الأستاذ أحمد فاركؽ زاىر إلى أنو  (4)س نية الأطراؼسعر رسمي لمذىب مبررة ذلؾ أف ىذا المعيار ىك الذم يعك
يجب اتخاذ السعر الرسمي في البنكؾ المركزية، لاف الأخذ بالسعر الحر لمذىب مف شضنو أف يخمؽ حالة مف عدـ الاستقرار 

 .(5)ـتؤثر عمى مصالح كؿ مف الناقؿ كالعميؿ عمى حد سكاء كيصيب مف ثـ مبدأ المسؤكلية المحدكدة في الصمي
إلا أف بعض الفقو انتقد ىذا الاتجاه كعمؿ عمى استبعاد السعر الرسمي لمذىب لأنو لـ يعد لو كجكد في الكقت الراىف 

 إلا في المعاملبت التي تربط بيف البنكؾ المركزية بعضيا ببعض. 
نقدية الكاقعية. كمف كما أف استخداـ آخر سعر رسمي لمذىب ككحدة لمتحكيؿ يعتبر بعيد عف الحالة الاقتصادية كال

 .(6)شضنو أف يتعارض مع نية كاضعي الاتفاقية لاستخداـ كحدة تحكيؿ تحافظ عمى ثبات قيـ التعكيض
لذلؾ يمكف القكؿ أف ىذا الاتجاه لا يمكف العمؿ بو في الجزائر لأف المشرع لـ يحدد المقابؿ النقدم بالعممة الكطنية 

كبالرجكع إلى التشريع النقدم نجد أف المشرع قد جعؿ النظاـ النقدم قائما عمى  الكحدات الحساب الذىبية التي تحدث عنيا.
أساس قيمة الدينار التي يتكلى تحديدىا القانكف مع احتراـ الاتفاقيات الدكلية، كتبعا لذلؾ كيككف للؤكراؽ كالقطع النقدية التي 

 .(7)ير محدكدةيصدرىا البنؾ المركزم دكف سكاىا سعرا قانكنيا كليا قكة إبرائية غ
كما أنو لا يكجد تشريع داخمي يحدد المقابؿ النقدم لمفرنؾ الفرنسي الذىبي، كلـ يسبؽ لمبنؾ المركزم الجزائرم أف قاـ 

                                                      
الجامعً، للنشر والتوزٌع، ، دار الكتاب 1محمود عبد الجواد عبد الهادي، الوسٌط فً المانون الجوي )الدولً والداخلً السعودي(، ط (1)

 . 311، ص 2019الرٌاض، 
(2) Martinez, Louis Robert, op. cit, P 405.  

اه كما عمقت عمى قرار الدائرة الثانية لممحكة الاستئنافية في قضية فرنكميف منيت الشييرة أف عممية اختيار كحدة ملبئمة لمتحكيؿ ليس معن (3)
 .see: Vianale, Kenneth J, op)فاكض أك التصديؽ، بؿ ىك مسضلة تفسير لممعاىدات تقع ضمف اختصاص القضاء. الغاء المعاىدة أك تعديميا أك الت

cit, p603.)  
 
(4) S. Andrew Ostapsk, op. cit, p 533.  

 Paquette, Richard, op. cit, pp115 . كحكؿ نفس الرأم أنظر:155فاركؽ أحمد زاىر، مرجع سابؽ ص  (5)
(6) Edward Charles Devivo, op. cit, p 118.  

 ، 52المتعمؽ بالنقد كالقرض. ج. ر ع  26/08/2003المؤرخ في  11/03مف القانكف رقـ 04ك 01المكاد  (7)
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فلب تكجد إمكانية مف الأخذ بالسعر الرسمي  (1)بعممية معادلة العممة الكطنية بالفرنؾ الذىبي كلا تحديد قيمة الدينار بالذىب
الكحدات الحسابية الذىبية إلى العممة الكطنية لأف الدينار لـ تتحدد قيمتو بقاعدة الذىب فلب يكجد ارتباط  لمذىب عند تحكيؿ

رسمي بينيما، كيبقى أماـ القاضي الجزائرم في ىذه الحالة المجكء إلى السكؽ المحمية لتحديد السعر الحقيقي لمذىب لتطبيؽ 
1955لاىام /1929كارسكمف اتفاقية  5ؼ 22المادة 

(2). 

 ثانيا: الاعتماد عمى سعر الذىب الحر.
يبرر ىذا الاتجاه رأيو أف استعماؿ سعر الذىب في السكؽ الحرة ىك أمر يتسؽ مع نية كاضعي الاتفاقية ككف أنو عند 

كانت  1944كضع الاتفاقية كاف لا يمكف أف يككف ىناؾ اختلبؼ بيف السعريف، كأصلب سعر الذىب قبؿ اتفاقية بريتف ككدز
حدده الأسكاؽ الحرة، كتتعامؿ بو البنكؾ الرسمية، كككف ىذه الاتجاه يصب في مصمحة المضركر لاقى قبكؿ خاصة مف فقو ت

 الككمنمك كطبؽ في فرنسا. 
كيرل الدكتكر محمد فريد العريني أف الأخذ بسعر الذىب في السكؽ الحرة ىك الذم يتماشي كركح الاتفاقية التي تيدؼ 

تعكيض في حدىا الأقصى الذم يمتزـ الناقؿ الجكم بالكفاء بو في الزماف كالمكاف كىذا نظرا لارتفاع سعر إلى تكحيد مبالغ ال
كما  (3)الذىب في السكؽ الحرة عمى أسعاره الرسمية في مختمؼ الدكؿ بالإضافة إلى الثبات النسبي لقيمة ىذه السمعة الثمينة

لمحدكد كبيف القكة الشرائية مما يجعمو مناسبا كعادلا ميما تدىكرت قيمة أف السعر الحر يحقؽ التكازف بيف مقدار التعكيض ا
النقد. كأف القكؿ بغير ذلؾ يجعؿ قيمة النقكد جامدة لا تتغير منذ إبراـ الاتفاقية، مما دعا البعض إلى تكييفو عمى أنو تخفيؼ 

 .(4)بصيغتيا المعدلة 1929كارسكمف اتفاقية  22مف المسؤكلية تبطمو المادة 
استخدمت فيو سعر الذىب  10/01/1974كفي ىذا الاتجاه أصدرت محكمة الاستئناؼ في أثينا في حكـ صدر في 

في السكؽ الحرة لحساب التعكيض المستحؽ عف فقد الأمتعة أثناء النقؿ الجكم كبررت قضائيا بحجة مستمدة مف تفسير 
ة تتضمف ىذا المعنى عندما قررت أف تحكيؿ الكحدات مفادىا أف المادة المذككر  1929كارسكمف اتفاقية  22نص المادة 

الحسابية إلى عملبت كطنية يتـ في حالة المطالبة القضائية كفقا لمقيمة الذىب ليذه العملبت في تاريخ الحكـ. فمك كاف 
تـ ىذا المقصكد أف يتـ التحكيؿ كفقا لسعر رسمي محدد سمفا، لما كاف كاضعكا الاتفاقية في حاجة إلى النص عمى أف ي

                                                      
 . 268يزيد دلاؿ، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص عمى المستكل الدكلي كالداخمي، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 112نفسو، ص  (2)
مسؤكلية الناقؿ الجكم في حالة كقكع حادث إلى، رسالة مقدمة لمحصكؿ عمى شيادة الماجستير في الحقكؽ، فرع العقكد لقرادة زكبيدة،  (3)

 . 70، ص 2011-2010كالمسؤكلية، كمية الحقكؽ، جامعة الجزائر، 
 . 378يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص  (4)
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.بالإضافة إلى أف السعر الرسمي يستخدـ في التعاملبت بيف (1)التحكيؿ عمى أساس القيمة الذىب لمعممة في تاريخ الحكـ
 (2)البنكؾ فقط، بينما يتحكـ سعر السكؽ الحر في المعاملبت بيف الأفراد، مثؿ شركات الطيراف كعملبئيا. 

ارسك، اليدؼ منو بالأساس ىك الحفاظ عمى القكة الشرائية كما ىناؾ مف يضيؼ أف "شرط الذىب" في اتفاقية ك 
 . نتيجة لتقمبات السياسة النقدية في الدكؿ في مقابؿ تحديد مبالغ التعكيض، (3)لممتضرريف

 1974التي أصدرت قرار سنة  (O.A.C.I)كلاقى ىذا الاتجاه انتقاد شديد، بداية مف منظمة الطيراف المدني الدكلية
كحاكلت دعـ ىذا القرار بطرحو لمتصكيت عمى أعضاء المجنة  (4)عتماد عمى سعر الذىب في السكؽ الحرةيمنع التحكيؿ بالا

عضكنا، بشضف طريقة تحكيؿ فرنؾ البكينكاريو إلى عممة  20صكتنا مقابؿ امتناع  17القانكنية في حيث قررت المجنة بضغمبية 
كلات المعدلة ليا كرد عمى ىذا الاتجاه بضنو ليس مف صلبحيات ، كالبركتكك1929لعاـ  1929كارسككطنية في إطار اتفاقية 
التفسير الرسمي لاتفاقيات النقؿ الجكم. كبالتالي التفسيرات الصادرة عنيا غير ممزمة  .(O. A. C. I)المجنة القانكنية لمنظمة 

 . (5)بطبيعة الحاؿ، لمدكؿ المتعاقدة أك محاكميا
ؿ التحكيؿ لمعممة الكطنية ىك بديؿ الأقؿ قبكلا لأنو بطبيعتو، يتعارض مع إف خيار سعر السكؽ الحرة لمذىب كمعام

غرض الاتفاقية المتمثؿ في تقديـ أحكاـ متسقة في جميع الدكؿ الأعضاء مع العمـ أف المحاكـ في الكقت الذم تبنت فيو 
. كما يعاب عميو أنو (6)ر مقبكؿقد تككف مرتفعة بشكؿ غي .. سعر الذىب في السكؽ الحرة، اعترفت بضف "حدكد المسؤكلية.

لا يخمؽ ثبات في التعكيض بيف الحالات المتشابية بالنظر إلى أف سعر الذىب في السكؽ الحرة يتعرض لتقمبات الصعكد 
 . (7)كالنزكؿ

 الاعتماد عمى الفرنك الجديد.  :ثالثا
ة ىك مساكاة الفرنؾ الذىبي بالفرنؾ ظير ىذا الاتجاه في فرنسا في بداية الثمانيات كأساس التحكيؿ لمعممة الكطني

                                                      
 . 777محمد السيد الفقي، محمد فريد العريني، مرجع سابؽ ص  (1)

(2) René H. Mankiewicz, op. cit, p 786 
(3) Ibid.  
(4) Doo Hwan Kim, Some Considerations of the Draft for the Convention on an Integrated System of International Aviation Liability, 53 J. Air 

L. & Com. 1988p, 773. Available at https://scholar. smu. edu/jalc/vol53/iss3/4. Date of visit 17/06/2017. 
(5) René H. Mankiewicz, op. cit p 786.  
(6) see, Vianale, Kenneth J, op. cit p 609, note 83.  

 800مف إلى أكثر  1974دكلارنا للؤكقية في عاـ  160عمى سبيؿ المثاؿ تقمبات سعر الذىب في الكلايات المتحدة الأمريكية مف حكالي (7)
دكلارنا للؤكقية. كبحمكؿ أبريؿ،  850إلى  1980دكلار للؤكقية بنياية سبعينيات القرف العشريف ارتفع سعر الذىب في السكؽ المفتكحة في يناير 

، 1981يناير  29يناير ك 5. بيف 1980دكلار للؤكقية بحمكؿ سبتمبر  700دكلار، كارتفع مرة أخرل إلى  500انخفض سعر الذىب إلى أقؿ مف 
 Martinez Louis Robert, op. cit, p 419 &Vianale) أنظر:دكلار للؤكقية.  500دكلار إلى أقؿ مف  600انخفض سعر الذىب في السكؽ مف 

,Kenneth J, op. cit p 609, note 83) 
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عمى خمفية قياـ كزير المالية بكضع قاعدة تكافؤ الفرنؾ الذىبي بالفرنؾ الجديد في فرنسا، مف أجؿ التطبيؽ  (1)الفرنسي الجديد
1978السميـ لاتفاقيات بريتكف ككدز، كاتفاؽ جاميكا 

(2). 
تعة في رحمة بيف باريس كدمشؽ، عبر القاىرة. كقدرت كطبقت محكمة استئناؼ باريس ىذه القاعدة في قضية فقد أم

دكلارنا لمكيمكغراـ الذم  20فرنؾ فرنسي، حيث شممت تذكرة مصر لمطيراف حد لممسؤكلية عمى بمبمغ  9517الخسارة بمبمغ 
لينا يمكف ، كنظرت في مجمكعة مف البدائؿ كخمصت إلى أف الفرنؾ الجديد المستخدـ حا(3)رفضتو محكمة الاستئناؼ الفرنسية

اعتباره مكافئنا لمفرنؾ الفرنسي الذىبي دكف الرجكع إلى الذىب. كاقتنعت المحكمة أف الفرنؾ الحالي، باعتباره خميفة الفرنؾ 
إقناع الدكؿ الأعضاء بيذا  1974. كما حاكلت الإكاك في اجتماع سنة (4)بكانكارم، يجب أف يستخدـ ككحدة تحكيؿ جديدة

كالمكاد المقابمة لبركتكككلي لاىام كغكاتيمالا كفقا ليذا المنظكر  1929كارسكمف اتفاقية  4ؼ 22الاتجاه كتعديؿ المادة 
كضماف التطبيؽ المكحد لممادة، لـ يتـ المكافقة عمى اقتراح التعديؿ لاف التعديؿ الاتفاقيات الدكلية لو إجراءات قانكنية 

 . (5)مف اختصاص لمجنة القانكنية لمنظمة الاكاككيخضع فيما بعد لإجراءات التصديؽ مف قبؿ الدكؿ فيك ليس 
كانتقد ىذا الرأم عمى أساس أنو لا يمكف التسميـ بالرأم الذم يساكم بيف الفرنؾ الفرنسي كالفرنؾ البكانكاريو مف حيث 

لفرنؾ بكنكاريو بصيغتيا المعدلة. لاف ا 1929كارسكلكي يتيح ىذا الاستبداؿ في اتفاقية  (6)القيمة، لأنو ليس لو أساس قانكني
كما  (7)ألغي باعتباره كحدة دفع إلا أنو مازاؿ يؤدم كضيفتو ككحدة حساب تحتكم عمى كمية مف الذىب مغاير لمفرنؾ الجديد

انو سيؤدم استعماؿ كحدة حساب ذات طابع محمي كىي الفرنؾ الفرنسي كالتي يمكف أف تخضع لتقمبات العممة في داخؿ 
ب ذات طابع محايد كىي الفرنؾ الذىب، إضافة إلى ذلؾ أف ىذا الاستبداؿ سيؤدم إلى إلغاء ، بكحدة حسا(8)الدكلة لكحدىا

                                                      
 .153فاركؽ احمد زاىر، تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ ص (1)

(2) René H Mankiewicz, op. cit, p785 

دكلار لمكيمك غراـ(، بقكليا إنو مف  20كمف المفارقات احتجاج محكمة الاستئناؼ باريس الحد المكصكع مف طرؼ شركة مصر لمطيراف ) (3)
إلى نظاـ الحساب  1929مف اتفاقية كارسك22غير القانكني لشركة مصر لمطيراف استبداؿ حد لممسؤكلية المنصكص المنصكص عميو في المادة 

ر معتمد عمى الذىب بالرجكع إلى عممة أجنبية. كسمحت لنفسيا بتطبيؽ الفرنؾ الفرنسي الحالي كمعيار لمتحكيؿ، عمى الرغـ مف أف الفرنؾ غي
اـ الفرنسي ليس لو أم مرجع قانكني لمذىب. لـ يقدـ أم تفسير لسبب قبكؿ ىيئة قضائية لتطبيؽ معيار تعسفي في حيف أنو لا يجكز لمناقؿ القي

 )أنظر:تعاقدينا  بذلؾ

Alan N. Sutin, Impairment Of The Operation Of The Warsaw Convention By Recent Legislative And Judicial Action, 13 Ga. J. Int’l & Comp. 

1983 Available At Https://Digitalcommons. Law. Uga. Edu/Gjicl/Vol13/Iss2/6 date of visit 11/01/2020. 
(4) Alan N. Sutin op. cit,P 560. & Martinez, Louis Robert ,op. cit,P 405 
(5) Mankiewicz René H,op. cit ,p787. 

 .155فاركؽ احمد زاىر، مرجع سابؽ ص (6)
 .375يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص  (7)

(8) James David Simpson, op. cit, p. p 1479-1480.  

https://digitalcommons.law.uga.edu/gjicl/vol13/iss2/6
https://digitalcommons.law.uga.edu/gjicl/vol13/iss2/6
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 (1)لتقدير قيمة التعكيض كفي ىذا تعديؿ صريح الأحكاـ الاتفاقية 1929كارسكمعيار الفرنؾ البكانكاريو الذم اعتمدنو اتفاقية 
(EURO)سي بعممة الأكرككما أف ىذا الاتجاه لـ يعد لو أساس بعد استبداؿ الفرنؾ الفرن

(2) . 

 الفقرة الثانية: الوضع في الجزائر.
إف الاجتيادات التي تكصمت ليا الآراء السابقة لا يمكف إىماؿ قيمتيا القانكنية، بالرغـ مف أنيا نجحت في تحقيؽ 

. كما أنيا تضع إلا أنيا أخفقت في جكانب أخرل 1929كارسكجانب مف الأىداؼ الحقيقية التي كضعت مف أجميا اتفاقية 
المشرع الجزائرم كمف كرائو القاضي الجزائرم أماـ الكجو الحقيقي لمشكمة شرط الذىب، كطالما لا تكجد بكادر لمتكقيع عمى 

كالى غاية حصكؿ ذلؾ، فاف الحؿ لأم مطالبة بشضف  1975أك حتى أحد بركتكككلات مكنتريال لسنة  1999اتفاقية مكنتريال 
في مجاؿ النقؿ الجكم الدكلي، لف تككف بالسيكلة بما كاف مع كجكد الالتزاـ بالحفاظ عمى أىداؼ التعكيض عف المسؤكلية 

 بصيغتيا المعدلة.  1929كارسككمبادئ اتفاقية 
فكؿ الحمكؿ المذككرة سابقا متاحة أماـ القاضي باستثناء الحؿ الذم لمحت إليو الدائرة الخامسة محكمة قضية فرنكميف 

كاة الفرنؾ البكانكاريو كبالفرنؾ الفرنسي لأنو مخالؼ لمنظاـ العاـ لتعمقو بسيادة الدكلة. كالتطبيقات منيت أك مسضلة مسا
كيمكف الاستئناس بقرار صادر عف المحكمة العميا بتاريخ  (3)القضائية في النقؿ الجكم لمبضائع تكاد تككف منعدمة

ي نقؿ دكلي خاضع لاتفاقية كارسك؛ حيث أنو إثر رفع ف (4)ـ -في قضية بيف شركة سكريا لمطيراف ضد ؼ  18/12/2007
كيمك غراما أصدرت الغرفة المدنية لمجمس قضاء الجزائر  209دعكل بسبب تعرض أمتعة ركاب مسجمة لمضياع تزف إجمالا 

يقضي بإلزاـ الشركة الناقمة  14/01/2001قرارا يؤيد الحكـ الصادر عف محكمة سيدم محمد بتاريخ  22/05/2004في 
د. ج تسرم مف يكـ تبميغ 100كتحت غرامة تيديدية قدرىا  1929كارسكمف اتفاقية  18سؤكلية تسميـ الأمتعة طبقا لممادة م

 د.ج.  30.000,00الحكـ كفي حالة ضياعيا الالتزاـ بدفع مقابميا نقدا. ككذا تعكيض قدرة 
ة المسجمة ىي نفسيا أحكاـ التعكيض في إف الأمر الذم يجعمنا نحمؿ ىذا القرار ىك أف أحكاـ التعكيض عف الأمتع

منيا. كالأمر الثاني ىك حكؿ ىذا الحكـ ىي انو لك  22المعدلة. كحسب المادة  1929كارسكحالة فقد البضاعة في اتفاقية 

                                                      
 .299محمكدم سماح، مرجع سابؽ، ص (1)
 .70لقرادة زكبيدة، مرجع سابؽ، ص (2)
 كيقكؿ الدكتكر ممزم عبد الرحماف في رسالتو المعنكنة بتحديد مسؤكلية الناقؿ البحرم، أنو في مجاؿ منازعات التعكيض في مسؤكلية الناقؿ (3)

مف القانكف البحرم قبؿ تعديميا كتحكيمو إلى العممة  805ؾ صعكبة في استخراج مبمغ التحديد بالجنيو الأنجميزم كفقا لنص المادة البحرم ىنا
الكطنية كعدـ كجكد قضاء بحرم متخصص عندنا، نجد غياب كمي لأحكاـ قضائية جزائرية تخص ىذه المسضلة، الذم تعد نزاعاتو أكثر طرح أماـ 

  .246بالنقؿ الجكم. أنظر ممزم عبد الرحماف، مرجع سابؽ، ص القضاء مقارنة

 . 174-171، ص. ص2008، 02، الغرفة المدنية، مجمة المحكمة العميا، ع18/12/2007، قرار بتاريخ 392346ممؼ رقـ  (4)
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 كاف النقؿ داخمي لما كاف يثير ىذا القرار أية إشكاؿ. أما الملبحظات حكؿ ىذا القرار ىي:
مة العميا، ربما يككف قد فاتيـ، أنيـ بصدد تطبيؽ أحكاـ اتفاقية دكلية ىي بالضبط إف قضاة المكضكع كقضاة المحك

، كالسارييف في الجزائر كفي سكريا، كحسب المادة الأكلى مف 1955المعدلة بمكجب بركتكككؿ لاىام  1929كارسكاتفاقية 
، كبالتالي يمكف (1)عد آمرة مف النظاـ العاـفاف أحكاميما ىي الكاجبة التطبيؽ، كالتي تعد قكاعدىا قكا 1929كارسكاتفاقية 

إثارة ىذه المسالة مف طرؼ القضاة في أم مرحمة ىي عمييا الدعكل حتى كلك أكؿ مرة أماـ المحكمة العميا. كلا يكجد مبرر 
  (2)مف طرؼ قضاة المكضكع 1929كارسكلعدـ تطبيؽ أحكاـ اتفاقية 

كما يمييا مف اتفاقية  18رىـ إلى خضكع عقد النقؿ إلى المادة بالرغـ مف أف قضاة المجمس أشاركا في تسبيب قرا
 . (3)كتكصمكا تحميؿ الطاعنة مسؤكلية ضياع أمتعة المطعكف ضدىـ 1929كارسك

تقرير مسؤكلية شركة النقؿ عف ضياع أك تضخر كامؿ الأمتعة الى  كاتكصمقضاة المكضكع إلى فمك فرضنا أف 
المعدلة بمكجب بركتكككؿ لاىام  1929كارسكمف اتفاقية  22قرة الثانية مف المادة المسجمة، كاف عمييـ إثارة تطبيؽ الف

فرنؾ ذىبي عف الكيمكغراـ الكاحد  250أم مف المفركض القياـ بعممية تحديد الحد الأقصى التعكيض في حدكد  1955
لحسابية الذىبية إلى العممة كتحكيؿ المبمغ المقكـ بالكحدات ا 1929كارسكمف اتفاقية  2ؼ22المنصكص عميو في المدة 

المعدلة بمكجب  1929كارسكمف اتفاقية  5ؼ 22الكطنية كفقا لمقيمة الذىبية ليذه العممة يكـ صدكر الحكـ طبقا لممادة 
، ثـ النظر في قيمة )الضرر( الأمتعة المنقكلة كمقارنتو مع الحد الأقصى، فإذا كاف أقؿ منو )قيمة 1955بركتكككؿ لاىام 

المتضرريف لا يستحقكف إلا قيمة الضرر )الذم يككف بقيمة الأمتعة( أما إذا كانت قيمة الضرر أكبر أك تساكم  الضرر( فاف
فرنؾ محكلة إلى العممة  209*  250الحد الأقصى فاف المتضرريف لا يستحقكف سكل مبمغ الحد الأقصى المتمثؿ في 

                                                      
  .أنظر البند الخاص باتفاقات الإعفاء مف المسؤكلية في ىذا الرسالة 1))
كأكد عمى مبدأ سمك المعاىدات عمى  2020مف دستكر  154الدساتير الجزائرية كنص عميو أخرىا في المادة كيعد ىذه مبدأ ثابت في  (2)

القانكف الداخمي بنصيا " المعاىدات التي يصادؽ عمييا رئيس الجميكرية حسب الشركط المنصكص عمييا في الدستكر تسمك عمى القانكف. "ك 
ية فينا لممعاىدات كنشير في ىذا الصدد أف مندكب باكستاف، ىك مف اقترح عمى لجنة مؤتمر فينا لقانكف مف اتفاق 27إقرار المبدأ كذلؾ في المادة 

المعاىدات، إدراج مشركع مادة، في مشركع المعاىدة، يحرـ عمى أم طرؼ، في معاىدة دكلية، إثارة أحكاـ قكانينو بقصد التيرب مف تنفيذ 
 1969لو بعد إجراءات كثيرة، كأصبح بذلؾ، ىك النص الذم تبنتو اتفاقية فينا لقانكف المعاىدات لسنة المعاىدة كتـ التصكيت عمى الاقتراح، كقبك 

لا تخؿ ىذه القاعدة بضحكاـ  -حيث جاء فييا"لا يجكز لطرؼ في معاىدة أف يحتج بنصكص قانكنو الداخمي كمبرر لإخفاقو، في تنفيذ المعاىدة 
يمكف الاحتجاج بعدـ تنفيذ المعاىدة عمى أساس شرعي أك قانكني كعدـ نشر المعاىدة أك عدـ تكافؽ مف نفس الاتفاقية، كعميو لا  46المادة 

 الدساتير في الداخمية القكانيف الدكلية عمى كالاتفاقيات المعاىدات سمك مبدأ عمي، تكريس بف أحكاميا مع أحكاـ القانكف الداخمي")أنظر جميمة

 .كما يمييا 11، ص 2014، الجزائر، 1عدد 51القانكنية كالسياسية، مجمد المغاربية، المجمة الجزائرية لمعمكـ 
 . 173، ص 2008، 02، الغرفة المدنية، مجمة المحكمة العميا، ع18/12/2007، قرار بتاريخ 392346ممؼ رقـ  (3)
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  الكطنية يكـ صدكر الحكـ.

، لأنيـ حكمكا (1)خطئكا في تطبيؽ القانكف بالإضافة إلى القصكر في تسبيب حكميـفالملبحظ أف قضاة المكضكع قد أ
عمى شركة النقؿ بدفع ما يقابؿ قيمة الأمتعة نقدا كمف دكف ذكر الأساس القانكني الذم اعتمدكا عميو لمكصكؿ إلى ىذا 

التي تعد قكاعدىا آمرة لا يمكف  1955م لاىا/1929كارسكمف اتفاقية  24ك 22الحكـ. فالظاىر أنيـ أغفمكا تطبيؽ المادتيف 
الاتفاؽ عمى مخالفتيا قبؿ حدكث الضرر أك بعده. كما أف التطبيؽ السميـ لقكاعد القانكف يبنى عمى التكييؼ الصحيح 
لمكقائع، كعميو عمى القاضي البحث دكما عف القكاعد القانكنية الصالحة لمتطبيؽ عمى الكقائع المطركحة أمامو، كطالما أف 

لكاقعة تحتمؿ أك تضخذ كصؼ الدكلية بسبب أف أحد عناصرىا دكلي عمى القاضي دكما البحث عف إمكانية كجكد اتفاقيات ا
 دكلية يمكف تطبيقيا عمى الكقائع، كىذا لـ يحدث في ىذا القرار. 

طرؼ الدكلتيف. فلب يمكف تفسير ذلؾ إلا بضنو إغفالا مف القضاء الجزائرم لقكاعد اتفاقية دكلية مصادؽ عمييا مف 
كالغريب في الأمر أنو قد تـ الطعف بالنقض في ىذا القرار مف قبؿ محاـ شركة النقؿ مف جكانب أخرل، حيث كاف يرمي 

، كلـ يناقش مسالة تقدير التعكيض في حالة نقؿ الأمتعة المسجمة، إلا أنو (2)الطعف إلى استبعاد المسؤكلية عف لشركة الناقمة
18/12/2007محكمة العميا الصادر بتاريخ تـ رفض الطعف بقرار ال

. كلك نكقش الطعف عمى أساس الخطض في تطبيؽ (3)
المتعمقة بتحديد المسؤكلية كأساس تقدير التعكيض لكاف الطعف مؤسس قانكنا  1929كارسكالقانكف بالتحديد أحكاـ اتفاقية 

                                                      
 مف قانكف الإجراءات المدنية المعدؿ كالمتمـ 234المادة  (1)

أماـ القاضي الكطني فبعدما نص المجمس الدستكرم في قراره الأكؿ المتعمؽ بالانتخابات عمى أنو مف  لممكاطنيف حؽ التمسؾ بالمعاىدة (2)
كجكد  حؽ كؿ مكاطف التذرع أماـ الجيات القضائية بالمعاىدات الدكلية المصادؽ عمييا كفقا لمدستكر كالمنشكرة في الجريدة الرسمية، اتضح جميا

ة مفاده أف القاضي الكطني ليس باستطاعتو تطبيؽ أحكاـ المعاىدات الدكلية، المصادؽ عمييا كفقا لمدستكر شرط أساسي لتطبيؽ المعاىدات الدكلي
 كالمنشكرة في الجريدة الرسمية، إلا إذا تـ التمسؾ بيا مف قبؿ المكاطنيف كما جاء ذلؾ في قكلو، كمف جية أخرل ىؿ يمكف للؤجانب التمسؾ

رسمية لمجميكرية الجزائرية الديمقراطية الشعبية أماـ القضاء الجزائرم في ظؿ عدـ استبعاد قرار المجمس بالمعاىدات المنشكرة في الجريدة ال
ة كما الدستكرم تمسؾ الأجانب بيذه المعاىدات، كعمى ىذا الأساس للؤجانب ليـ الحؽ في التمسؾ أماـ القضاء الكطني بالمعاىدات الدكلية النافذ

المتعمؽ ب)ؽ. ـ( المعدؿ كالمتمـ " تسرم أحكاـ المكاد السابقة إلا حيث لا يكجد نص عمى خلبؼ  75 - 58مرمف الأ 21يؤكد ذلؾ ىك المادة 
ذة في ذلؾ في قانكف خاص أك معاىدة دكلية نافذة في الجزائر. مف خلبؿ ىذه المادة يستشؼ كجكد قاعدة آمرة مفادىا أف المعاىدات الدكلية الناف

ضي الجزائرم تطبيقيا في حالة ككف دكلة الشخص الأجنبي المتمسؾ بالمعاىدة طرفا في ىذه الأخيرة، كطبقا الجزائر ىي التي يجب عمى القا
مف )ؽ. ـ( الجزائرم فإف المعاىدات النافذة في الجزائر ىي التي يؤخذ بيا في حالة تعارضيا مع أحكاـ القانكف الداخمي المتعمؽ بتنازع  21لممادة 

خير سابقا أك لاحقا عمى صدكرىا. )أنظر خديجة حرمؿ، مكانة المعاىدات الدكلية في الدستكر الجزائرم كدساتير بمداف القكانيف سكاء كاف ىذا الأ
المغرب العربي )تكنس كالمغرب(، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في إطار مدرسة الدكتكراه تخصص دكلة كمؤسسات عمكمية، كمية الحقكؽ، 

  .كما يمييا 31، ص 2017/2018جامعة الجزائر، 
  174، ص 2008، 02، الغرفة المدنية، مجمة المحكمة العميا، ع18/12/2007، قرار بتاريخ 392346أنظر، ممؼ رقـ  (3)
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 كبالتالي يتعرض قرار مجمس قضاء الجزائر المذككر أعلبه لمنقض. 
طرؽ قاضي المكضكع القرار المذككر سابقا مسضلة تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع سكؼ يجد نفسو أماـ فمك ت

 كجيا لكجو مع مشكمة كحدة حساب الحد الأقصى في التعكيض كلمتكضيح أكثر نتعرض لممثاؿ التالي:
 20.000.000غ كقيمة الضرر كم 500إذا افترضنا أف البضائع التالفة مف عبارة عف أدكية حساسة بكزف يقدر ب

د.ج. بعد إسناد المسؤكلية لمناقؿ قرر القاضي استخداـ سعر الذىب في السكؽ لإجراء التحكيؿ. مع العمـ أف اتفاقية كارسك 
فرنؾ، كعميو تككف قيمة البضاعة  250منيا لكؿ كيمكغراـ مف البضاعة يعادؿ  22تضع في المادة  1955/ لاىام 1929

 8.187.500,00= 65,5*125.000,00فرنؾ بكاف كاريو كيقابميا بالذىب  125.000,00=500*250بالفرنؾ تساكم 
 مميغراـ كمقدار الذىب الخالص. 

مميغراـ ذىب خالص يككف تحكيؿ الكحدات الحسابية إلى العممة  7.368.750,00=900/1000*8.187.500,00
مميغراـ ذىب  0,33ج يشترم بتاريخ النطؽ بالحكـ قيمة د1الكطنية عمى أساس قيمة الذىب تاريخ النطؽ بالحكـ، فمثلب 

د.ج التي تمثؿ الحد الأقصى لمتعكيض الذم  22.329.545= 7.368.750/0,33. كتككف النتيجة(1)خالص عمى أقؿ تقدير
يجب أف يقارف بقيمة الضرر الحاصؿ كعميو سكؼ يعكض المتضرر عف كؿ الضرر الحاصؿ لأف الضرر أقؿ مف الحد 

سب ىذه المثاؿ مضاؼ إليو المصاريؼ التي يمكف أف يككف تكبدىا الشاحف كمصاريؼ التقاضي حسب المادة الأقصى ح
. فالملبحظ أف ىذه المعيار مفيد كسيؿ التطبيؽ. إلا أف لمعممية مساكئيا نظرا للبختلبفات في أسعار الذىب في 4ؼ 22

 . (2)الأسكاؽ المحمية كاليبكط بسبب المضاربات عميو
عرضت قضية مشابية عمى أحد قضاة الاستئناؼ ككجد أنو مف الأجدر الاعتماد عمى حقكؽ السحب أما إذا 

معملب حكمة عمى أساس أنيا تعبر عمى نية كاضعي الاتفاقية، بالإضافة إلى أف الخطكط الجكية الجزائرية تنص  3الخاصة
مى استعماؿ حقكؽ السحب الخاصة لحساب ( في حالة نقؿ الأشخاص عbبند ) 2. 3. 15ضمف الشركط العامة في المادة 

                                                      
أجينكر، التي قدرت ثمف الغراـ  د. ج اليكـ يشترم قيمة اقؿ بكثير مف ىذه المفترضة )كحسب الككالة الكطنية لتحكيؿ كتكزيع الذىب1لأف  (1)

-2020كلممكسـ دج  8.300بػ  2020-2019دج كحدد في المكسـ  5.300بػ  2017 -2016قراط المكسـ 18الذىب عيار  الكاحد مف
 . marw. dzمكقع كزارة الشؤكف الدينية كالأكقاؼ دج  8.600بػ:  2021
  .169دلاؿ، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص يزيد  (2)
يستطيع القاضي الكطني اعتماد ىذا الحؿ خاصة كاف الجزائر عضك في صندكؽ النقد الدكلي كما أنيا كقعت عمى اتفاقية بريتف ككدز مع  (3)

ذا كاف المشرع الجزائرم لا يرغب في تغيير أساس مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع فانو يستطيع إصدار تشريعات تتعمؽ بطريقة  تعديلبتيا، كا 
التعكيض بالاعتماد عمى حقكؽ السحب الخاصة كما فعمت كؿ مف ألمانيا كبريطانيا كسكيسرا، كبالتالي نضمف تكحيد مقدار التعكيض  حساب

 كسنقارف النتيجة بيف الحساب بسعر الذىب كحقكؽ السحب الخاصة. 



211 

  

أما شركة الطاسيمي لمطيراف فقد حددت في شركط  (1)المعدلة ىي الكاجبة التطبيؽ 1929كارسكالتعكيض إذا كانت اتفاقية 
 (2)كالقانكف الجزائرم 1929كارسكعقد النقؿ أف فيما يخص مسؤكلية الناقؿ الجكم فإنيا تخضع إلى اتفاقية 

ذا اعتبرنا أف (3)د ج 165,361ح. س. خ تعادؿ اليكـ 1سابؽ كحسب صندكؽ النقد الدكلي كما في المثاؿ ال  250. كا 
د.ج فيحكـ القاضي  1.405.568,5=165,361*  17* 500ح. س. خ فيككف مبمغ التعكيض  17فرنؾ ذىبي تقابميا 

التقاضي إذا لزـ الأمر. فمف مصمحة لممتضرر في ىذه الحالة بمبمغ الحد الأقصى لاف قيمة الضرر تتجاكزه زائد مصاريؼ 
 الناقؿ ىك اعتماد عمى حقكؽ السحب الخاصة. 

كنظرا لشساعة الفرؽ في التعكيضات بيف الحالة الأكلى )استخداـ السعر الحر لمذىب( كالحالة الثانية )استخداـ حقكؽ 
فترضنا أف التمؼ كاف جزئيا، أك اتفاؽ . كلك ا1999السحب الخاصة( يككف مف المجدم الانضماـ إلى اتفاقية مكنتريال لسنة 

الأطراؼ عمى مقدار التعكيض يتعيف عمى القاضي تحديد الحد الأقصى لممسؤكلية يجد نفسو أما نفس المشكمة كىي تحديد 
كما ذكرنا سابقا،  اجزافي راي مسؤكلية الناقؿ الجكم ليس تقديالمعيار المعتمد، عمى اعتبار أف الحد الأقصى لمتعكيض ف

تالي فإذا كانت قيمة الأضرار أقؿ مف الحد الأقصى فاف المتضرر يستحؽ التعكيض عف كامؿ الأضرار الحاصمة كحالة كبال
الاتفاؽ عمى مقدار التعكيض عمى القاضي مراقبة مدل تجاكز المبمغ المتفؽ عميو لحدكد المسؤكلية المقررة قانكنا، ليجيز 

ضي دكما أماـ نفس المشكؿ، كلف يتخمص القاضي مف ىذه المشكمة إلا في الاتفاؽ أك يرفضو في حالة العكس. كيبقى القا
حالة الاتفاؽ عمى عدـ الخضكع لأم حد كىك أمر نادر الكقكع، أك التدخؿ التشريعي بالتكقيع عمى اتفاقية مكنتريال لسنة 

1999. 
 1929كارسكتعديؿ اتفاقية أماـ ىذا التشتت في معايير أك كحدات حساب التعكيض كجدت الدكؿ نفسيا أماـ حتمية 

بصيغتيا المعدلة الميددة في أىدافيا التكحيدية، فجاءت بركتكككلات مكنتريال الأربعة مف أجؿ ترميـ التشقؽ الذم خمفو إلغاء 
مف  22مف المادة  2كبالضبط تعديؿ ؼ ، 1الذىب كضساس لمتحكيؿ بيف العملبت فجاء في تعديؿ في بركتكككؿ مكنتريال رقـ 

النص عمى"قيمة دكلية" أك "كحدة نقدية" أخرل مختمفة عف الفرنؾ الذىب  1955ة بصيغتيا المعدلة في لاىامالاتفاقي
 -2" عمى 02كنصت ؼ . (4)بكانكاريو. بناءن عمى اقتراح النركيج، قررت استبداؿ ىذا الفرنؾ بحقكؽ السحب الخاصة

المبالغ المبينة  -مف نفس المادة 4" كفي ؼ  .. حؽ سحب خاص عف كؿ كيمك غراـ. 17مسؤكلية الناقؿ محدكدة بمبمغ 
بمدلكؿ حؽ السحب الخاص في ىذه المادة تعني كما ىك محدد بكاسطة صندكؽ النقد الدكلي، كيتـ تحكيؿ ىذه المبالغ إلى 

                                                      
(1) Conditions generales de transport/ edition n°02- revision n°01/avril2018 https://airalgerie.dz/(17/06/2019).  
(2) La responsabilité de Tassili Airlines est soumise à la convention de Varsovie du 12 octobre 1929 ainsi qu’à la réglementation algérienne. 

(http://www. tassiliairlines. dz/ .(  
(3) https://www. imf. org ( 18/07/2019 )  
(4) Mankiewicz René H, op. cit, p788.  

https://airalgerie.dz/
http://www.tassiliairlines.dz/
https://www.imf.org/
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كفقا لقيمة تمؾ العملبت بمدلكؿ حقكؽ السحب الخاصة، لطرؼ متعاقد ساـ عضك في  -عند التقاضي  -العملبت الكطنية 
كالسارية المفعكؿ يكـ  صندكؽ النقد الدكلي، كفقا لطريقة التقييـ التي يطبقيا صندكؽ النقد الدكلي، بالنسبة لعممياتو كمعاملبتو،

 صدكر الحكـ. 
كمع ذلؾ، فإف الدكؿ غير  (F. M. I)كما احتاطت ىذه الاتفاقية لحالة الدكؿ غير أعضاء في صندكؽ النقد الدكلي 

كقت  -، يجكز ليا 22مف المادة  3ك 2ك 1قد الدكلي كالتي لا تسمح قكانينيا بتطبيؽ أحكاـ الفقرات الأعضاء في صندكؽ الن
 250ك بمبمغ  .. أف تعمف أف مسؤكلية الناقؿ عند التقاضي داخؿ أقاليميا. –التصديؽ أك الانضماـ أك في أم كقت لاحؽ 

كىذه الكحدة تعادؿ خمسة كستيف ميمي غراـ كنصؼ مف  .. (.22( مف المادة )2كحدة نقدية لكؿ كيمكغراـ بالنسبة ؼ )
مف الألؼ ذىبا خالصا" كيجكز تحكيؿ ىذه المبالغ إلى العممة الكطنية المعنية بضرقاـ صحيحة، كيتـ  900الذىب عيار 

، 1ت المكالية التحكيؿ ىذه المبالغ إلى العممة الكطنية طبقا لقانكف الدكلة المعنية." كنفس النص تقريبا كضع في البركتكككلا
4ك 3، 2

(1) . 
كبركتكككلاتيا المعدلة ليا لـ تحؿ مشكؿ عممة التحكيؿ لاف البركتكككلات المعدلة ليا لـ  1929كارسككحسب اتفاقية 

لتحؿ ىذا الإشكاؿ، بما  1999تدخؿ كميا مجاؿ التطبيؽ، بما خمؽ فكضى في حساب التعكيض كجاءت اتفاقية مكنتريال لسنة 
 4دل الدكؿ المكقعة أك المنظمة إلييا كاعتمدت الاتفاقية نفس النص المكجكد في بركتكككؿ مكنتريال رقـ حققتو مف قبكؿ ل
 عف كؿ كيمكغراـ.  (S.D.R) 17منيا أف مسؤكلية الناقؿ الجكم في حالة نقؿ البضائع محدكدة بمبمغ  22كذكرت في لممادة 

جاء كخطكة  1999التعكيض في اتفاقية مكنتريال لسنة  ف اعتماد حقكؽ السحب الخاصة ككحدة لحسابإكيمكف القكؿ 
مكفقة يمكف تسجيميا في تاريخ القكاعد القانكنية لمنقؿ الجكم حيث أنيا يمكف أف تحقؽ الثبات كالاستقرار في قيمة 

ة مكنتريال كيبقى مشكؿ التحكيؿ محصكر في الدكؿ غير مكقعة عمى اتفاقي (2)التعكيضات التي استطاع الفرنؾ الذىبي تحقيقيا
  (.F.M.I)صندكؽ النقد الدكلي  أك غير أعضاء في 1999

إلزاـ ىذه الدكؿ باف تتـ عممية التحكيؿ بحيث تحقؽ نتيجة أقرب ما يككف إلى النتيجة التي  23كما أف نص المادة 
 03ؼ 23دة تحققيا استعماؿ حقكؽ السحب الخاصة مع ضركرة إعلبـ جية الإيداع بطريقة التحكيؿ. ىذا حسب نص الما

 . 1999مف اتفاقية مكنتريال 
كعميو لابد عمى الدكلة تدارؾ ىذا الاختلبؿ كعدـ المساىمة في تفتيت الجيكد الدكلية الرامية إلى تكحيد قكاعد النقؿ 

 . 1999الجكم الدكلي مف خلبؿ المسارعة في الانضماـ إلى اتفاقية مكنتريال لسنة 

                                                      
 . 1955ىاملا/ 1929مف اتفاقية كارسك 22مف بركتكككلات مكنتريال الاضافية الأربعة التي الغت المادة  02المادة  (1)
 . 126مضفر جابر إبراىيـ الراكم، مرجع سابؽ، ص  (2)
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 في ضمان تعويض المضرور. المبحث الثاني: التأمين الجوي ودوره 
إف لمتضميف الجكم دكر ميـ في دعـ نشاط النقؿ الجكم، حيث أنو بالرغـ مف تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم بقي القطاع 
يعاني مف ضعؼ في الأداء بسبب جسامة الأضرار التي تتسبب فييا الطائرة سكاء بالنسبة للؤشخاص أك الممتمكات فكاف 

تضميف بصكرة تضمف حصكؿ المتضرريف عمى التعكيضات المقررة ليـ. فكضع المشرع بالإضافة إلى لابد مف إدخاؿ آلية ال
التضمينات الجكية الأخرل، التضميف عمى المسؤكلية كضماف إضافي مخصص لتغطية مختمؼ المطالبات التي يمكف أف 

عمى البضائع ما إذا كاف الشاحف مؤمف يتعرض ليا الناقؿ الجكم بمناسبة تحقؽ مسؤكليتو عف نقؿ البضائع. بغض النظر ع
 المنقكلة أـ لا 

كتثير مسضلة تضميف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عدة إشكالات أىميا مدل إلزاميتو )المطمب الأكؿ( كتضثير تضميف 
 .مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مف حيث المخاطر التي يغطييا، عمى التزاـ الناقؿ بالتعكيض )المطمب الثاني(

 المطمب الأول: مدى إلزامية تأمين مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
ترتبط مبادئ التضميف الجكم في أغمبيا بالمبادئ كالقكاعد العامة المحددة في التضميف، لذلؾ يستمد التضميف مف مسؤكلية 

كمفيكـ التضميف الجكم بصفة  الناقؿ الجكم لمبضائع طبيعتو كأساسو بصفة مباشرة مف مفيكـ تضميف مف المسؤكلية عمكما
خاصة )الفرع الأكؿ( كلف نستطيع تقرير إلزامية التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع إلا بتحديد مكقؼ التشريعات سكاء 

 الدكلية أك الكطنية مف ىذا النكع مف التاميف )الفرع الثاني(.

 ئع. الفرع الأول: التأمين في مجال مسؤولية الناقل الجوي لمبضا
كالبرم باعتبار أنو كاف ينظر إليو  (2)بالمقارنة بالتضميف البحرم (1)يعتبر التضميف الجكم مف أحدث صكر التضميف ظيكرا

                                                      
 . 53، ص 2000، الإسكندرية، 2رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، دار المطبكعات الجامعية، ط (1)
ي النمك كالتطكر منذ إف أكؿ ظيكر لمتضميف كاف في أكركبا كبالضبط في أكاخر القركف الكسطى، ككاف التضميف البحرم البذرة التي بدأت ف (2)

اف أكاخر القرف الرابع عشر، بالتكازم مع انتشار التجارة البحرية بيف مدف إيطاليا كالبلبد الكاقعة في حكض البحر الأبيض المتكسط. حيث ك
ظيكر كأعقبو بعد مدة طكيمة التضميف في ذلؾ الكقت مقصكران عمى البضائع التي تنقميا السفف. كبذلؾ يعد التضميف البحرم أكؿ أنكاع التضميف في ال

د التضميف البرم، الذم بدأ ظيكره في انجمترا في خلبؿ القرف السابع عشر، كأكؿ صكرة ظيرت منو كانت صكرة التضميف مف الحريؽ. ثـ ظيرت بع
تضميف مف حكادث العمؿ. كفي ذلؾ صكر جديدة لمتضميف، أىميا التضميف مف المسؤكلية المدنية كمع انتشار الصناعة كالآلات الميكانيكية ظير ال

التضميف غضكف القرف العشريف، تنكع التضميف أكثر فضكثر فظير التضميف مف السرقة كالتبديد، كالتضميف مف تمؼ المزركعات كالآلات الميكانيكية، ك 
دث النقؿ الجكم، كالتضميف مف مف مكت المكاشي، كالتضميف مف الإصابات، كالتضميف مف أخطار الككارث الطبيعية كالحركب، كالتضميف مف حكا

. المسؤكلية عف مزاكلة المينة باختصار كمما اتسع نطاؽ النشاط البشرم تظير معو المسؤكلية المرتبطة بو، كمما اشتدت الحاجة إلى التضميف
  .(1034، مرجع سابؽ ص2مجمد 7الكسيط في شرح القانكف المدني، ج-)أنظر: عبد الرزاؽ السنيكرم
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عمى انو نكع مف أنكاع المجازفة كالمغامرة، كبقي الكضع عمى ىذه الصكرة إلى أف أحرزت  20إلى غاية بداية القرف الػ 
. كيرتبط مفيكـ التضميف في مجاؿ مسؤكلية (1)حكظا، تعاممت معيا شركات التضميف بحذرتكنكلكجيا صناعة الطيراف تقدما مم

الناقؿ الجكم بالتضميف الجكم الذم يتمتع بتضثير كبير عمى المؤمف ليـ كالغير المنتفع بخدمات النقؿ الجكم، كبالنتيجة التضثير 
لو خصائص مرتبطة بخصكصية التضميف في مجاؿ عمى النمك الاقتصادم لشركات النقؿ الجكم )الفقرة الأكلى( كما 

 (.الفقرة الثانية)المسؤكلية بصفة عامة 

 الفقرة الأولى: تعريف التأمين من مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
لـ يعرؼ المشرع الجزائرم التضميف الجكم بصفة خاصة، الأمر الذم ترؾ جداؿ حكؿ معيار تعريفو، الذم يجد 

خطار التي يضمنيا المتمثمة في الحكادث الجكية. لكف إجمالا كعمى اعتباره عممية تقنية كقانكنية خصكصيتو في طبيعة الأ
 فاف تعريفو لا يبتعد عف تعريؼ التضميف. 

 خصوصية التأمين الجوي. أولا: 
عمميات  ارتبط تطكر التضميف الجكم بتطكر الطيراف المدني، ككاف كاضحا مف الأياـ الأكلى لمطيراف المدني أف نجاح

التضميف الجكم، يتطمب تكفير المعمكمات الفنية الصحيحة عف ىذا النكع مف النشاط، الذم يتصؿ بتضميف مخاطر النقؿ الجكم 
 . (2)للؤشخاص كالبضائع

لـ يكف ىناؾ قانكف لمتضميف الجكم، لذلؾ اعتبرت بعض الشركات أف التضميف الجكم أقرب إلى تضميف  1919قبؿ عاـ 
لتضمنو تضميف المسؤكليات سكاء لمغير أك لمشاحنيف بما في ذلؾ تضميف مسؤكلية المنتجات، ككذا تضميف الحكادث نظرا 

الحكادث الشخصية. كيقكـ عمى نفس الأسس التي تصدر بيا ىذه الأنكاع مف كثائؽ تضميف الحكادث عف أقساـ الحكادث 
أف التضميف الجكم أقرب إلى التضميف البحرم نظرا بشركات التضميف. أما البعض الآخر مف شركات التضميف فقد اعتبرت 

. كقد كاف الأستاذ (3)لارتباطو بتضميف البضائع المنقكلة جكا كتضميف أجساـ الطائرات بنفس الطريقة المتبعة في التضميف البحرم
ا القانكف يقكلكف أنو ريبي ركاـ أكؿ المناصريف لكجكد قكاعد خاصة بالتضميف الجكم، بالرغـ مف أف المعارضيف لكجكد مثؿ ىذ

 .(4)سكؼ يزيد مف نطاؽ تنازع القكانيف
إلا أف ىذا الاختلبؼ لـ يعد لو محؿ بسبب الأىمية الكبيرة لعمميات النقؿ الجكم كاستقلبليا بقكانيف خاصة تنظميا، 

                                                      
 . 174، ص 2007، ديكاف المطبكعات الجامعية، الجزائر، 5، مدخؿ إلى دراسة قانكف التضميف الجزائرم، طجديدم معراج (1)
 . 104رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص( 2)
 154، ص 1992عصاـ الديف عمر، تضميف النقؿ البحرم كالبرم كالجكم، الاتحاد المصرم لمتضميف، القاىرة، ( 3)
 . 217ص  2005حسف مكسى، القانكف الجكم الدكلي، دار الثقافة لمنشر كالتكزيع، عماف، طالب ( 4)
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متخصصة في ىذا الأمر الذم يستدعي مزاكلة عمميات التضميف الجكم عف طريؽ فرع مستقؿ، لو ذاتيتو كشركات التضميف ال
النكع مف النشاط، خاصة كاف المخاطر التي يتضمنيا ىي مخاطر خاصة، ليست كالمخاطر البحرية أك البرية. بالرغـ مف 

. كبمركر الكقت كازدياد انتشار عمميات النقؿ الجكم (1)أنو لا يكجد فرؽ في التضميف بينيا مف الناحية الفنية كالاقتصادية
 .(2)عدد الشركات التي تزاكؿ التضمينات الجكية في مختمؼ الأسكاؽ العالمية بالطائرات الحديثة ازداد

كلعؿ أكثر التعارؼ مكازنة بيف ىاذيف الجانبيف،  (3)عممية مركبة تنطكم عمى جانب تقني كجانب قانكني إف التضميف
ية يحصؿ بمقتضاىا أحد الأطراؼ، التعريؼ الذم جاء بو الأستاذ ىيمار في كتابو "شرح قانكف التاميف" حيث يقكؿ بضنو "عمم

كىك المؤمف لو، في نظير دفع قسط، عمى تعيد لصالحو أك لصالح الغير، مف الطرؼ الأخر كىك المؤمف، تعيد يدفع 
جراء  بمقتضاه ىذه الأخير أداء معيف عند تحقؽ خطر معيف، كذلؾ بضف يضخذ عمى عاتقو تجميع، مجمكعة مف المخاطر كا 

فرنسا كمصر لأنو يبرز الجانبيف الفني كالقانكني كىك التعريؼ الذم يؤيده الفقو في  (4)لقكانيف الإحصاء. " مقاصة فيما بينيا طبقان 
 (5)لمتضميف

 .لمتأمينالمفيوم الفني  - أ 
كىك الذم يظير مف خلبؿ علبقة المؤمف بمجمكع المؤمف ليـ يعني تمؾ العممية التي تقكـ عمى أسس فنية كىي تنظـ 

جراء المقاصة بيف  التعاكف بيف المؤمف ليـ، كينظـ المؤمف ىذا التعاكف بكاسطة تعداد الاحتمالات كحساب التكقعات كا 
 . (6)الأخطار حتى تضبط الأرقاـ كتقرير إعادة تضميف الخطر إذا تبيف الشركات التضميف کبر حجـ الخطر المراد تضمينو

                                                      
 . 218نفسو، ص ( 1)
نقصد بسكؽ التضميف مجمكعة الشركات كالمؤسسات العاممة لأجؿ تكفير الغطاء التضميني في أحد فركع التضميف، كمف ثـ فإف سكؽ التضميف ( 2)

كالمؤسسات العاممة في ىذا المجاؿ كأكثرىا يمتد نشاطو خارج الحدكد الإقميمية كيساىـ في تغطية بعض في مجاؿ الطيراف يتمثؿ في الشركات 
جانبا بارزة في مجاؿ التضميف الجكم، ككنيا تعد ( Lioyd's)المخاطر المطمكبة في دكؿ أخرل، كنخص بالذكر سكؽ لندف الذم تحتؿ فيو مؤسسة

 كما يمييا(.  210ى الصعيد الدكلي )لأكثر تفصيؿ أنظر حسف يكسؼ، مرجع سابؽ، ص أحد أىـ كأشير شركات التضميف التجارم عم
بف دخاف رتيبة، التضميف ككسيمة مف كسائؿ مكاجية الخطر، رسالة مقدمة لنيؿ شيادة الدكتكراه الطكر الثالث في القانكف الخاص، تخصص  (3)

، دار الثقافة لنشر 1عبد القادر العطير، التضميف البرم في التشريع، طك  99 ، ص2017-2016قانكف التضميف، جامعة الأخكة منتكرم قسنطينة، 
 . 39. كرمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص 20، ص 2006كالتكزيع، عماف، 

، طبعة 3اء، ط أحمد شرؼ الديف أحكاـ التضميف دراسة في القانكف كالقض -. 543فقرة  1028، مرجع سابؽ، ص7الكسيط، جالسنيكرم،  (4)
 . 14 -13، ص ص1991نادم القضاة، مصر، 

 . 48، ديكاف المطبكعات الجامعية، قسنطينة، دكف سنة نشر، ص3، ط1إبراىيـ أبك النجا، التضميف في القانكف الجزائرم، ج (5)
دراسة تحميمية مذكرة تخرج لنيؿ  06/98طبيب عز الديف، تضميف مسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم في تقنيف الطيراف المدني الجزائرم رقـ  (6)

 109، ص2003-2002كمية الحقكؽ بف عكنكف الجزائر -شيادة الماجستير في العقكد كالمسؤكلية 
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مف الأخطار تتشابو مف حيث ظركؼ تحققيا، إف المؤمف عمكما يقسـ الأخطار إلى طكائؼ، تضـ كؿ منيا مجمكعة 
كبذلؾ يستطيع أف يخضع كؿ مجمكعة قائمة بذاتيا لتعريفة معينة مف الأقساط، كتحديد الثمف الذم يبيع بو الضماف ضد كؿ 

 نكع مف أنكاع الخطر. 
ؽ أك السرقة الحري –فالمؤمف يجمع بيف أكبر عدد ممكف مف المؤمف ليـ، يشترككف جميعان في التعرض لخطر معيف 

فيضعكف ما يتعرضكف لو جميعان مف خطر في كعاء كاحد،  –أك المسؤكلية عف الحكادث أك الكفاة أك غير ذلؾ مف الأخطار 
حتى إذا تحقؽ الخطر بالنسبة إلى بعضيـ ساىمكا جميعان في الخسائر التي تنجـ عف ذلؾ. فالتضميف يقكـ إذف أكؿ ما يقكـ 

ع . كيعتمد تقنيكا التضميف عمى عدة عناصر لقياس الخطر، منيا قابميتو لمتضميف كاتسا(1)الخسائرعمى فكرة تبادؿ المساىمة في 
كذلؾ مدل تكرار كقكع الخطر المراد قياسو بالإضافة إلى تماثؿ أك تجانس الأخطار  ف كاحد، آقاعدة القياس أفقيا كرأسيا في 

 المراد قياسيا. 
العناصر الجكىرية لمتضميف المتمثمة في الخطر المؤمف منو كالقسط أم الأداء فالجانب الفني لمتضميف يعمؿ عمى تحديد 

 . (2)الذم يمتزـ بو المؤمف لو

 المفيوم القانوني.  - ب 
مف الناحية القانكنية يظير التضميف مف خلبؿ العلبقة الخاصة بيف المؤمف كالمؤمف لو في صكرة عقد التضميف الذم 

 1995جانفي  20المؤرخ في  07-95الأمر رقـ  02التعريؼ الذم أكردتو المادة  كىك نفس)ؽ.ـ(  مف 619عرفتو المادة 
"عقد يمتزـ المؤمف بمقتضاه أف يؤدم إلى المؤمف لو أك إلى المستفيد الذم اشترط تضميف لصالحو  المتعمؽ بالتضمينات بضنو

خطر المبيف بالعقد كذلؾ مقابؿ قسط أك مبمغا مف الماؿ أك إيراد أك أم عكض مالي أخر في حالة كقكع الحادث أك تحقؽ ال
فمف خلبؿ ىذا التعريؼ يظير أف التضميف يقكـ عمى ثلبثة عناصر ىي  أية دفعة مالية أخرل يؤدييا المؤمف لو لممؤمف. "
في  . إذا الكجو القانكني لمتضميف يظير في صكرة عقد لو أركانو المتمثمة(3)الخطر المؤمف منو، كقسط التضميف، كمبمغ التضميف

التراضي كالمحؿ كالسبب كما يميز عقد التضميف ككنو مف عقكد الػغرر ىك محمو المتمثؿ في الخطر المؤمف منو الذم بمكجبو 
يتحدد مبمغ التضميف كالأقساط الكاجبة عمى المؤمف لو. فتحديد الخطر يعد أىـ أجزاء عممية التضميف، إذ لا يستطيع المؤمف أف 

 بطريقة تعكد عميو بالربح، إلا إذا عرؼ عمى كجو الدقة طبيعة الخطر الذم يطمب منو تغطيتو. يحدد ما يتقاضاه مف أقساط 

كما أف مف الميـ أف يعرؼ المؤمف لو مدل ضماف المؤمف، حتى يتمكف مف تفادم ازدكاج التضميف مع ما يؤدل إليو 

                                                      
 . 1029، مرجع سابؽ، ص7السنيكرم، الكسيط في شرح القانكف المدني، ج (1)
 . 48إبراىيـ أبك النجا، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 1076، مرجع سابؽ، ص7قانكف المدني، جالسنيكرم، الكسيط في شرح ال (3)
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ر مؤكد الحصكؿ مع قياـ احتماؿ كقكعو في . فالخطر في التضميف التجارم ىك الحادث المحتمؿ الكقكع أم غي(1)مف نفقات
ىذا كيقسـ التضميف إلى ثلبثة فركع ىي التضميف عمى الأشياء كالممتمكات، التضميف عمى الأشخاص كالتضميف عمى  (2)أم كقت. 
 كىك الذم يعنينا في ىذا المقاـ.  (3)المسؤكلية

م عمى أنو ذلؾ التضميف يغطي المخاطر التي تتعرض كبالاستناد إلى مفيكـ التضميف التجارم يمكف تعريؼ التضميف الجك 
(4)صيانة أك إصلبح أك صنع الطائرات كحكادث النقؿ كالمسؤكلية عنياليا الطائرة أك الحمكلة كالناتجة عف حكادث تشغيؿ أك 

 

و فمف خلبؿ ىذا التعريؼ نجد أف التضميف الجكم يشتمؿ فرع تضمينات الأضرار التي يككف فيو الخطر المؤمف من
منصبا عمى ماؿ المؤمف لو الذم لو علبقة بالأخطار المتعمقة باستغلبؿ خدمات النقؿ الجكم الناشئة عف استعماؿ الطائرات 
كالمنشآت المتعمقة بيا فيك ينصب بالدرجة الأكلى عمى تضميف أجساـ الطائرات كالتضميف عمى البضائع كتضمينات المسؤكلية 

ية المدنية لمناقؿ تجاه الركاب كالشاحنيف كالغير عمى سطح الأرض كالتضمينات ضد سحب ، كتضمينات المسؤكل(5)عف المنتجات
رخص الطيراف كتضمينات المسؤكلية المدنية لممطارات كما يتضمف فرع مف تضمينات الأشخاص في صكرة تضميف مف الحكادث 

 . (6)الشخصية لممسافريف أك أعضاء ىيئة القيادة

 الناقل الجوي لمبضائع.  مضمون تأمين مسؤوليةثانيا: 
إف تضميف المسؤكلية المدنية ىك التضميف الذم يضخذ فيو المؤمف عمى عاتقو ضماف كؿ الأضرار الناجمة عف دعاكل 
الغير ضد المؤمف لو، حيث ييدؼ تضميف المسؤكلية الاستجابة حيف مطالبة المؤمف لو بالتعكيض بمجرد أف تنعقد ىذه 

، الذم ينصرؼ إلى تضميف قيمة التعكيض (7)قد تضميف المسؤكلية المدنية بعقد تضميف الديفالمسؤكلية. كعمى ذلؾ يكصؼ ع

                                                      
 . 61، ص1966محمكد سمير الشرقاكم، الخطر في التضميف البحرم، الدار القكمية لمطباعة كالنشر، ( 1)
العدد ، 1مستكرم محمد، التضميف التجارم حقيقتو حكمو كبديمو في الفقو الإسلبمي، مجمة الاجتياد لمدراسات القانكنية كالاقتصادية، المجمد ( 2)
 07/12/2018تاريخ الزيارة:  https://www. asjp. cerist. dzمتاح عمى: . 78، ص 2012، 2

 . 79نفسو، ص  (3)
 . 10، ص2012ر، ، الجزائ5بف عيسى حياة، التضميف الجكم كدعامة لحركية النقؿ الجكم، المجمة الجزائرية لمقانكف البحرم كالنقؿ، ع (4)
لاكثر تفصيؿ أنظر حسف يكسؼ محمكد عميكة، التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي للؤشخاص دراسة قانكنية مقارنة، دار الكتب ( 5)

 كما يمييا.  52، ص 2010القانكنية، مصر، 
 كما يمييا.  160عصاـ الديف عمر، مرجع سابؽ، ص( 6)
ؼ تضميف المسؤكلية عمى أنو تضميف لديف المؤمف لو المسؤكؿ، كليس تضمينا لحؽ المضركر في التعكيض، يتجو الفقو التقميدم إلى تعري( 7)

فالخطر المؤمف في تضميف المسؤكلية لا يتمثؿ في الضرر الذم أحدثو المؤمف لو في مكاجية الغير، كلكف مطالبة المضركر بالتعكيض في 
 ئج الضارة التي أحدثيا المؤمف لو. مكاجية المؤمف لو، فالمؤمف يتحمؿ تبعات النتا

فحسبيـ المؤمف في عقد التضميف لا يضمف الضرر الذم يتحممو المضركر كلكف الضرر الذم يحدث لممؤمف لو نتيجة ديف المسؤكلية، فعند 
= 

https://www.asjp.cerist.dz/
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مف جراء انعقاد مسؤكليتو الناتجة عف عقد نقؿ البضائع جكا.  -كفي حالتنا ىذه يككف دكما الناقؿ -الذم يمتزـ بو المؤمف لو 
مضركر)الدائف( كلكف ىك جبر الضرر الذم لحؽ إف الغرض مف تضميف المسؤكلية ليس تعكيض الضرر الذم تعرض لو ال

، فالتضميف ىنا يستيدؼ ضماف المؤمف لو ضد الرجكع (1)بالذمة المالية لممؤمف لو نتيجة تعكيض الغير عما أصابو مف ضرر
 . (2)الذم قد يتعرض لو مف جانب الغير بسبب ما أصابيـ مف ضرر كالذم يسضؿ عنو بالتعكيض

لا أصبح تضمينان عمى الأشخاص، كلا يقصد بتضميف المسؤكلي ة تضميف الغير مف الإصابة التي تقع عميو مف المؤمف لو كا 
نما يقصد بو تضميف المؤمف لو نفسو مف ضرر يقع عمى مالو مف جراء رجكع الغير عميو بالمسؤكلية، كمف ثـ كاف تضمينان  كا 

كلية ىك تضمينات مف الأضرار يتفؽ مع تضمينات . كمف ذلؾ يتضح أف تضميف المسؤ (3)عمى الماؿ أم تضمينان مف الأضرار
الأشياء كلكنو يختمؼ عنو في انو تضميف لديف في ذمة المؤمف لو، في حيف أف التضميف عمى الأشياء ىك تضميف عمى ماؿ 

 . (4)مممكؾ لممؤمف لو
نما برجكع المضركر ع مى المؤمف لو، كعمى ذلؾ لا يتحقؽ الخطر المؤمف منو بمجرد كقكع الضرر عمى المضركر كا 

مف قانكف  (6)(L. 175. 27. كىذا ما أكدت عميو المادة )(5)فعند ذلؾ فقط يستطيع المؤمف لو أف يطالب المؤمف بالضماف
التضمينات الفرنسي كالتي نصت "عمى أنو في تضمينات المسؤكلية لا يككف المؤمِّف مسؤكلان، إلا بعد كقكع حدث منصكص عميو 

كدية أك قضائية إلى المؤمف لو مف قبؿ الطرؼ المتضرر." ، كلا يكجد ليا نص مقابؿ التشريع في العقد، كتقديـ شككل 
                                                      

= 
بدفع التعكيض، كىنا تحقؽ الخطر المؤمف منو، يقع خطض المؤمف لو الذم يتبعو ضرر يصيب المضركر، فيقكـ المضركر بمطالبة المؤمف لو 

 يثبت ديف المؤمف لو. 
أما أصحاب النظرية الحديثة يركف أف تضميف المسؤكلية، يككف المضركر أجنبيا في عقد التضميف عند إبرامو، حيث تككف شخصيتو غير 

 ف المسؤكلية. معركفة، لكنو يدخؿ في العقد عند كقكع الكارثة، كمف ىنا تضتي أىمية تحديد المقصكد ىذه الكارثة، في تضمي
كفي نطاؽ المسؤكلية المدنية، فإف الضرر ىك الذم ينشئ حؽ المضركر في التعكيض، كلكف إذا لـ يطالب المضركر مف المؤمف بالتعكيض، 

صالح، علبقات  العرباكم نبيؿفإف ىذا الحؽ لا يظير إلى الكجكد، كرغـ ذلؾ فإف المطالبة بالتعكيض تعد خطكة ىامة مف أجؿ الحكـ بو )أنظر 
, ص 2, العدد 1، المجمد نقؿالمجمة، الجزائرية لمقانكف البحرم كال التضميف بالمسؤكلية المدنية كتضثير تضميف المسؤكلية عمى نظاـ المسؤكلية المدنية

 كما يمييا(  137
 . 66، ص عبد القادر العطير، مرجع سابؽ( 1)
 . 133صالح، علبقات التضميف بالمسؤكلية، مرجع سابؽ، ص  العرباكم نبيؿ( 2)
 839، ؼ 1642، مرجع سابؽ، ص7انكف المدني، جالسنيكرم، الكسيط في شرح الق (3)
 . 205رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 204، ص نفسو (5)

(6) Code des assurances français Dernière modification: 2021-07-01Edition 2021-07-08 Production de droit.org, p92, art L. 175. 27 "Dans les 

assurances de responsabilité, l'assureur n'est tenu que si, à la suite d'un événement prévu au contrat, une réclamation amiable ou judiciaire est faite à 

l'assuré par le tiers lésé."disponible sur : (http://codes. droit. org ) visit le:21/07/2021. 

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/84514#92438
https://www.asjp.cerist.dz/en/PresentationRevue/553
https://www.asjp.cerist.dz/en/PresentationRevue/553
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/84514#92438
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 . (1)الجزائرم يقضي بيذا المفيكـ
كيفسر الفقو بضف انعداـ المطالبة يعني عدـ التزاـ المؤمف لو بشيء، لأف الخطر المؤمف عميو ىك إصابتو في أمكالو 

تعكيض، كتبعا لذلؾ يتحقؽ الخطر المؤمف منو كينصرؼ الضماف في ىذا التضميف إلى الذم لا يتحقؽ إلا بعد المطالبة بال
كما أف ىناؾ (2)ضماف مبمغ التضميف كضماف كافة المصاريؼ كالنفقات التي يتكبدىا الناقؿ في سبيؿ التخمص مف المسؤكلية

كفي لتحقؽ الخطر نشكء الديف في ذمة رأم يذىب إلى أف تحقؽ الخطر في التضميف مف المسؤكلية يتحدد في ضماف الديف في
المؤمف لو، الذم ينشض بمجرد حصكؿ الضرر كما الحكـ بالتعكيض بسبب قياـ مسؤكلية المؤمف لو إلا كاشؼ لتحقؽ الخطر 

 . (3)كليس منشئ لو

لمناقؿ  كعميو يمكف القكؿ إف تضميف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع يعد التضميف الذم يضمف تغطية التبعات المالية
كالتي تمحؽ أضرار بضصحاب البضائع المنقكلة سكاء في  (4)الجكم مف نتائج الأخطار التي تتحقؽ بسبب الحادث الجكم

 صكرة تمؼ أك ىلبؾ أك ضياع أك تضخر في الكصكؿ، بمناسبة تنفيذ عقد النقؿ الجكم لمبضائع. 
ى البضاعة )الشاحف أك المرسؿ إليو غالبا( كييدؼ ىذا التضميف إلى ضماف الناقؿ الجكم مف رجكع صاحب الحؽ عم

الناتجة عف الإخلبؿ بعقد النقؿ الجكم، أم ضماف قيمة التعكيضات الناتجة عف انعقاد مسؤكلية الناقؿ  (5)بدعكل المسؤكلية
 الجكم عف الأضرار التي تصيب البضائع المنقكلة جكا. 

، لكف يمكف (6)ا يمكف أف يمتزـ بو المؤمف عند كقكع الخطرإف تضمينات المسؤكلية عمكما تتميز باستحالة تحديد قيمة م
، كىذا ما يتفؽ مع مبدأ تحديد مسؤكلية (7)لممؤمف لو أف يحدد مبمغا مف الماؿ كيؤمف عمى مسؤكليتو في حدكد ىذا المبمغ

 الناقؿ الجكم لمبضائع. أيف تككف الحدكد القصكل لمتعكيض محددة قانكنا. 
الجكم عبارة عف ضماف كأماف في نفس الكقت، فيك ضماف لمناقؿ الجكم يكفر لو حماية إف تضميف مسؤكلية الناقؿ 

مف الآثار السمبية التي تمحؽ ذمتو المالية بتحريؾ دعكل التعكيض ضده مف قبؿ المتضرر مف عممية النقؿ، كىك أماف 

                                                      
 . 258، ص 2017رزاؽ بف خركؼ، التضمنات الخاصة في التشريع الجزائرم، التضمينات البرية، منشكرات دار الخمدكنية،عبد ال( 1)
 . 123بشار ياسمينة، مرجع سابؽ، ص (2)
 نفسو.  (3)
 .179جديدم معراج، مرجع سابؽ، ص (4)
 . 170طيب عز الديف، مرجع سابؽ، ص  (5)
 . متاح عمى:34، ص 2019، 1ع3نظكمة التضميف ككظائفو، مجمة الفكر القانكني كالسياسي، مج قاشي علبؿ، جكانب قانكنية مف م (6)

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/99397 . :01/10/2019تاريخ الزيارة. 
 . 67عبد القادر العطير، مرجع سابؽ، ص ( 7)
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كىكذا يؤثر التضميف في  (1)التعكيض المقررلممتضرر بحمايتو مف حالة عدـ قدرة كملبءة الناقؿ الجكم المالية مف تغطية قيمة 
فعالية المسؤكلية المدنية، كلا يمكف القكؿ أف التضميف يحؿ محؿ المسؤكلية، لأنو يجب عمينا أف لا ننكر حقيقتو المبدأ 

ؤكلية الأخلبقي الذم كاف الشغؿ الشاغؿ لمفقو القضاء كالذم ترتكز عميو الحضارة كالعلبقات الإنسانية المتمثمة في المس
 . (2)المدنية لا يمكف لا يحؿ التضميف محميا، بؿ يجب عميو أف يضمنيا كليس استبداليا

كما أف التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لا يعد صكرة مف حالات الإعفاء مف ىذه المسؤكلية، إذ ىك عمى 
ط الإعفاء ىك إبعاد المسؤكلية عف المسؤكؿ، النقيض مف ىذه الشركط يؤكد المسؤكلية لا ينفييا. حيث أف الغرض مف شرك 

كجعؿ المضركر ىك الذم يتحمميا كحده. أما الغرض مف تضميف المسؤكلية فيك استبقاء المسؤكلية في ذمة المسؤكؿ، كجعؿ 
ذا كاف كؿ مف التضميف مف مسؤكلية كشرط الإعفاء منيا ينتيي إلى رفع عبء مسؤكلية(3)المؤمف ىك الذم يتحمميا عنو  . كا 

عف المسؤكؿ، إلا أف شرط الإعفاء مف المسؤكلية يحمؿ المضركر ىذا العبء، بخلبؼ التضميف مف المسؤكلية الذم يسعفو 
 . (4)بمديف آخر إلى جانب المسؤكؿ يرجع عميو كما يرجع عمى المسؤكؿ

 الفقرة الثانية: خصائص تأمين مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
ة الناقؿ الجكم ىك طبيعة الخطر الذم يغطيو، لأنو يرتبط بخطر قد يتحقؽ في ظركؼ إف أىـ ما يميز تضميف مسؤكلي

خاصة متعمقة بالدرجة الأكلى بمخاطر الطيراف المدني كاستغلبلو. إلا أف ىذا لا يعني اختلبؼ خصائص التاميف عمى 
تميز ككنيا مف التضمينات التعكيضية. كما مسؤكلية الناقؿ الجكم عف بقية أنكاع تضمينات المسؤكلية المدنية بصفة عامة التي ت

 يعتمد التضميف التجارم عمى قاعدة عدـ الجمع بيف تعكيض التضميف كأم تعكيض آخر لأضرار حاصمة لنفس البضائع. 

 الخاصية التعويضية لتأمين مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. أولا: 
ليعيد التضميف إلى مساره الصحيح، كبالتالي  (5)دأ التعكيضبسبب اختلبط التضميف البحرم مع الرىاف كالمقامرة ظير مب

                                                      
جامعة آؿ البيت، الأردف  عف النقؿ الجكم، رسالة ماجستير في القانكف، علبء الديف قاسـ أحمد المكمني، التعكيض عف الأضرار الناشئة (1)

 . 162، ص2004/2005
(2) D. lureau, la responsabilité du transporteur aériens, op. cit, p 297.  

 . 206رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 1643، مرجع سابؽ، ص7السنيكرم، الكسيط، ج (4)
كيعكد أصؿ مبدأ التعكيض إلى الفترة التي شيد فييا التضميف البحرم اختلبطا كبيرا مع المراىنات، حيث لـ تكف ىناؾ شركات تعتمد عمى  (5)

ض طقكة الإحصائيات مثؿ اليكـ، بؿ كاف يقكـ بو أفراد منفصمكف لا يممككف سكل معطيات قائمة عمى التجربة كالذكاء، مما سبب ذلؾ تعرضيـ لمخ
 كحدكث خسائر ليـ، فصاركا يعممكف بكؿ الكسائؿ لمتحرر مف التزاميـ عف طريؽ الاحتجاج ضد المستضمنيف بانعداـ المصمحة، كحماية لمصالحيـ
لجض المستضمنكف إلى كضع شرط في نياية العقد)بمصمحة أك بدكف مصمحة( ، ككاف ىذا الشرط ييدؼ إلى التمسؾ بالفكرة التي تقضي أف 

ا كانت تكفي لمشركعية التضميف، دكف أف يككف مف دكف أف تككف تمؾ المصمحة ناشئة عف ممكية، أك أف تككف ىي مصمحة المالؾ المصمحة أي
= 
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منع المؤمف لو مف تعمد إحداث الضرر مف خلبؿ التضكيد عميو بضنو سكؼ لف يحصؿ سكل عمى تعكيض مناسب تماما 
لمضرر الحاصؿ الذم كاف متكقعا لا أكثر كلا أقؿ، فصار التضميف غرضو إصلبح الضرر أك التخفيؼ منو كليس أثراء 

. فالصفة التعكيضية تستمد في التضميف مف الأضرار مف فكرة أف التضميف مصدر عقدم (1)ممؤمف لو عمى حساب المؤمنيفل
. كيقتضي مبدأ التعكيض أف شركة التضميف تكافؽ عمى (2)لتعكيض الأضرار مقابؿ الالتزاـ بدفع الأقساط في مكاجية الخطر

بدىا المتضرر حتى يعيده إلى حالتو السابقة، فمك استطاع المؤمف ليـ أف يتربحكا دفع مالا يزيد عمى الخسارة الفعمية التي يتك
مف الخسارة المؤمف منيا فقد يتعمد البعض إحداث الخسائر أك المضاربة عمى مالو بالتضميف عميو بضكثر مف قيمتو 

لو إثراء عمى حساب المؤمنيف ، لاف القكؿ بحصكؿ المؤمف لو عمى تعكيض أعمى مما لحؽ بو مف ضرر سيحقؽ (3)الحقيقية
، كىك ما يتنافى مف الحكمة مف ىذا المبدأ الذم ييدؼ إلى حماية النظاـ العاـ في (4)بدلا مف أف يككف كسيمة لجبر الضرر

 (5)المجتمع. 
 مف 751كتقابميا المادة )ؽ.ـ(  مف 623كقد أشارت القكاعد العامة لمتضميف عمى الصفة التعكيضية فنصت في المادة 

" لا يمتزـ المؤمف في تعكيض المؤمف لو إلا عف الضرر الناتج عف الخطر المؤمف منو، بشرط ألا يجاكز  (6)المصرمؽ.ـ( )
" إف التضميف المتعمؽ بالأمكاؿ ىك عقد ذك  (7)مف قانكف التضميف (L 121-1الفرنسي في المادة ) قيمة التضميف" كنص المشرع

 عكيض الذم يمتزـ بو المؤمف قيمة الشيء المؤمف عميو كقت كقكع الحادث". صفة تعكيضية، فلب يمكف أف يتجاكز الت
أكد عمى ىذه المبدأ " مف المقرر  54840كفي قرار صادر عف المجمس الأعمى )المحكمة العميا حاليا( في ممؼ رقـ 

منو، كمف ثـ فاف القضاء قانكنا أف المؤمف لا يمتزـ في تعكيض المؤمف لو إلا عف الضرر الناتج مف كقكع الخطر المؤمف 
                                                      

= 
نفسو، إلا أف اتساع الشرط شجع قياـ تضميف بدكف تكافر مصمحة تسبب في سمب التضميف طبيعتو الأصمية كتحكلو إلى مراىنات، بسبب لجكء 

كىمية أك المصطنعة، بعد استنفاد الأخطار الحقيقية لمحدكدية التجارة فشكىت التضمينات كتحكلت إلى مضاربات كمراىنات الأفراد إلى المخاطر ال
، ص 2014ية، بيركت، ، منشكرات الحمبي الحقكق1، ط الجمع بيف تعكيض المسؤكلية المدنية كتعكيض التضميف)أنظر الحاج أحمد بابا عمي، 

 . 144-143ص 
 . 146مرجع سابؽ، ص  ،أنظر الحاج أحمد بابا عمي(1)
 . 397العرباكم نبيؿ صالح، مسؤكلية الناقؿ البرم، مرجع سابؽ، ص  (2)
ة، مصر، حسف يكسؼ محمكد عميكة، التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي لأشخاص دراسة قانكنية مقارنة، دار الكتب القانكني (3)

 . 47، ص 2010
 . 273رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص (4)
 . 276أنظر، ابراىيـ أبك النجا، مرجع سابؽ، ص (5)
  .274رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص  (6)

(7) Code des assurances français, Dernière modification, p26, art L121 -1."L'assurance relative aux biens est un contrat d'indemnité; l'indemnité 

due par l'assureur à l'assuré ne peut pas dépasser le montant de la valeur de la chose assurée au moment du sinistre.  

https://carjj.org/node/4271
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بما يخالؼ ىذا المبدأ يعد خرقا لمقانكف، كلما كاف مف الثابت في قضية الحاؿ أف قضاة المكضكع قضكا بتعكيض المؤمف لو 
 (1)عف ضرر غير منصكص عميو في عقد التضميف فضنيـ كما فعمك خرقكا القانكف"

مبضائع، أف المضركر لا يستحؽ مف التعكيض إلا ما يتفؽ فتقضي الطبيعة التعكيضية لتضميف مسؤكلية الناقؿ الجكم ل
مع الضرر الفعمي باعتباره ليس ذك طابع جزافي سكاء كاف المضركر المؤمف لو، أم الناقؿ الجكم أك الغير أك المسافريف أك 

 . (2)ذكم حقكقيـ أك أصحاب البضائع
لي الذم كاف عميو قبؿ كقكع الضرر لا أفضؿ كلا كحسب ىذه الميزة فانو يتـ إعادة المؤمف لو إلى نفس المركز الما

 مف 172أسكأ تطبيقا لمبدأ المصمحة في التضميف، كعمى الناقؿ الجكم أف يكتتب تضميف يغطي مسؤكلياتو كحسب المادة 
، التي أكدت عمى أنو لا يمكف في أم حاؿ أف يككف المبمغ المؤمف مف أجؿ تعكيض الخسائر دكف حدكد )ؽ.ط.ـ( 
المحددة في ىذا القانكف، كىذا النص في مجاؿ المسؤكلية عف الأضرار التي تصيب الأشخاص مفيكـ كلو مبرر،  المسؤكلية

لكف يظير الإشكاؿ ككؿ مرة في المسؤكلية في حالة نقؿ البضائع في النقؿ الداخمي لأنو لا يكجد نص يحدد المسؤكلية 
 البضاعة المنقكلة؟ كبالتالي ىؿ يمكف القكؿ بضف التضميف يككف في حدكد قيمة

المتفؽ عميو  ككاف مبمغ التضميف خمسمائة ألؼ دينار جزائرمنتج عف تحقؽ الخطر المؤمف منو ضرر قيمتو فمثلب إذ 
خمسمائة ألؼ دينار المقدرة بػ:  في العقد ىك مميكف دينار جزائرم فالمؤمف لا يمتزـ إلا بدفع مبمغ يقابؿ قيمة الضرر

اعد حتى كلك أبرـ المؤمف لو عدة عقكد لمتضميف ككاف مجمكع مبالغ التضميف المتفؽ عميو في ىذه . كتطبؽ نفس القك (3)جزائرم
مف  33كىذا ما أكدتو المادة  (4)العقكد يزيد عف قيمة الضرر فلب يجكز لممؤمف لو أف يحصؿ عمى أكثر مف قيمة الضرر

لا يحؽ لأم مؤمف لو إلا اكتتاب تضميف كاحد  التي تنص" 04-06مف القانكف  05المعدلة بمكجب المادة  07-95الأمر 
كمف نفس الطبيعة لنفس الخطر. " كبالتالي فاف إبراـ عدة عقكد تضميف عمى نفس الخطر كالمصمحة ككحدة في الشيء المؤمف 

ذا ا نطكم ىذا التعدد عميو لا تنتج ىذه العقكد أثارىا إلا تناسبا مع المبمغ الذم يطبؽ حدكد القيمة الكمية لمشيء المؤمف منو، كا 
 كمنو فقداف الضماف.  (5)عمى غش يؤدم إلى بطلبف ىذه العقكد

 خاصية عدم الجمع يبن مبمغ التأمين وأي تعويض أخر عن الحادث. ثانيا: 
                                                      

 . 15ص  ،1991، 4، المجمة القضائية، ع 13/07/1988، قرار بتاريخ 54840ممؼ رقـ  (1)
، الشارقة، 01ع- 15مراد بف صغير، إشكالات التضميف عف مخاطر النقؿ الجكم كتطبيقاتيا، مجمة جامعة الشارقة لمعمكـ القانكنية، المجمد  (2)

 . 366، ص 2018
 . 275أنظر، إبراىيـ أبك النجا، ص ( 3)
 . 276نفسو، ص ( 4)
 . 399سابؽ، ص  العرباكم نبيؿ صالح، مسؤكلية الناقؿ البرم، مرجع (5)
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كىذه الخاصية تظير في صكرتيف الصكرة الأكلى ىي أف المتضرر لا يستطيع أف يجمع بيف مبمغ التضميف كمبمغ 
الناقؿ الفعمي أك أحد الناقميف المتتابعيف، يككف لممتضرر  ضالغير غير نافي لممسؤكلية أك خط ضكيض، ففي حالة خطالتع

 .مدينيف بالتعكيض ىما الناقؿ كالمتسبب في الضرر
لذلؾ تقتضي ىذه الصكرة أنو إذا قاـ المؤمف بجبر كؿ الضرر الذم أصاب المضركر أك المؤمف لو فانو لا يجكز 

مى الغير الذم تسبب في الضرر كالقكؿ بغير ذلؾ سيؤدم إلى إثرائيما بكسيمة غير مشركعة، إلا ليما بعد ذلؾ أف يرجعا ع
إذا كاف الضرر أكبر مف قيمة مبمغ التاميف فانو يجكز أف يرجع عمى الغير المسؤكؿ لمحصكؿ عمى التعكيض التكميمي أم 

 . (1)في حدكد المبمغ المتبقي مف الضرر الذم لـ يشممو مبمغ التعكيض
في حدكد مبمغ  -كما تقتضي ىذه القاعدة عمى أنو إذا قاـ المؤمف بتعكيض المؤمف لو عف الخسائر التي أصابتو 

ككاف ىذا المبمغ أقؿ مف الضرر الفعمي الذم أصاب المؤمف لو ثـ تمكف المؤمف مف اقتضاء قيمة ىذا الضرر مف  -التضميف 
لفرؽ بيف مبمغ التضميف كقيمة الضرر الفعمي الذم أصابو كما يجب عمى الغير المتسبب فيو تعيف عميو أف يرد لممؤمف لو ا

أف يرد لممؤمف ما يككف قد تحصؿ عميو مف الغير زائدا عف الضرر  -فيما لك باشر دعكاه بنفسو قبؿ الغير  -ىذا الأخير 
 . (2)الفعمي الذم أصابو جراء الحادث كبالنظر لما سبؽ أف قبضو مف المؤمف

، ففي (3)ة متضمنة في قاعدة عامة أخرل كىي عدـ جكاز التعكيض عف الضرر أكثر مف مرة كاحدةكالصكرة الثاني
 . (4)تضميف المسؤكلية لا يجكز لممؤمف لو أف يجمع بيف تعكيضيف حتى لا يثرل بغير سبب مشركع عمى حساب الغير

المنشئ لمحؽ في التعكيض  كعميو يككف اليدؼ مف عدـ الجمع بيف تعكيضيف عف نفس الضرر ىك أف يككف السبب
كاحد كىك تحقؽ مسؤكلية الناقؿ الجكم. كمؤدل مبدأ عدـ الجمع أف المتضرر لا يستطيع أخذ التعكيض مف الناقؿ ثـ الرجكع 
عمى شركة التضميف المؤمف لدييا الناقؿ عمى مسؤكلية مف أجؿ اقتضاء التعكيض مرة أخرل فيحكؿ دكف تحقؽ ذلؾ ىك مبدأ 

 الحمكؿ. 
ذه المبدأ أساسو في القاعدة السابقة الذكر كتقتضي ىذه الخاصية أف يككف المتسبب في الضرر ليس الناقؿ أك كيجد ى

ما شخص ككمو الناقؿ لتنفيذ العقد النقؿ الجكم )الناقؿ الفعمي، النقؿ المتتابع( إنأحد تابعيو بمناسبة تنفيذ عقد النقؿ الجكم، 
لناقؿ بضم صكرة كضعكاف أمف المطار أك تابعي ناقؿ آخر. بمعنى أف الخطر تحقؽ أك أحد الأغيار. الذيف لا ينتمكف إلى ا

                                                      
 341احمد شرؼ الديف، مرجع سابؽ، ص (1)
 . 50حسف يكسؼ، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 178الحاج أحمد، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 245عبد القادر العطير، مرجع سابؽ، ص  (4)
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كيككف ىذا الخطر غير مستبعد مف نطاؽ التضميف بشرط صريح. كيعتبر الحمكؿ مف أىـ ما يتمتع بو المؤمف  (1)بخطض الغير
(2)كيض إذا تحقؽ الخطر بخطض الغيرمقابؿ ما يتحممو مف أعباء كمسؤكليات في مكاجية المؤمف لو فيك يمنحو الفرصة لمتع

 

كبعد أف يقكـ بتعكيض المؤمف لو عف الأضرار التي لحقتو جراء كقكع الخطر  -كمؤدل مبدأ الحمكؿ أف المؤمف 
يحؿ محؿ المؤمف لو في حدكد مبمغ التعكيض المدفكع لممتضرر، في الرجكع عمى الغير المتسبب في  -المؤمف منو 

 الضرر. 

باشرة بيف مبدأ التعكيض كضحد خصائص التاميف التجارم عمكما كتضميف المسؤكلية خصكصا كبيف كىذه ىي الصمة الم
مبدأ الحمكؿ أك الاستبداؿ الذم ىك نتيجة مترتبة عمى كفاء المؤمف بالتزامو بدفع مبمغ التعكيض، إذ غالبا ما تنص الكثيقة 

رر كذلؾ تجنبا لأف يككف التضميف كسيمة لإثراء المؤمف عمى حمكلو محؿ المؤمف لو في الرجكع عمى الغير المتسبب في الض
. فشركات التضميف تقؼ حائؿ مف دكف إمكانية حصكؿ المتضرر عف (3)لو خلبفا لما يقضي بو مبدأ التعكيض كما أسمفنا
 تعكيضيف عف نفس الضرر بمكجب ىذه القاعدة. 

مبمغ التضميف كأم تعكيض أخر عف الحادث. إلا  كقبؿ إقرار مبدأ الحمكؿ دارت نقشات حادة حكؿ إمكانية الجمع يبف
أف الفقو يعرؼ خلبؼ حكؿ ىذه المسضلة ففي حيف يمنع اتجاه الجمع يبف مبمغ التضميف كأم تعكيض أخر عف الحادث. يذىب 

كيدعمكف رأييـ عمى أساس أف تكييؼ مبمغ  (4)اتجاه أخر جكاز الجمع يبف مبمغ التضميف كأم تعكيض أخر عف الحادث. 
تضميف ىك عبارة عف مقابؿ للؤقساط التي قبضيا المؤمف كلا يعتبر مقابؿ الشيء الذم لحقو الضرر، إلا أف ىذا الرأم ال

مف قانكف التاميف الفرنسي التي تكيؼ  (L 121-1مدني مصرم، المادة ) 751كتقابميا المادة )ؽ.ـ(  مف 623يصطدـ بالمادة
 . (5)المبمغ الذم يمتزـ بو المؤمف عمى أنو تعكيض

كلتقريب الصكرة أكثر لنفترض أف أحد عماؿ المطار كضعكاف الأمف فيو، قامكا بسرقة البضائع المنقكلة، كتثار مسؤكلية 
الناقؿ بسبب تقصيره في حراسة البضاعة في مطار الكصكؿ كطالب المرسؿ إليو الناقؿ بالتعكيض، كتدخمت شركة التضميف 

لدييا، فيؿ يستطيع الناقؿ مطالبة إدارة المطار بالتعكيضات المدفكعة أـ يككف ذلؾ بدفع التعكيض عمى اعتبار الناقؿ مؤمف 
مف حؽ شركة التضميف أك أف الغير المتسبب في الضرر لا يطالب بالتعكيض، كىذا كضع غير مقبكؿ. لذلؾ جاء مبدأ 

                                                      
ف متعاقد مع الناقؿ الجكم مثؿ أعكاف المقصكد بالغير الغير الخارج عف العلبقة التضمينية في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع الذم قد يكك  (1)

 المناكلة الأرضية. 
 . 243انظر، عبد القادر العطير، مرجع سابؽ، ص  (2)
 .49حسف يكسؼ مرجع سابؽ، ص  (3)
 كما يمييا.  178أنظر، الحاج أحمد بابا عمي، ص  (4)
 343احمد شرؼ الديف، مرجع سابؽ، ص (5)
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ب مبادئ كغايات قانكنية ىامة الحمكؿ، كنتيجة للئشكاليات التي أثيرت حكؿ ىذه القضية خصكصا أف الأمر يتعمؽ بتضار 
 . (1)تيدؼ إلى تحقيؽ العدالة

إذف لدينا مبدأيف متداخميف مبدأ في القكاعد العامة كىك عدـ جكاز ترؾ المتسبب في الضرر دكف أدائو لمضماف، كفي 
ذا ما سممنا بذلؾ ن ظريا ألا ينتج نفس الكقت منع المؤمف لو المضركر أف يغتني عمى حساب ضرره، )أك يثری بلب سبب(، كا 

عف ىذا الجمع اغتناء لممؤمف لو عمى حساب المؤمف، إذ سيتيح لو الأمر، الحصكؿ عمى مبالغ تفكؽ الضرر كربما ضعفو، 
كىذا يصطدـ بقاعدة عامة أخرل، كىي عدـ جكاز التعكيض عف الضرر أكثر مف مرة كاحدة. كىذا يؤدم كذلؾ إلى كقؼ 

ف الأضرار. إلا أف ىذا المبدأ ينطكم عمى أضرار لممؤمف لو، فإذا كاف المتضرر في مبدأ الصفة التعكيضية لتضمي (2)تنفيذ
تضمينات المسؤكلية ىدفو الحصكؿ عمى التعكيض بضقصر الطرؽ فيك في نفس الكقت يخكؿ المؤمف الرجكع عمى الغير 

الرجكع عمى الغير بكامؿ التعكيض  المسؤكؿ حتى كلك لـ يكف قد دفع قيمة التضميف لممؤمف لو، كىك مف ناحية ثانية يجيز لو
، كىذا يشكؿ إثراء لممؤمف لاف المؤمف قد أخذ أقساط التضميف كىي مقابؿ مبمغ التضميف بالإضافة إلى (3)المستحؽ لممؤمف لو

مبمغ التعكيض بسبب الرجكع عمى المتسبب في الضرر، كبالرغـ مف أف المؤمف يدفع مبمغ التضميف فاف ىذا المبمغ يككف مف 
مكع الأقساط المجمعة مف بيع نفس الأخطار، كبالتالي أصبح مبدأ الحمكؿ كسيمة لإثراء شركات التضميف عمى حساب مج

المؤمف لو، كيستفيد مف مبمغ يزيد عما حصمو مف أقساط مف المؤمف لو، فانو قد عكض ىذه الزيادة بالأقساط التي حصميا 
مف الغير، تاميف لدييا كؿ الاحتمالات، سكاء كقع الخطر بقكة قاىرة أك مف مستضمنيف آخريف لـ يتضرركا، كمف ثـ فشركات ال

 إضافة إلى ىامش الربح كبالتالي لـ يكف المؤمف متبرعا بؿ ىك يجني أرباحا مف العقد.
أف المؤمف لو يستطيع الجمع بيف تعكيضيف، لانعداـ الصفة التعكيضية،  كيؤيد ىذا الاتجاه عدد مف الفقو الذم يرل

لو في تضميف المسؤكلية لـ يحصؿ عمى التعكيض مرتيف عندما تدفع شركة التضميف مبمغ التضميف لممتضرر )جبر  فالمؤمف
الضرر الذم لحؽ بالذمة المالية لممؤمف لو( كعندما حصؿ مف المسؤكؿ عمى تعكيض الضرر، كما لا تعتبر أثراء غير 

كاحد بؿ ضرراف أصابا ذمتو المالية فانقصا منيا، كىما مشركع، كالسبب في ذلؾ أف المؤمف لو لـ يمحؽ بو مجرد ضرر 
 .(4)الأقساط التي تكبد عناء تسديدىا، كالضرر الذم أحدثو الغير المسؤكؿ

، (5)كيؤيد ىذا التكجو الأستاذ عمي عمي سميماف إذ يبرره بالاختلبؼ الكاضح بيف مبمغ التضميف كمبمغ التعكيض
                                                      

 .174الحاج أحمد بابا عمي، مرجع سابؽ، ص( 1)
 . 178، صنفسو( 2)
 . 231ص ،الحاج أحمد بابا عمي، مرجع سابؽ(3)
 . 232نفسو، ص (4)
كفي ذلؾ يرل الدكتكر السنيكرم أنو إذا أصيب شخص بضرر في جسمو أك في مالو، ككاف مؤمنان نفسو مف ىذا الضرر، فقد رأينا أف ( 5)

= 
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قساط التي يقكـ المؤمف بدفعيا كسبب التعكيض ىك الفعؿ الضار الذم ارتكبو كيضيؼ أف سبب دفع مبمغ التضميف ىك الأ
المسؤكؿ، كمصدره القانكف الذم اكجب التعكيض عف الفعؿ الضار، كيضيؼ الأستاذ انو كثيرا ما يككف مبمغ التضميف غير 

ؤمف منو بصرؼ النظر عما إذا مساك لمقدار الضرر، كذلؾ لأف عقد التضميف يحدد مبمغا معينا يدفع عند حدكث الضرر الم
كاف الضرر الذم يحدث جسيما أك تافيا، بينما التعكيض الذم يجب عمى المسؤكؿ دفعو ينبغي أف يككف مساكيا لمقدار 

ىذا الرأم يخدـ الناقميف في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، فمنع الحمكؿ يمكف الناقؿ مف استرجاع أقساط التضميف . (1)الضرر
 ا لممؤمف. التي دفعي

إعادة تنظيـ مبدأ الحمكؿ عمى أف يككف في حدكد الفارؽ بيف  يجبلكف ىذا الرأم لا يحقؽ التكازف يبف الطرفيف، لذلؾ 
مبمغ التضميف كالأقساط المدفكعة عمى أف يسترجع كؿ المؤمف كالمؤمف لو كلب مقدار ما دفع لآخر. كبيذه الطريقة يسترجع 

يض كقيمة الأقساط المدفكعة أما المؤمف لو يسترجع قيمة الأقساط التي دفعيا لممؤمف دكف المؤمف الفارؽ بيف مبمغ التعك 
التضثير عمى عقد التضميف الذم يظؿ سارم المفعكؿ فيما تبقى مف مدتو، كبالشركط المتفؽ عمييا. كبذلؾ لا يثرل أم طرؼ 

 عمى حساب الطرؼ الآخر. 
. كقد نص (2)ع قكاعد قانكنية عمى أمؿ أف تحقؽ العدالة بيف الأطراؼإف ىذه الإشكالية ألزمت المشرعيف التدخؿ لكض

بنصيا " يحؿ المؤمف محؿ المؤمف  06-95مف الأمر 38المشرع صراحة عمى مبدأ الحمكؿ في تضمينات الأضرار في المادة 
أكلكيا المؤمف لو مف أية لو، في الحقكؽ كالدعاكل تجاه الغير المسؤكليف، في حدكد التعكيض المدفكع لو، كيجب أف يستفيد 

 دعكل رجكع حتى استيفائو التعكيض الكمي حسب المسؤكليات المترتبة. 

كفي حالة ما إذا تسبب المؤمف لو في استحالة قياـ المؤمف برفع دعكل رجكع ضد الغير المسؤكؿ، يمكف إعفاء 

                                                      

= 
قبؿ المسئكؿ عف ىذا الضرر في التعكيض كمصدر ىذا الحؽ الخطض الذم ارتكبو التحميؿ القانكني يؤدم إلى النتيجة الآتية لممضركر حقاف، حؽ 

ما  المسئكؿ، كحؽ قبؿ شركة التضميف في مبمغ التضميف كمصدر ىذا الحؽ العقد الذم تـ بينو كبيف الشركة. فإذا كاف مؤمنان عمى حياتو أك عمى
يرجع بمبمغ التضميف عمى الشركة كبالتعكيض عمى مف  –أك كرثتو  –، فيك عسى أف يصيبو مف جراء الحكادث. ككقع الضرر الذم امف نفسو منو

 كاف مسئكلا عف إحراؽ المنزؿ أك إغراؽ البضاعة أك تحقيؽ المسئكلية، كيجمع بذلؾ في ىذه الحالات أيضان بيف الحقيف. 
يف عف ضرر كاحد، ذلؾ أنو لـ يتقاض إلا كلا يجكز الاعتراض عمى ىذا التحميؿ القانكني باف المضركر يككف بذلؾ قد جمع بيف تعكيض

شركة تعكيضان كاحدان مف المسئكؿ عف الضرر الذم أصابو، أما مبمغ التضميف فميس مقابلب لمتعكيض، بؿ ىك مقابؿ لأقساط التضميف التي دفعيا لم
  .(835، مرجع سابؽ، ص1)انظر السنيكرم الكسيط في شرح القانكف المدني، ج

 . 233مي، مرجع سابؽ، ص الحاج أحمد بابا ع( 1)
 . 175الحاج أحمد بابا عمي، مرجع سابؽ ، ص  (2)
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 . (2)في القكانيف المقارنة كلممبدأ تطبيقات متعددة (1)"المؤمف مف الضماف أك جزء منو تجاه المؤمف لو. 
كما أف النص كرد ضمف القكاعد العامة في قانكف التضمينات فيك ينطبؽ عمى جميع أنكاع التضميف بما فييا التضميف مف 

  لذلؾمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، كغالبا ما تنص كثيقة التضميف عمى مبدأ الحمكؿ كلا تترؾ إعمالو لمقكاعد القانكنية العامة. 
أف يككف المؤمف قد دفع المؤمف لو أك لممضركر مبمغ التضميف أك  عماؿ قاعدة الحمكؿ يجب تكفر شرطيف ىما:لإ

أف يككف المؤمف لو دعكل مسؤكلية قبؿ المسؤكؿ عف تحقؽ ، ك مقدار التعكيض المترتب عمى تحقؽ الخطر المؤمف منو
  .(3)دعكل مسؤكلية عقديةالخطر المؤمف منو سكاء كانت دعكل مسؤكلية تقصيرية أك كانت 

(4)عمى أف يككف الحمكؿ في حدكد ما دفعو مف مبالغ لمتعكيض لممرسؿ إليو أم حدكد الأضرار اللبحقة بالبضاعة
 

 الفرع الثاني: موقف المشرع من التأمين عمى مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
التي ساىمت في بناء أسس  (5)لتاريخية كالقانكنيةيقر أغمب الباحثيف المعاصريف أف التضميف البحرم يمثؿ الخمفية ا

كتطكرت عمميات  (6)كقكاعد التضميف الجكم التي لـ تظير بشكؿ كاضح إلا في بدايات النصؼ الثاني مف القرف العشريف
 التضميف مع تطكر كاتساع نشاط النقؿ الجكم كتفاقـ المخاطر الناشئة عنو. 

لمبضائع بقكاعد خاصة إلا بعد عدة صراعات بيف القبكؿ كالرفض، طكرت  كلـ يستقؿ تضميف مسؤكلية الناقؿ الجكم
ىذه الصراعات قكاعد التضميف الجكم، بما فسح المجاؿ لتكريسو في أغمب القكانيف الدكلية كالكطنية بما يتفؽ مع الغاية التي 

الدكلي )الفقرة الأكلى( لـ يعرؼ نفس  أقر مف أجميا. كالملبحظ أف التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمى المستكل
  .درجة التطكر التي عرفيا التضميف عمى المستكل الداخمي )الفقرة الثانية(

   لمبضائعالفقرة الأولى: تأمين مسؤولية الناقل الجوي الدولي. 
لمتضميف الجكم يغمب عمى التضميف الجكم الطابع الدكلي كىذا يعكد إلى طبيعة ىذه النشاط، كتظير الطبيعة الدكلية 

أكثر كضكح في الممارسة اليكمية ليذا النشاط، فكثيرا ما تمجا الشركات المحمية )الكطنية( إلى أسمكب التعاكف مع الشركات 
الأجنبية لاقتساـ أعباء المخاطر الكبرل كاشتراؾ في خطر كاحد بيف عدة شركات التضميف أك إعادة التضميف المتبع بشكؿ 

                                                      
 المتضمف قانكف التضمينات، المعدؿ كالمتمـ.  07-95الأمر  (1)
 مدني سكرم.  737مف القانكف التضميف الفرنسي،  36مف )ؽ. ـ( المصرم، كالمادة  771المادة  (2)
 . 298. كأنظر أيضا رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التاميف، مرجع سابؽ، ص 281أنظر إبراىيـ أبك النجا، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 197، ص 2013، 01الغرفة التجارية كالبحرية، مجمة المحكمة العميا ع 06/10/2011، قرار بتاريخ: 762970ممؼ رقـ:  (4)
 . 17حسف يكسؼ محمكد عميكة، مرجع سابؽ، ص ( 5)
 . 18ص حسف يكسؼ محمكد عميكة، مرجع سابؽ، (6)
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في نكاد أك مؤسسات أنشئت بغرض التعاكف في مجاؿ التضميف الجكم. لكف بالرغـ مف ذلؾ لا تكجد  ، أك الانخراط(1)كاسع
 قكاعد قانكنية مكحدة تنظـ التضميف الجكم سكاء في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أك متعمقة بالتضميف الدكلي. 

 .  تنظيم تأمين مسؤولية الناقل الجوي الدولي لمبضائع :أولا
 تعد أكؿ اتفاقية جكية دكليو، تعني بيذا المجاؿ كبالرغـ مف أنيا لـ تتطرؽ إلى التضميف 1919إف اتفاقية باريس لسنة 

كلكنيا ميدت السبيؿ إليو، لأنيا تناكلت جممة مف القكاعد الأساسية التي يستند إلييا القانكف الجكم الدكلي، فنصت  الجكم
نشائيا المجنة الدكلية لمنقؿ الجكم عمى إلزاـ كؿ طائرة باف تحكز عمى جازات خاصة بطاقميا، كا  ، جاءت (2)شيادة ملبحة، كا 

التي لـ تتطرؽ ىي كلا تعديلبتيا المتلبحقة، لمتضميف إلا أنيا ساىمت كذلؾ في تشجيع شركات  1929كارسكبعدىا اتفاقية 
تقدمت البرازيؿ بدعـ مف  1953محدكدة. كفي سنة كىذا بسبب تبني نظاـ المسؤكلية ال (3)التضميف عمى قبكؿ مخاطر الطيراف

بتضمينيا فصؿ خاص بالتضميف، حيث تضمف التعديؿ إلزاـ الناقؿ الجكم بإبراـ  1929كارسكايطاليا باقتراح تعديؿ لاتفاقية 
المقررة تضميف لصالح مستعممي الطائرة مع إمكانية استعماؿ الدعكل المباشرة ضد المؤمف مف أجؿ الحصكؿ عمى التعكيضات 

كالجدير بالذكر أف بركتكككؿ لاىام قاـ بتقديـ تكصية الدكؿ مف أجؿ  (4)إلا أف ىذا الاقتراح رفض مف غالبية الكفكد المؤتمرة
  المقررة كفقا الاتفاقية كارسك، لكف يعاب عمييا أنيا مجرد تكصية لا ترقى إلى درجة الإلزاـ. (5)كضع نظـ لضماف الكفاء بالتعكيضات

كالخاصة بالأضرار التي تحدثيا الطائرة لمغير عمى سطح الأرض أكؿ نص دكلي  1962قية ركما لسنة كتعد اتفا

                                                      
 . 176جديدم معراج، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 215طالب حسف مكسى، مرجع سابؽ، ص (2)
نشاء مكتب مرکزم  (3) كما انشئ الاتحاد الدكلي لمؤمنی الطيراف الغرض منو ىك تككيف ىيئة تتحدث كتدافع عف مصالح مؤمنی الطيراف، كا 

فضؿ لمزاكلة تضميف الطيراف، كبصفة عامة عمؿ كؿ شيء ممكف في سبيؿ تطكير ىذا التداكؿ المعمكمات بيف الأعضاء كالتعاكف في سبيؿ تنظيـ أ
كيضـ شركات كىيئات تضميف الطيراف الرئيسية في العالـ التي تجتمع سنكيا عمى  1934النكع مف التضميف، كقد تككف ىذا الاتحاد في لندف عاـ 

التي تيـ أعضائو مثؿ تشريعات الطيراف كالإنقاذ، كظركؼ النقؿ الجكم التي  ىيئة مؤتمر دكلي في إحدل الدكؿ الأعضاء المناقشة المكضكعات
 تؤثر في تضميف الطيراف عمى الصعيد الدكلي، كتكجد سكرتارية الاتحاد في لندف. كتصدر نشرات دكرية متضمنة المكضكعات الفنية كالتضمينية

ء. كما تجتمع المجنتيف المنبثقتيف عف الاتحاد )كىما المجنة الفنية لجنة المتصمة بالنقؿ الجكم كتضميف الطيراف كالتي تيـ الشركات الأعضا
الاكتتاب( خلبؿ العاـ فيما بيف اجتماعات المؤتمر العاـ لمناقشة المكضكعات التي تعرض عميو )انظر: عصاـ الديف عمر، مرجع سابؽ، ص 

160).  
دكلي للؤشخاص كنظـ التضميف عمييا، مجمة العمكـ القانكنية كالاقتصادية، رضكاف أبك زيد، تطكر طبيعة كمدل مسؤكلية الناقؿ الجكم ال (4)
دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع  -47، ص 1974، جامعة عيف شمس، 1، عدد16مجمد 

 24.04.2020تاريخ الزيارة:  https://search.mandumah.com/Record/211439. متاح عمى: 377سابؽ، ص 
 . 255محمد نعيـ عمكة، مرجع سابؽ، ص (5)

https://search.mandumah.com/Record/211439
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مباشرة كلكف يقتصر عمى غير المتعاقديف مع الناقؿ الجكم، أم حالة المسؤكلية  (1)تشريعي يتناكؿ التضميف الجكم
 المتمثمة في المسؤكلية تجاه الغير عمى السطح.  (2)التقصيرية

دة نكعية مخاطر الطيراف التجارم، كنتيجة لاختراع طائرات الشحف العملبقة كالتي تحمؿ كميات معتبرة مف كمع زيا
البضائع كما تتسبب فيو ىذه المخاطر مف أضرار معتبرة الأمر الذم يستكجب البحث عف بديؿ طبيعي لمسؤكلية الناقؿ 

ير أم تمايز بيف قيمة الإنساف بسبب الانتماء الجغرافي أك الجكم الدكلي، كيشترط في ىذا البديؿ التميز بالثبات كلا يظ
  (3)السياسي، كلف يككف ىذا البديؿ سكل تقرير التضميف الإجبارم مف تمؾ المسؤكلية عمى المستكل العالمي. 

كثر كىناؾ مف يرل أف إقامة ىيئة لمتاميف الإجبارم مف ىذه المسؤكلية تككف تابعة المنظمة )الايكاك( صارت مطمبا أ
 . (4)إلحاحا مف قبؿ

(5)كرغـ المعارضة الشديدة لفكرة التضميف الإجبارم في مجاؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم
إلا أنو بمناسبة انعقاد المؤتمر  

كبعدىا  (6)تضكدت إجبارية التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم 1962الدكلي لمقانكف المقارف الذم انعقد في ىامبكرغ في أكت 
التي نظمت العلبقة بيف الدكؿ الأطراؼ فييا كالناقميف كليس العلبقة بيف الناقميف  50في المادة  1999مكنتريال  جاءت اتفاقية

كطمبت مف الدكؿ الأطراؼ أف تمزـ ناقمييا إجراء تاميف يغطي مسؤكلياتيـ المقررة  (7)كمستعممي الطائرة مف ركاب كشاحنيف
 نظاـ التضميف عف مسؤكلية الناقؿ الجكم.  بمكجب ىذه الاتفاقية كبذلؾ أقرت الاتفاقية

أنو ظؿ قاصرا عف تمبية طمكحات المتضرريف،  ، إلا1999اتفاقية مكنتريال  مف 50نص المادة ل القانكنيةىمية الأكرغـ 
بالتضميف،  كلـ يقدـ تفصيؿ دقيؽ لتضميف مسؤكلية الناقؿ، مما يجعؿ الباب مفتكحا أماـ الدكؿ لتطبيؽ قكانينيا الداخمية المتعمقة

                                                      
كدخمت حيز النفاذ في  07/10/1952تحدد مسؤكلية مستغؿ الطائرة تجاه الأغيار عمى السطح كقعت بتاريخ  1952اتفاقية ركما ( 1)
حيث لـ تجعؿ ىذه الاتفاقية  03/10/1999الذم دخؿ حيز النفاذ في  23/09/1978بركتكككؿ مكنتريال في كعدلت بمكجب  04/02/1985

( حيث تركت الأمر إلى الدكؿ المتعاقدة، إف شاءت أكجبتو عمى مستثمر 15التاميف عمى ىذه الأضرار، إلزاميا عمى الناقؿ الجكم، استنادا لمادتيا)
بحيث يغطي حدكد التعكيض المقررة في ىذه الاتفاقية كليا إف تشترط عمى ىذا المستثمر أف يبرـ التضميف لدل  الطائرة المسجمة في دكلة متعاقدة

مرجع مؤمف مجاز ليذا الغرض كفقا لقانكف الدكلة المسجمة لدييا الطائرة أك الدكلة التي يكجد فييا مركز إدارتو الرئيسي.)أنظر، طالب مكسى، 
 .( 221سابؽ، ص 

 . 256يـ عمكة، مرجع سابؽ، ص محمد نع( 2)
 . 261نفسو، ص ( 3)
 . 220طالب حسف مكسى، مرجع سابؽ، ص( 4)
 . 319يحي أحمد البنا مرجع سابؽ، ص( 5)
 . 168محمد دمانة، مرجع سابؽ، ص ( 6)
 . 89ىشاـ فضمي، مرجع سابؽ، ص( 7)
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كيبقى الإشكاؿ في مدل إلزاميتو كنظامو الذم يحكمو كىك بيذه الصكرة لا يخمؽ التكحيد بيف المتضرريف لاختلبؼ النظـ 
القانكنية التي يخضع ليا عقد التضميف. مما يؤدم إلى تداخؿ أنظمة التضميف المتعمقة بتعكيض الضرر الأمر الذم يدفعنا إلى 

كاف الأكلى بيا أف تضتي بتنظيـ مفصؿ لمتضميف لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، أك أنيا  1999 القكؿ بضف اتفاقية مكنتريال
عمى الأقؿ كاف بمقدكر الاتفاقية ذكر التضميف في لفظ عاـ يرسـ العلبقة بيف الناقؿ الجكم كعملبئو مف مرسمي البضائع كعدـ 

1952لكارد باتفاقية ركما لسنة ، عمى غرار نظاـ التضميف ا(1)الاكتفاء بمخاطبة حككمات
الخاصة بالأضرار التي تتسبب  (2)

 . (3)فييا الطائرات الأجنبية بالغير عمى السطح

 إلزامية تأمين مسؤولية الناقل الجوي الدولي لمبضائع. : ثانيا
الأضرار التي  إف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تجد أساسيا في عقد النقؿ الجكم لمبضائع، كالشاحف يمكف أف يتكقى

يمكف أف تصيب بضائعو عف طريؽ تضميف ىذه البضاعة مف مختمؼ الأخطار بما فييا أخطار النقؿ، لذلؾ لـ تقر إلزامية 
كقبؿ ذلؾ  1999التضميف عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمى المستكل الدكلي بصكرة مباشرة ككاضحة إلى غاية 

 لمعارضة كالتضييد كساؽ المعارضكف لإلزامية التضميف عدة مبررات أىميا:تضرجحت إلزامية ىذه المسؤكلية بيف ا

مك أك الخطض حسب الفقو اللبتيني ليا أثر كقائي، كأم الككمن ف المسؤكلية المبنية عمى أساس الإىماؿ حسب الفقوإ
لرفض، لأنو حسبيـ يقمؿ شيء يمغي ىذا الأثر يككف مرفكض لذلؾ قكبمت فكرة التضميف في مجاؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم با

 .(4)مف التضثير الكقائي ليذه المسؤكلية، كيككف حافز لكقكع الأضرار
ف إلزامية التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لا تحقؽ أية مصمحة عامة أك فردية كأف ىذه الإجبارية لا يمكف إ

، حيث أف المتضرر عمى السطح لا يكافؽ 1952ركما لسنة أف يتكازل مع إجبارية التضميف أك الضمانات التي تقدميا اتفاقية 
كلا تربطو أيو صمو بعمميات  (5)مقدما عمى مخاطر الطيراف كما أف حرية الطيراف التجارم مقيدة بعدـ الأضرار بو أك بممكيتو

يجب حمايتيـ  الاستغلبؿ الجكم، أك بعبارة أصح أف الضحايا عمى السطح لـ يختاركا أف يككنكا ضحايا محتمميف، لذلؾ
كضماف تعكيضاتيـ. كما أف حرية استعماؿ الحؽ تتحدد بحدكد عدـ الإضرار بالغير عمى عكس الراكب أك الشاحف الذم 
أقدـ عمى عممية النقؿ كىك مدرؾ لمخاطرىا، كالذم يمكف أف يحتاط مف المخاطر الجكية عف طريؽ استخداـ مصادر أخرل 

                                                      
 . 209حسف يكسؼ محمكد عميكة، مرجع سابؽ، ص ( 1)
 . 366ابؽ، صمراد بف صغير، مرجع س( 2)
حرصت ىذه الاتفاقية عمى تخصيص فصؿ کامؿ منيا، كىك الفصؿ الثالث، لبياف الضمانات المخصصة لتغطية مسؤكلية مستغؿ الطائرة ( 3)

 منو.  163الى  157حيث خصص القسـ الرابع مف الفصؿ الثامف في المكاد مف  06-98كالذم تضثر بو )ؽ.ط.ـ( رقـ  18-15المكاد مف 
(4) Huibert Drion, Limitation of liabilities, op. cit, P7.  

 . 46رضكاف أبكزيد، مرجع سابؽ، ص ( 5)
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 . (1)لمتضميف الجكم

ؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ىك ضماف احتياطي بالنسبة لمشاحف أك المرسؿ إليو، ليذه الأسباب إف التضميف مف مس
عمى إلزامية التضميف مف مسؤكلية  1953سبتمبر  12 أكت إلى 25ركز جؿ المؤتمريف، في مؤتمر ريكدم جانيرك المنعقد بيف 

طابعيا الكقائي الأمر الذم قد يدفع ناقؿ البضائع إلى  الناقؿ الجكم تجاه الأشخاص. كما أف التضميف يفقد ىذه المسؤكلية
كما أف  (2)الإىماؿ كعدـ الاكتراث في حماية البضاعة المنقكلة. كتزداد خطكرة ىذا الاحتماؿ إذا ما أصبح التضميف إجباريا

رىاؽ لمناق ؿ الجكم، القكؿ بخلبؼ التضميف يرفع مف أسعار خدمات النقؿ الجكم لاف التضميف عبارة عف زيادة في التكاليؼ كا 
ف كاف نسبيا فاف الكاقع يكذبو لاف الطائرة تبقى مجرد اختراع عممي يعتريو  ذلؾ أساس أف النقؿ الجكم أكثر أمف كسلبمة كا 

 الخمؿ كالنقص. 

الجكم إلا أف ىذا الآراء كجدت مف الناحية الكاقعية كالقانكنية مف يرد عمييا فيرل الاتجاه المكافؽ عمى إلزامية التضميف 
نما يعكد إلى الكسيمة المستعممة في النقؿ الجكم كىي الطائرة،  أف إجبارية التضميف لا تعكد إلى المسؤكلية المدنية لمناقؿ كا 
كالمكاف الذم تعمؿ فيو، كىك الجك كبدييي أف ىذه الكسيمة كىذه البيئة تحتاج إلى كضع يميزىا عف كسائؿ النقؿ الأخرل. 

ميف الجكم، يؤدم إلى ارتفاع أسعار النقؿ نظرا لارتفاع أسعار التضميف، فيذا قكؿ غير دقيؽ، لاسيما كالقكؿ بضف إجبارية التض
في الكقت الحاضر حيث صارت زيادة الأسعار، ظاىرة تميز ىذا العصر كاف زيادة أسعار التضميف كما يترتب عمييا مف زيادة 

لتجارم، يستكجب البحث عف بديؿ طبيعي لمسؤكلية الناقؿ في مبالغ التعكيضات، ككذلؾ زيادة نكعية مخاطر الطيراف ا
  .(3)الجكم الدكلي

كما أف القكؿ بضف التضميف لا يحقؽ مصمحة عامة أك فردية ىك ادعاء عديـ الأساس، ذلؾ أف فرض إجبارية التضميف 
ف خلبؿ فرض التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع يحقؽ مصمحة عامة لمرفؽ النقؿ الجكم عمى الصعيد الدكلي م

الذم يعد قكاـ مبدأ التضميف الذم مف شانو تيكيف الخسارة عف طريؽ  (4)عمى كؿ الناقميف الجكييف تزداد فعالية مبدأ الكثرة
تكزيعيا عمى أعداد كبيرة، كما انو يسيؿ عمى مستعمؿ الطائرة الحصكؿ عمى التعكيض، إذا يمكنو التاميف مف مكاجية 

 . (5)يقة تمقائية مف دكف الحاجة إلى المجكء إلى المحاكـالمؤمف مباشرة كبطر 
بالإضافة إلى أف البضائع المنقكلة جكا تتعرض لمخاطر عديدة، قد يككف الناقؿ مسؤكلا عنيا كقد لا يسضؿ عنيا، 

                                                      
(1) D. lureau, la responsabilité du transporteur aériens, op. cit, p279.  

 . 47رضكاف أبكزيد، مرجع سابؽ، ص  (2)
 .218طالب حسف مكسى، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 378الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص دلاؿ يزيد، مسؤكلية  (4)
 . 219طالب حسف مكسى، مرجع سابؽ، ص (5)
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شرع قد خرج كلذلؾ يندر أف تتـ عممية النقؿ دكف التضميف عمى المخاطر التي تتعرض ليا البضائع أثناء النقؿ. بؿ نجد الم
كألزـ كؿ مستكرد لمبضائع عف طريؽ الجك بضف يكتتب عقد تضميف لدل شركة معتمدة في  (1)عف القكاعد العامة في التضميف

"يجب عمى كؿ مستغؿ طائرة، يقدـ بالقطر الجزائرم، الخدمات الجكية المبينة في )ؽ.ط.ـ(  مف171الجزائر كحسب المادة 
 لجزائرم سكاء كاف مسجلب بالجزائر أك بالخارج أف يكتتب تضميف يغطي مسؤكلياتو". ىذا القانكف أك يحمؽ في القطر ا

كيعكد ضعؼ الاىتماـ الدكلي بتنظيـ مفصؿ لمتضميف عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم الناشئة عف الأضرار التي تمحؽ 
 البضائع إلى:

ـ متمقي خدمة النقؿ بالتضميف عمى تداخؿ التضميف عمى المسؤكلية كالتضميف عمى البضائع حيث في الغالب يقك -
البضائع المنقكلة ضد المخاطر الجكية، كما أف عقكد النقؿ الجكم لمبضائع يرتبط عادة بالبيكع الدكلية، كالصيغة الغالبة ليذه 

(FOB Airport)البيكع الجكية ىي البيع فكب 
م حيث يتحمؿ المشترم مخاطر النقؿ الجكم فيقكـ بإبراـ عقد النقؿ الجك  (2)

  (3)كيتكلى التضميف عمى البضاعة. 
التضميف في عقكد التجارة الدكلية يعد مف أىـ عناصرىا كلك كاف اختياريا، لأف كثيقة التضميف عمى البضائع تعتبر -

 . (4)إحدل كثائؽ الاعتماد المستندم، كالذم يعد الركيزة الأساسية لمتجارة الدكلية

   في القانون الداخمي. الجوي لمبضائعالفقرة الثانية: تأمين مسؤولية الناقل 
لـ يتطرؽ إلى التضميف الجكم بالرغـ مف  1924بالرجكع إلى القكانيف الداخمية نجد أف أكؿ تشريع جكم فرنسي لسنة 

ازدىار التضميف في مجاؿ النقؿ البحرم، كما أف القانكف التجارم الفرنسي تناكؿ التضميف البحرم، كتناكؿ القانكف الصادر في 
التاميف البرم، مما ترؾ مكضكع التضميف الجكم، اختيارم يخضع لما يتفؽ عميو الأطراؼ المتعاقدة، كلكف  1930جكيمية  13

                                                      
 . 121ممزم عيد الرحماف، مرجع سابؽ، ص  (1)
ييا ممكية الأمكاؿ مف البائع تقسـ البيكع الدكلية بشكؿ عاـ إلى بيكع القياـ كبيكع الكصكؿ، كتتضمف بيكع القياـ جميع البيكع التي تنتقؿ ف (2)

إلى المشترم في بمد البائع فيككف خطر الطريؽ عمى عاتؽ المشترم. كلا يككف البائع ضامنا لسلبمة الكصكؿ كأىـ ىذه البيكع ىي البيع 
ف قيمة البضاعة في الذم يمتزـ فيو البائع بضف يؤمف عمى البضائع لمصمحة المشترم كأف يتكلى شحنيا، كيتضمف ثمف البيع كلب م( CIFسيؼ)

سكل أف البائع  (CIFىك لا يختمؼ عف البيع سيؼ) (C&Fمكاف كزماف عقد البيع مضافا إلييا أجكر الشحف كأجكر التضميف. أما البيع سي أند أؼ)
ع التسميـ عمى ظير غير ممزـ بالتضميف عمى البضاعة كيتضمف ثمف البيع قيمة البضاعة في زماف كمكاف العقد مضافا إلييا أجكر النقؿ. أما بي

، أما النكع الثاني مف البيكع فيي بيكع الكصكؿ الني يككف فييا خطر الطريؽ عمى عاتؽ البائع (FOTأك التسميـ عمى ظير الشحنة)( FOB)السفينة
اصفات المتعاقد عمييا في كأىـ ىذه الأنكاع ىك البيع بسلبمة الكصكؿ كالذم يمتزـ بمكجبو البائع بتسميـ البضاعة إلى المشترم سالمة ككفؽ المك 

 جية الكصكؿ. 
 . 212-211عاطؼ محمد الفقي، مرجع سابؽ، ص ص (3)
 . 121ممزم عبد الرحماف، مرجع سابؽ، ص  (4)
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إبقاء ىذا التضميف دكف غطاء تشريعي، لـ يحبذه الفقو، فقالكا بإخضاعو إلى قانكف التضميف البرم عمى أساس أنو يشمؿ كؿ 
كىذه الأمر لا يستقيـ مع مخاطر الطيراف المدني، لذلؾ كاف يجب كضع  (1)ميف البحرمأنكاع التضميف عدا ما استثناه كىك التض

 قكاعد تضميف جكم تستجيب لخصكصية ىذا النكع مف الطيراف. 

 تنظيم تأمين مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع:أولا: 
، كنص 166-64ؽ ـ ج  القانكف الكطني نجد أف المشرع لـ يغفؿ عف التضميف الجكم حيث نظمو فيبالرجكع إلى 

منو، إلا انو لـ ينص عمى أحكاـ التضميف عمى البضائع أما  99الى 92عمى أحكاـ التضميف الجكم في الباب الرابع في المكاد 
كأخضع التضميف عمى البضائع المنقكلة جكا إلى قكاعد التضميف البحرم الباب الثاني المتعمؽ  1980في قانكف التضميف لسنة 

فقد  07-95. أما في الأمر (3)172مف قانكف التضميف حسب نص المادة  (2)175لبحرية بصريح نص المادة بالتضمينات ا
منو كفصؿ بيف أحكاـ التضميف  198إلى  195جاء بقكاعد خاصة بالتضميف الجكم في القسـ الثاني مف الفصؿ الثاني المكاد 

فقد نص  06-98)ؽ.ط.ـ(  جدا عمى خلبؼ قكاعد التضميف البحرم. أما فيالبحرم كالتضميف الجكم ككانت أحكاـ التضميف الجكم مقتضبة 
 عميو في الفصؿ الثامف تحت تسمية عقد النقؿ الجكم كالمسؤكلية كالتضمينات في القسـ السادس المتعمؽ بالتضمينات. 

جمة الاعتداءات كما عمدت بعض التشريعات الداخمية لاعتماد آليات متممة لعممية التضميف في حالة الأضرار النا
الإرىابية، كآلية استثنائية قصد احتكاء كافة الأضرار كالمخاطر، في ظؿ عجز الأفراد عف الحصكؿ عمى تعكيضات عادلة، 
فضلب عف عجز أنظمة التضميف عف ضماف التعكيض العادؿ كالشامؿ. خاصة كأف التاميف لا يغطي كؿ حالات المسؤكلية، 

أخرل خاصة الأخطار ذات الطبيعة الاستثنائية كالحركب كالقرصنة كالاضطرابات فيك مقتصر عمى حالات دكف حالات 
ىي سبب مف أسباب الإعفاء مف المسؤكلية لذلؾ تعد  1999كالنزاعات المسمحة، التي ىي أصلب في ظؿ اتفاقية مكنتريال 

القانكف  1986فرنسا مثلب سنة  صناديؽ الضماف عبارة عف آلية متممة لمتضميف كقد تفطنت الدكؿ إلى ىذا الحؿ فقد أقرت
المتعمؽ بإنشاء صندكؽ خاص بتعكيض ضحايا الجرائـ الإرىابية، كبعده صندكؽ خاص بتعكيض ضحايا  1020 -86رقـ 

 31في  1406 - 91عدكی الايدز، كصكلا إلى إنشاءىا ما يسمى بصناديؽ الضماف القكمي في فرنسا بمكجب القانكف رقـ 
. ككذلؾ الجزائر مف خلبؿ 2001سبتمبر  11تبنتو الكلايات المتحدة الأمريكية بعد اعتداءات . كنفس النيج 1991ديسمبر 

، كغيرىا مف الدكؿ التي لجضت إلى 47-99تخصيص صندكؽ خاص بتعكيض تمؾ الأضرار بمكجب المرسكـ التنفيذم رقـ 

                                                      
 . 217طالب حسف مكسى، مرجع سابؽ، ص  (1)
 ات البحرية. يخضع التضميف عمى البضائع المنقكلة بكاسطة ناقؿ جكی، لأحكاـ الباب الثاني مف التضمين175المادة  (2)
 التضميف البحرم إجبارم عمى أية سفينة كأية بضاعة تنقؿ بحرا.  172المادة ( 3)
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 (1)ف مكاكبتيا كتغطيتيامثؿ ىذه الآليات لتعكيض مختمؼ الأضرار الاستثنائية، أك التي لـ يستطع التضمي
(2)إف ىذا التكجو كاف حاضرا في مجاؿ النقؿ الجكم، إلا أنو لـ يشمؿ مسؤكلية الناقؿ عف نقؿ البضائع

 

الصندكؽ الدكلي لتعكيض الغير: لـ تعترض أم دكلة عمى فكرة إنشاء ىذا الصندكؽ، الذم استحدث خصيصا لتكفير 
صحاب الأمتعة كالبضائع، متى تجاكزت الأضرار حدكد التعكيض الذم تعكيض عادم لمضحايا مف غير المسافريف أك أ

 نصت عميو الاتفاقية الخاصة بالتدخؿ غير المشركع. 

 إلزامية لتأمين مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع في القانون الوطني. : ثانيا
ياتو الناتجة عف استغلبؿ لقد ألزـ المشرع الكطني أم مستغؿ لخدمات النقؿ الجكم باكتتاب تضمينات تغطي مسؤكل

الطائرة، كما أف المؤمف لا يستطيع رفض ىذا النكع مف التضمينات. كبالتالي يمتد الخطر المؤمف منو إلى حدكد شركط قياـ 
 كالاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم. )ؽ.ط.ـ(  مسؤكلية الناقؿ الجكم المنصكص عمييا في

مف حتمية المحافظة عمى حؽ المضركر في التعكيض كمنو ضماف مبمغ التضميف في  إف إلزامية التضميف تنبع بالأساس
حالة تحقؽ الخطر المؤمف منو لصالح المتضرر، كما أنو مف ناحية أخرل يشكؿ حماية لممؤمف لو )الناقؿ( مف التبعات 

 ب إما الشاحف أك المرسؿ إليو. المالية الناتجة عف تحقؽ مسؤكليتو تجاه صاحب الحؽ عمى البضاعة. كالذم يككف في الغال
عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع حيث نص عمى ذلؾ بطريقة  (3)كقد أخذ المشرع الجكم بمبدأ التضميف الإلزامي

في الكتاب الثاني منو تحت عنكاف التضمينات  07-95مباشرة ضمف القكاعد العامة لمتضميف كالتي أتى عمى ذكرىا الأمر 
مف قانكف التضمينات عمى " يجب عمى كؿ ناقؿ جكم أف يكتتب تضمينا لدل شركة تضميف  196ت المادة الإلزامية، حيث نص

)ؽ.ط.ـ(  171معتمدة بالجزائر لتغطية مسؤكليتو المدنية تجاه الأشخاص كالبضائع المنقكلة كتجاه الغير" ككذا في المادة 
خدمات الجكية المبينة بيذا القانكف أك يحمؽ فكؽ القطر التي ألزمت كؿ مستغؿ طائرة يقكـ بالقطر الجزائرم بال 98-06

 الجزائرم سكاء كاف مسجلب بالجزائر أك بالخارج اكتتاب تضميف يغطي مسؤكلية" 
مف قانكف التضميف عمى عقكبات نتيجة عدـ الامتثاؿ لأحكاـ إلزامية التضميف فنصت: يعاقب  199كما تضمنت المادة 

                                                      
 . 370مراد بف صغير مرجع سابؽ، ص (1)
قبؿ شركات النقؿ تكفير ضمانات لتغطية الأضرار، كإداع تضميف  ففي المسؤكلية عف الأضرار التي تصيت الغير عمى السطح يطمب مف (2)

الدكلة أك تقديـ كفالة مف مصرؼ مرخص، تقديـ كفالة مف الدكلة المسجمة فييا الطائرة لاكثر تفصيؿ أنظر ىاني دكيدار، قانكف نقدم في خزينة 
 كما يمييا.  486الطيراف التجارم، مرجع سابؽ، ص 

عندما  1823لضبط في فرنسا سنة أكؿ الصكر الإلزامية لمتضميف مف المسؤكلية المدنية ىي تضميف الحكادث الناشئة المركبات آلية كبا( 3)
أصدر مدير شرطة باريس أمر يمزـ بمكجبو أصحاب المركبات نقؿ الركاب اكتتاب تضميف لتعكيض الركاب الذيف يتضرركف أثناء عممية نقميـ، 

  .ما يمييا(ك  117حيث عمـ تطبيقو خلبؿ القرف الماضي في أغمب دكؿ العالـ )لأكثر تفصيؿ أنظر، بف دخاف رتيبة، مرجع سابؽ، ص 
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ف أعلبه، بدفع غرامة م 196ك 195ك 194ك 193ك 192ضميف المنصكص عمييا في المكاد عمى عدـ الامتثاؿ لإلزامية الت
 تحصؿ ىذه الغرامة كما ىك الحاؿ في مجاؿ الضرائب المباشرة كتدفع الحساب الخزينة العامة. " ،د.ج 100.000،00د. ج إلى  5000

رفض تغطية أم خطر يخضع لإلزامية التاميف كىذا ما كيترتب عمى إلزامية تضميف مسؤكلية الناقؿ الجكم أف المؤمف لا يستطيع 
مف الأمر المتعمؽ بالتضمينات " يجب عمى شركات التضميف تغطية أم خطر يخضع بمكجب ىذا الأمر لإلزامية  201أقرت بو صراحة المادة 

عقد تضميف يخضع لإلزامية التضميف  مف نفس الأمر أف كؿ 202التضميف بالنسبة لعمميات التضميف التي اعتمدت مف أجميا. كتضيؼ المادة 
 يككف مشتملب عمى ضمانات تعادؿ عمى الأقؿ الضمانات الكاردة في الشركط النمكذجية. 

كتقكـ بيا كؿ مف الييئة المكمفة  (،)ؽ.ط.ـ مف 173كتخضع ىذه الإلزامية إلى الرقابة حسب ما قررتو المادة 
 بالطيراف المدني أك القكة العمكمية. 

د التضثير المتبادؿ بيف التضميف كالمسؤكلية المدنية، إلا أنو لا يمكف القكؿ بفكرة إحلبؿ التضميف محؿ لا ينكر أح
المسؤكلية المدنية عمى إطلبقيا لأف مسؤكلية الفرد كاسعة تشمؿ مجالات متعددة يصعب عمى التضميف تغطيتيا، الذم يتطمب 

مكانيتو في أف يمتد ليشمؿ كا فة أخطار المسؤكلية باعتباره نظاما مرنا، كاف المسؤكلية المدنية ىي معرفة نطاؽ التضميف، كا 
أما في مجاؿ النقؿ الجكم فاف ىذا الأمر ممكف بسبب  (1)الأخرل كاسعة جدا، تيتـ بمجالات عديدة تشمؿ مختمؼ الأضرار

ؿ مسؤكلية ناقؿ الأشخاص أف المشرع حدد أك حصر الأسباب المنشئة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كبالمقابؿ حدد مجا
الأمر الذم يسيؿ إحلبؿ التضميف محؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم كبذلؾ عمى الأقؿ أف  .،..كالمسؤكلية تجاه الغير عمى السطح

يتـ تعكيض کؿ ضرر تعكيضا فكريا مما يمكف التضميف مف تحقيؽ المصمحة الفردية بالنسبة لمشاحف، إذ يككف بمقدكره التكجو 
ضميف لمحصكؿ تمقائيا عمى التعكيضات المقررة، كمف دكف الحاجة إلى المجكء إلى المحاكـ، كعدـ إرىاقو إلى شركة الت

جمو منظكمة ألا يحقؽ اليدؼ الذم استحدثت مف  بمصاريؼ كرسكـ تحكؿ مبمغ التعكيض إلى مجرد مبمغ رمزم، كبالتالي
 . (2)مف ىذه الزاكية عمى نظاـ المسؤكلية المدنية ذاتو التضميف. لذلؾ يرل بعض الشراح أف نظاـ التضميف الإجبارم يتفكؽ
كليذا فيناؾ تداخؿ بيف منظكمتيف، فالإبقاء عمى المسؤكلية  كطالما أف المسؤكلية يجب أف تككف مكضكع تضميف،

ف كانت أخطاء جزائية. المدنية يقتضي تحديد مجاؿ التضميف، فالتضميف يغطي فقياـ  الأخطاء التي يرتكبيا المسؤكؿ حتى كا 
الناقؿ مخالفة أثناء عممية النقؿ كارتكابو الجريمة كالسرقة أك التبديد، لا يحرمو مف الاستفادة مف التضميف عمى الرغـ مف تحقؽ 

(3)الجانب الفني يغطي الأخطار التي تحتكم عمى عنصر الاحتماؿ.  مسؤكليتو، فالتضميف مف
 

                                                      
 . 32الحاج أحمد بابا عمي، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 219طالب مكسى، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 456العرباكم نبيؿ صالح، مسؤكلية الناقؿ البرم، مرجع سابؽ، ص  (3)



362 

  

انكف المسؤكلية المدنية، كجعؿ أحكامو تتماشى ككظيفتو كقد عمؿ القضاء كالتشريع عمى إدخاؿ إصلبحات عمى ق
الحديثة، كمف ثـ تـ تجاكز النطاؽ التقميدم لممسؤكلية المدنية فالعلبقة بيف التضميف كالمسؤكلية المدنية، لـ تعد تقتصر عمى 

نما أيضا لمجكانب الأساسية لمنظاميف. فالتضميف يعتبر تقنية جديدة لمتعكيض،  ييدؼ إدخاؿ تغييرات عمى الجانب الفني، كا 
ىك إضفاء الكظيفة الاجتماعية عمى المسؤكلية ليصبح المؤمف مسؤكلا عف التعكيض  المسؤكلية المدنية مف بيف ىذه التغيرات

(1)الذم يمتزـ بو اتجاه الغير المضركر
 . 

ناقؿ الجكم، فضلب عف يتجمى كجو التضثير الفاعؿ لمتضميف كذلؾ مف خلبؿ تكجو القضاء إلى تكسيع نطاؽ مسؤكلية ال
التشديد بشضف أسباب دفع المسؤكلية أك التخفيؼ منيا. كىكذا تبرز لنا فكرة التركيز عمى إصلبح الضرر باعتبارىا غاية نظاـ 

 . (2)المسؤكلية، بدؿ البحث عف أساس ىذه المسؤكلية كمدل إمكانية تحمميا مف عدمو بالنسبة لمناقؿ الجكم

 مين عمى التعويض في مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. المطمب الثاني: تأثير التأ
حتى يستفيد المتضرر )دائف المؤمف لو( في عقد النقؿ الجكم لمبضائع، مف ضماف شركة التضميف يجب أف تككف 

، فالصحة تستكجب تكفر كافة شركط كأركاف عقد (3)بكليصة التضميف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع صحيحة كسارية المفعكؿ
 التضميف الجكم كالتي لا تختمؼ عف بقية عقكد التضميف سكاء البرم أك البحرم. 

إف التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كغيره مف تضمينات المسؤكلية ينشض علبقتيف منفصمتيف، تدخؿ المشرع 
ع الأكؿ(، كبشركط كفي حدكد ما كجعميما متصمتيف مف خلبؿ منح حؽ نقؿ مبمغ الضماف إلى الذمة المالية لممتضرر )الفر 

 يغطي التضميف مف ضماف في مكاجية المؤمف لو )الفرع الثاني(.

  

                                                      
 . 458العرباكم نبيؿ صالح، مسؤكلية الناقؿ البرم، ص (1)
 . 372مراد بف صغير، مرجع سابؽ، ص (2)
الكثيقة كافة طمبات التعكيض المقررة لكؿ مسافر يحمؿ تذكرة سفر أك كرثتو سكاء عف الأضرار التي تؤدم إلى الكفاة أك تغطي ىذه  (3)

زاء تحديد التعكيض المقرر في اتفاقية كارسك بالنسبة لمسؤكلية الناقؿ  1929سنة  1929الإصابة أك تمؼ أك فقداف الأمتعة أك البضاعة. كا 
مى مستكل شركات التضميف كشركات الطيراف عمى تحديد المبالغ، إما عف طريؽ الحد الأقصى المقرر لكؿ مسافر كما الجكم، يجرم العمؿ بو ع

أف ىك كارد في كثيقة التضميف الفرنسية أك عف كؿ حادث كفي ىذا الشضف تختمؼ مبالغ التعكيض باختلبؼ نكع الطائرة كعدد مقاعدىا. كالملبحظ 
تختمؼ عف كثيقة التضميف الفرنسية كلا المصرية، ككميا كثائؽ تضع في الاعتبار صيغا يترؾ الاتفاؽ بشضنيا لممؤمف  كثيقة التضميف الجزائرية لا

. كتعرؼ بكالص التضميف 1955لاىام المحدد ليا سنة  كبركتكككؿ 1929كالمؤمف لو شريطة عدـ تجاكزىا لمحد الأقصى المحدد في اتفاقية كارسك
متعددة الغطاءات حيث يشمؿ عدة جكانب مف التضميف كالتضميف عمى الجسـ كالمسؤكليات كالحكادث الشخصية بالإضافة عدة صكر أىميا الكثائؽ ال

)أنظر طيب عز  عمى حدكد الغطاء في كثيقة كاحدة كتقابميا الكثيقة الكاحدة التي تصدر خصيصا لتغطية جانب كاحد بعينو مف ىذه الجكانب
 (. 302يكسؼ محمد عميكة، مرجع سابؽ، ص. كحسف 171الديف، مرجع سابؽ، ص 
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 )مبمغ التأمين( إلى المتضرر  الفرع الأول: انتقال الحق في الضمان
يمعب التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم دكر مزدكج بيف الناقؿ كالشاحف أك المرسؿ إليو فيك مف جية يضمف أصكؿ 

اقؿ الجكم في حالو تحقؽ مسؤكليتو كمطالبة المتضرر الناقؿ بالتعكيض، كمف جية ثانية يكفؿ حقكؽ الضحايا في الن
 (1)الحصكؿ عمى التعكيضات المقررة مباشرة مف المؤمف عف طريؽ الدعكل المباشرة

لا إذا استطاع المتضرر إف التضميف كآلية حمائية لممتضرر في مسؤكلية الناقؿ الجكم لا يمكف أف يحقؽ ىذا اليدؼ إ
الاستئثار بالتعكيض المطمكب مف المؤمف مف دكف انتظار المؤمف لو، أك الخكؼ مف مزاحمة باقي دائني الناقؿ الجكم. كتعد 
الدعكل المباشرة آلية خاصة في يد المضركر كضعت مف أجؿ تحقيؽ أىداؼ التضميف بالنسبة لأطراؼ العلبقة التضمينية لذلؾ 

تحديد مدل تكريسيا في مجاؿ تضميف مسؤكلية النقؿ الجكم لمبضائع كتحديد  سيا القانكني )الفقرة الأكلى( ثـتحديد أسايجب 
 .)الفقرة الثانية(خصائصيا 

 : الأساس القانوني لمدعوى المباشرة. ولىالفقرة الأ 
تتشابو معيا مف أنظمة  اختمؼ الفقو في تبرير أساس اعتماد المشرع لمدعكل المباشرة حاكؿ أغمبيـ تضسيسيا عمى ما

 قانكنية نذكر بالأخص:

كيعد  (2)ريات التي تضصؿ الدعكل المباشرةالنظ كىي أشيرالدعكل المباشرة أساسيا الاشتراط لمصمحة الغير:  -
جكسراف مف أبرز المدافعيف عف ىذه النظرية، حيث يعتقد أف المؤمف لو قد عقد اشتراطا ضمنيا لمصمحة الضحية حيف 

ىذا التفسير يتناسؽ مع إرادة المؤمف لو بشكؿ كامؿ الذم ينكم كضع شخص المؤمف شخصيا في علبقة مباشرة يقكؿ: "إف 
مع الضحية المحتممة كالذم ينكم حينئذ جعؿ الثاني دائنا مباشرا للؤكؿ "ىك اشتراط مشركع ما داـ أف الاتفاؽ الأساسي تضميف 

 ة الضحية. المسؤكلية يضمف أكلا المؤمف لو، كبالدرجة الثاني

كاف ليذا الفقو أصداء في القضاء الفرنسي كخاصة لدل المحاكـ الدنيا كبالذات محكمة استئناؼ الجزائر الغرفة الأكلى 
1930في 

، حيث يميؿ الفقو إلى جعؿ الاشتراط لمصمحة الغير كضساس قانكني لمدعكل المباشرة خاصة في التضميف مف (3)
قكؿ أف حؽ المضركر في رفع الدعكل المباشرة يؤصؿ عمى فكرة الاشتراط لمصمحة السيارات. فحسب ىذا الرأم يمكف ال

الغير، كذلؾ بتقريره أف الناقؿ الجكم حينما يقكـ بالتضميف عمى مسؤكليتو فإنو ييدؼ مف كراء ذلؾ إلى أف يكفؿ لمشاحف أك 
أف شركة التضميف عند قبكليا لتغطية المرسؿ إليو تعكيضا كاملب، كتخميصو مف عكاقب مسؤكليتو المدنية عف الحادث، ك 

                                                      
 . 171طيب عز الديف، مرجع سابؽ ص  (1)
 .293أنظر إبراىيـ أبك النجا، مرجع سابؽ، ص ( 2)
 . 327علبكة بشكع، مرجع سابؽ، ص  (3)
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الأخطار، تككف قد قبمت رجكع المتضرر عمييا مباشرة، كمف ثـ تككف إرادة كلب مف المؤمف لو قد اتجيت نحك تقرير حؽ 
مباشر لضحايا النقؿ الجكم. كىذا ىك جكىر فكرة الاشتراط لمصمحة الغير، التي تخكؿ الشخص معيف حقا ناتجا عف علبقة 

 . (1)ـ يساىـ في إنشائياقانكنية ل
كانتقد ىذا الرأم عمى عدة أسس فحؽ الدائف صاحب الدعكل المباشرة تجاه مدينو خارج عف إرادة كؿ مف المديف 
المباشر كمديف المديف، لأف ىذا الحؽ يستند أساسا إلى القانكف بينما مف خلبؿ تعريؼ الاشتراط لمصمحة الغير يتبيف قياـ 

 . (2)و كلمصمحة الغير كيتمثؿ قصده عند انعقاد العقد في إنشاء حقكؽ لمصمحة ىذا الغيرالمشترط بالتعاقد باسم
كما أف افتراض كجكد اشتراط لمصمحة الغير لا ينسجـ مع الكاقع لأف أطراؼ عقد التضميف مف المسؤكلية لا تدفعيـ 

  .(3)طعا في الاشتراط لصالح المضركريف المحتمميفالرغبة في تكفير حماية لمغير بؿ الرغبة في حماية مصالحيـ الخاصة كلا يفكر ق
كفي الحقيقة فإف ىناؾ سبب آخر يجعؿ نظرية الاشتراط لمصمحة الغير غير مقبكلة لتفسر الدعكل المباشرة ككف أف 
الاشتراط لمصمحة الغير يفترض أف يقبؿ أك يرفض المستفيد الاشتراط الذم تـ لمصمحتو فيذا الأمر لا يتصكر كقكعو في 
الدعكل المباشرة المكفكلة بنص القانكف، كىذا الأخير ىك مف يمنع كذلؾ كؿ مف المديف المباشر)الناقؿ( كمدينو )المؤمف( مف 
الطعف في ىذه الدعكل، فالأمر خارج عف إرادتيما كىذا عمى عكس الاشتراط لمصمحة الغير أيف يجكز لممتعيد أف يتمسؾ 

 . (4)د الاشتراطتجاه المنتفع بالدفكع المترتبة عمى عق
كفي ذلؾ يقكؿ الأستاذ سعد كاصؼ: كليس أدؿ عمى أف المؤمف لو يتعاقد لمصمحة نفسو كحدىا، مف أنو يقؼ في 
دعكل المضركر يدفعيا بكؿ قكتو، أك يككؿ المؤمف ليدفعيا عنو طبؽ لشركط الدعكل، مستيدفا في ذلؾ الحصكؿ عمى حكـ 

ركر إلى أقؿ قدر ممكف، كىذا ىك ىدؼ المؤمف كالمؤمف لو معا، كليس برفض ىذه الدعكل، أك الكصكؿ بتعكيض المض
(5)لممؤمف أف يحيد عف ىذا اليدؼ، فإف حدث بعد ىذا أف أفاد المضركر مف ىذا التاميف فيك يفيد خارج إرادة المتعاقديف كضدا إرادتيما

 

ء جانب آخر مف الفقو بمحاكلة كبذلؾ فشؿ أنصار نظرية الاشتراط لمصمحة الغير تضصيؿ الدعكل المباشرة، فجا
 أخرل لتضصيؿ ىذه الدعكل

                                                      
 .188كيحؿ كماؿ، آثار الدعكل المباشرة، مرجع سابؽ، المذكرة، ص  (1)
العدد  54ييؼ التقميدم كالحديث، المجمة الجزائرية لمعمكـ القانكنية كالسياسية كالاقتصادية، المجمد بدرم جماؿ، الدعكل المباشرة بيف التك (2)
 . 351، ص 2017، كمية الحقكؽ جامعة الجزائر،4

انكف أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكراه في الق التضميف، الاتجاه المكضكعي في المسؤكلية المدنية عف حكادث السيارات كدكر كيحؿ كماؿ (3)
 . 190، ص 2006/2007ية،تممساف كمية الحقكؽ كالعمكـ السياس -الخاص جامعة أبك بكر بمقايد 

 . 352بدرم جماؿ، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 189أشار إليو كيحؿ كماؿ، الاتجاه المكضكعي في المسؤكلية المدنية، مرجع سابؽ، ص  (5)
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أكد أف لممضركر الذم ( Labbé)الدعكل المباشرة أساسيا حؽ امتياز: كمف أنصار ىذا الاتجاه الفقيو الفرنسي لابي -
حؽ المؤمف الرجكع مباشرة عمى المؤمف في التضميف مف المسؤكلية، لأف لو حؽ امتياز عمى حؽ المؤمف لو في ذمة المؤمف. ف

لو تجاه المؤمف لـ يثبت لو إلا بسبب الضرر الذم أصاب الدائف بفعؿ المديف كما ىك الحاؿ في تضميف المسؤكلية كرجكع 
، حؽ امتياز عمى حؽ مدينو في ذمة مديف المديف كىذا الحؽ (Labbé) . كلكؿ دائف بحسب(1)المضركر مباشرة عمى المؤمف

 . (2)دائف بفعؿ المديفقد ثبت لممديف مقابؿ غرـ تحممو ال
أف حؽ الامتياز ىك أكلكية يقرىا القانكف لديف معيف نظرا لخصكصية ىذا الديف بالنظر لحؽ الامتياز فإنو يفترض 
تزاحـ عدة دائنيف أماـ المديف، كمف أجؿ ىذه الصفة يعطى الدائف الممتاز الأكلكية في استيفاء حقو عمى الدائنيف العادييف 

. كقد (3)مرتبة كلكنو مع ذلؾ يبقى عرضة لمزاحمة الدائنيف السابقيف يتمتعكف بامتياز أعمى درجة مف امتيازهالتالييف لو في ال
مدني بطريقة تحديد رتبة الامتياز حيث تصت عمى أف: "مرتبة الامتياز يحددىا القانكف، فإذا لـ يكجد  983تكفمت المادة 

ذا كانت الحقكؽ نص خاص يعيف مرتبة الامتياز يضتي ىذا الامتياز ب عد الامتيازات المنصكص عنيا في ىذا الكتاب، كا 
 .الممتازة في مرتبة كاحدة، فإنيا تستكفي عف طريؽ التسابؽ، ما لـ يكجد نص قانكني يقضي بغير ذلؾ"

شر فالأكلكية في استيفاء الديف تمثؿ كجو الشبو بيف الدعكل المباشرة كحؽ الامتياز حيث تضتي الأكلكية كضثر غير مبا
لممارسة الدعكل المباشرة، كمف شضف ذلؾ أف يحمي الدائف مف مزاحمة باقي الدائنيف عند رجكعو مباشرة عمى مديف مدينو، 
كيتقدـ عمييـ سكاء كانكا ممتازيف أك غير ممتازيف، كبالتالي فإف الدائف لا يحتاج لمطرؽ التنفيذية الأخرل كحجز ما لممديف 

  .(4)لدل الغير
أما إحدل الفرضيات الأخرل التي اعتمدت عمييا المحاكـ الفرنسية لتبرير اعترافيا بالدعكل  .شرة كالإنابةالدعكل المبا -

مف قبؿ بلبنيكؿ، حيث يتكمـ عف  1911المباشرة لمضحية ضد المؤمف تذكر أف أصؿ الفكرة يكجد في ملبحظة مصاغة في 
م يضمف المستضجر مف أجؿ الأخطار الإيجارية، كلقد استقي مالؾ العقار المحترؽ كمناب قانكني في دعكاه ضد المؤمف الذ

. كأنو بالنظر إلى ىذه النصكص 1930، المعاد صياغتو بالمادة مف قانكف 1889فيفرم  19بلبنيكؿ فرضيتو مف نص قانكف 
ؾ نيابة صريحة " فإف تعكيض التضميف في حالة الحريؽ يككف ممنكحا لممالؾ أك إلى الدائنيف المرتينيف" مف غير أف تككف ىنا

 .(5)ىذا بالرجكع إلى عدـ استمزاـ إنابة إرادية. إف بلبنيكؿ خمص بخصكص كجكد إنابة قانكنية أك إنابة ضمينة حسب القضاء
                                                      

 . 294إبراىيـ أبك النجا، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 11، ص2009، الجزائر، 06ع عيسى، دعكل المضركر المباشرة عمى المؤمف، حكليات جامعة بشار، أحمد (2)
 .353بدرم جماؿ، مرجع سابؽ، ص  (3)
 .354نفسو، ص  (4)
 .328علبكة بشكع، مرجع سابؽ، ص  (5)
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ف ىذه النظرية تقكـ عمى فكرة الإنابة في الكفاء، كالتي مفادىا أف حؽ الغير المتضرر بالرجكع عمى المؤمف إكبالتالي ف
كـ بدكر المناب كالمؤمف لو بدكر المنيب الغير المتضرر المناب لديو، حيث أف المنيب )المؤمف لو( أساسو أف المؤمف يق

يطمب مف المناب لديو )الغير المتضرر( بضف يرتضى المؤمف )المناب( أف يكفي لو مبمغ التعكيض بدلا منو، بحيث تصبح 
خلبليا يستطيع الأخير إقامة دعكل مباشرة عمى المؤمف ىذه الإنابة مصدر التزاـ المؤمف تجاه الغير المتضرر كالتي مف 

. كىكجمت ىذه النظرية لعدة أكجو أىما أف للئنابة شركط لا تتكفر في حالة الدعكل (1)يطمبو بدفع مبمغ التعكيض المتفؽ عميو
ككف غير مكجكد إلى كىك المضركر في عقد الػتضميف الذم ي (2)المباشرة حيث أف الإنابة تستكجب كجكد مكافقة المنيب إليو

غاية تحقؽ الخطر المؤمف منو، كما أف الإنابة تيدؼ إلى تبرئة ذمة المنيب تجاه المناب إليو أما عقد التضميف فييدؼ فقط 
 إلى تضميف ذمتو المالية مف رجكع الغير عميو بالتعكيض كليس تاميف المضركر. 

لمضركر نشا منذ تاريخ كقكع الحادث، ييدمو ما ىك مسمـ كما أف قكؿ أنصار ىذه النظرية باف العلبقة بيف المؤمف كا
بو مف أف المؤمف لو ممنكع مف الاعتراؼ بمسؤكليتو المدنية تجاه المضركر، كذلؾ بحسب ما قد يرد في كثيقة التضميف مف بند 

، كبذلؾ تصطدـ فكرة يقضي بذلؾ لأف القكؿ بفكرة الإنابة كقت كقكع الحادث لا يعدك كأف يككف سكل اعتراؼ بيذا المسؤكلية
 . (3)الإنابة مع مبدأ عدـ جكاز الاعتراؼ بالمسؤكلية المدنية

الدعكل المباشرة أساسيا المجمكعة العقدية: حاكؿ الفقو الحديث تبرير أساس ىذه الدعكل عمى أسس حديثة فيرل  -
انكف كغايتو. فنظرية العدالة ىي التي جانب مف الفقو أف الدعكل المباشرة تجد أساسيا في فكرة العدالة التي تمثؿ ركح الق

 . (4)تسمح كتبرر الخركج عف مبدأ نسبية آثار العقد
الفقو الفرنسي كتبناه القضاء لاحقا كانتقؿ فيما بعد لمفقو العربي يخالؼ ما ىك مستقر عميو في  فيكقد ظير رأم 

راؼ العقد، كمف ثـ التكسع في مفيكـ مف لو تحديد أطراؼ العقد، كيتبنى ىذا الرأم فكرة تعمؿ عمى التكسع في مفيكـ أط
مصمحة بالمطالبة بما يترتب عمى العقد مف حقكؽ كعدـ حصرىا بالأطراؼ الذيف أبرمكا العقد، كىذا يعني التكسع في مبدأ 

أطراؼ  نسبية أثر العقد، كقد أطمؽ عمى ىذا الرأم نظرية المجمكعة العقدية المترابطة أك الأسرة العقدية، فحسبيا أف مفيكـ
العقد لا ينحصر في الأطراؼ الذيف ساىمكا في إبرامو كتككينو بؿ يتعدل ليشمؿ مف اشترؾ في تنفيذه كطبقا ليذا المفيكـ 

                                                      
ئنيف دراسة لمتشريعات الاتحادية بدكلة أحمد محمد الحكامدة، عيسی غساف الريضي دكر الدعكل المباشرة في المحافظة عمى حقكؽ الدا (1)

 .https://searh)متاح عمى الرابط  .126، ص 2019، 1، العدد 46الإمارات العربية المتحدة، دراسات، عمكـ الشريعة كالقانكف، المجمد 

mandumah. com)/  :10/11/2019تاريخ الزيارة 
 . 126أحمد محمد الحكامدة، عيسی غساف الريضي، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 193كيحؿ كماؿ، الاتجاه المكضكعي في المسؤكلية المدنية، مرجع سابؽ، ص  (3)
 .257بدرم جماؿ، مرجع سابؽ، ص  (4)
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الحديث لأطراؼ العقد تنصرؼ آثار العقد إلى كؿ مف ساىمت إرادتو في إبراـ كتككيف علبقات عقدية متتالية كمترابطة يككف 
الذم يمثؿ في النياية في الغاية الاقتصادية كليس السبب  (1)بقصد تحقيؽ ىدؼ مشترؾ محميا متعمؽ بماؿ أك حؽ كاحد،

المباشر. بمعنى أف ىذه الغاية ىي التي تخمؽ الرابطة بيف عقكد ىذه المجمكعة، كتدكر جميعيا حكليا، كأم طرؼ لو حؽ 
 .(2)عمى محؿ الالتزاـ يعتبر لو مصمحة في المطالبة بو

تضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم كعقد النقؿ الجكم إلا أف ىذه النظرية لـ تمؽ الركاج بسبب كيقاس عمى ذلؾ عقد ال
 . (3)ىجر نظرية المجمكعة العقدية مف طرؼ القضاء الفرنسي

كميما قيؿ مف نظريات بشضف تضسيس ىذه الدعكل فاف أفضؿ أساس ليا ىك القانكف، الذم أقرىا بنصكص خاصة 
ي حاكؿ الفقو تضسيسيا عمييا في كجو محدد الأمر الذم يجعؿ منيا نظاـ قانكني مستقؿ ذك طبيعة تضخذ مف كؿ النظريات الت

 خاصة يبرره بالأساس حماية حؽ المضركر في الحصكؿ عمى التعكيض. 
كعميو فإنو لا يمكف إقامتو الدعكل المباشرة مف قبؿ الغير المتضرر ما لـ يكف ىنالؾ نص قانكني يستند عميو في 

عمى المديف الأصمي  دعكل عمى المؤمف كمطالبتو بالتعكيض عف الأضرار التي تسبب فييا المؤمف لو. كبذلؾ يمتنعإقامة 
التصرؼ في حقو المكجكد في ذمة مدينو بضم تصرؼ مف التصرفات القانكنية، بعد إعذار الدائف لو. كما يمتنع عميو مطالبة 

 . (4)مدينو بالكفاء

 ع دعوى المباشرة عمى المؤمن. : الحق في رفلثانيةالفقرة ا
بتحقؽ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ينشض في ذمة الناقؿ التزاـ بتعكيض المتضرر عف الأضرار التي لحقت بو، 
كبالتالي يككف ىذا المبمغ ديف في ذمة الناقؿ كبكجكد عقد التضميف فاف ىذا الديف يتحكؿ إلى شركة التضميف كحسب ىذه 

قة ربط بيف مبمغ التعكيض المديف بو الناقؿ تجاه المضركر بسبب تحقؽ مسؤكلية الناقؿ كلا قيمة الكضعية لا تكجد حم
التعكيض الناشئ عف تحقؽ نفس المسؤكلية، كالمدينة بو شركة التضميف، كالذم ىك في نفس الكقت مف حؽ المضركر كحده. 

د لا ينصرؼ أثره إلا في حؽ طرفية، كلا يتعدل أثره إلى الذم يقؼ حائؿ بينيما مبدأ نسبية آثار العقد. الذم يقتضي أف العق
 الغير، كعميو ككقاعدة عامة لا ينصرؼ أثر عقد التضميف مف المسؤكلية إلى الغير المتضرر.

                                                      
 .120أحمد محمد الحكامدة، عيسی غساف الريضي، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 261بدرم جماؿ، مرجع سابؽ ص  (2)
 نفسو.  (3)
 . متاح عمى:141، ص 2018جكاف  19ير مسمى، دفاتر السياسة كالقانكف، العدد، لعمكرم خمكفي، الدعكل المباشرة ضماف غ (4)

https://www.asjp.cerist.dz/en/article  :17/11/2019تاريخ الزيارة. 
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في تضمينات المسؤكلية المدنية، لا تكجد علبقة مباشرة بيف المضركر كالمؤمف فالمضركر ليس طرفان في عقد التضميف ك 
قان مباشران قبؿ المؤمف بمكجب ىذا العقد. إنما تكجد ىذه الحمقة أكلا بيف المضركر كالمؤمف لو كتحكميا حتى يستمد منو ح

 دعكل المسؤكلية، كتكجد ثانيا بيف المؤمف لو كالمؤمف كيحكيا عقد التضميف. 
 . (1)شرة بدعكل المسؤكليةكما أف المؤمف ليس شريكان لممؤمف لو في العمؿ الذم أكجب مسؤكليتو حتى يرجع عميو المضركر مبا

إف استعماؿ الدعكل غير مباشرة، يعد أمر غير فعاؿ بالنسبة لممتضرر لأف ىذه الأخيرة تعد آلية كضعيا القانكف في 
يد الدائف ليحمي بيا حقو في الضماف العاـ نتيجة تقصير المديف في استعماؿ بعض حقكقو في الضماف العاـ أك المطالبة 

ىك حماية الدائف مف تقصير المديف فيباشر الدائف بنفسو حقكؽ المديف كدعكاه نيابة عنو. فيي كسيمة  بيا، إف اليدؼ منيا
 (2)الغاية منيا حماية الدائنيف مف تقصير المديف عف طريؽ تمكيف الدائف مف أف يباشر بنفسو حقكؽ المديف كدعكاه نيابة عنو"

:" لكؿ دائف كلك لـ يحؿ أجؿ دينو أف يستعمؿ باسـ مدينة مف القانكف المدني 189المشرع في المادة نص عمييا ك 
جميع حقكؽ ىذا المديف، إلا ما كاف منيا خاصا بشخص أك غير قابؿ لمحجز كلا يككف استعماؿ الدائف لحقكؽ مدينة مقبكلا 

يزيد فيو". فمف  إلا إذا أثبت أف المديف أمسؾ عف استعماؿ ىذه الحقكؽ، كأف ىذا الإمساؾ مف شضنو أف يسبب عسره، أك أف
الناحية الكاقعية لا تكجد علبقة مباشرة بيف المضركر كالمؤمف فيي علبقة غير مباشرة، كلا يعرؼ المضركر المؤمف إلا عف 
طريؽ مديف المؤمف لو. كيستطيع المضركر دكف شؾ أف يرجع بالدعكل غير المباشرة عمى المؤمف، كيستعمؿ في ذلؾ حؽ 

دينو المؤمف. كمف ثـ يرجع بالتعكيض المستحؽ لو في ذمة المؤمف لو، بالدعكل غير المباشرة، مدينو المؤمف لو قبؿ مديف م
 . (3)عمى المؤمف في حدكد القيمة المؤمف عمييا

إلا أف ىذا الدعكل تشكؿ خطكرة عمى ضماف المتضرر. كلا تسعؼ المضركر كثيران، إذ لك استعمميا لتقدـ دائنكا 
يما ينتج عنيا، كقد يككف المؤمف لو في حالة سيئة مف الإعسار فلب يناؿ المضركر بطريؽ المؤمف لو الآخركف كزاحمكه ف

مف القانكف المدني:  190. كىذا ما قررتو صراحة المادة (4)الدعكل غير المباشرة إلا جزءنا يسيران مف التعكيض المستحؽ لو
ا ينتج عف استعماؿ ىذه الحقكؽ يدخؿ في أمكاؿ المديف يعتبر الدائف في استعمالو حقكؽ مدينو نائبا عف ىذا المديف، ككؿ م

 كيككف ضمانا لجميع دائنيو". 
فالدعكل غير مباشرة ليا مساكء عمى الدائف المضركر أخطرىا دخكؿ المبمغ المحككـ بو في ذمة المديف المسؤكؿ 

                                                      
 .1672، مرجع سابؽ، ص 7السنيكرم، الكسيط في شرح القانكف المدني، ج (1)
الجزائرم، النظرية العامة للبلتزاـ، دراسة مقارنة في القكانيف العربية، طبعة محمد الصبرم السعدم، الكاضح في شرح القانكف المدني  (2)

  .125، ص 2010، دار اليدل لمطباعة كالنشر كالتكزيع، عيف مميمة، الجزائر، 2010
  .1672، مرجع سابؽ، ص 7السنيكرم، الكسيط، ج (3)
  .148ع سابؽ، ص العرباكم نبيؿ صالح، علبقات التضميف بالمسؤكلية المدنية مرج (4)
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ما ىك إلا نائب عنو كلاف الأصؿ  ، لأف المضركر الدائف المدعي(1)فيتقاسـ جميع دائنيو المبمغ مع المضركر قسمة غرماء
في النيابة أف الأصيؿ يبقى حرا في التصرؼ في حقو، كما يستطيع المؤمف )مديف المديف( التمسؾ بكؿ الدفكع ضد 

 . (2)الخ .. المضركر مستمدة مف دفكعو ضد المؤمف لو لأسباب مختمفة كبطلبف عقد التضميف أك فسخو أك الكفاء.
رة أكثر فعالية في ضماف حقكؽ المتضرريف في النقؿ الجكم لمبضائع لأنيا تمكف المتضرر لذلؾ تككف الدعكل المباش

مف الرجكع مباشرة عمى المؤمف كتكفؿ عدـ مزاحمة باقي دائني الناقؿ كالاستئثار بمبمغ التعكيض في الذمة المالية لشركة 
 .ؽ خاص لممضركر في مكاجية المؤمفالتضميف مف دكف انتظار المؤمف لو لاقتضاء ىذا التعكيض. فيي كسيمة لح

لا ينتفع "المتعمؽ بالتضمينات بضنو  07/95مف الأمر 59كلقد كرس المشرع الجزائرم ىذه الدعكل إذ تقضي المادة  
بالمبمغ الكاجب عمى المؤمف أك بجزء منو إلا الغير المتضرر أك ذكم حقكقو ماداـ أف الغير لـ يستكفي حقو في حدكد المبمغ 

مف النتائج المالية المترتبة عمى الفعؿ الضار" كىذا النص المضخكذ مف نص الذم ينظـ القكاعد العامة لتضميف المذككر 
مف قانكف التضمينات الفرنسي كالذم استخمص الفقو كالقضاء في 1976( الصادر سنة L124-3المسؤكلية المدنية في المادة)

كلقد عدؿ ىذا  (4)دعكل مباشرة ضد مؤمف مسؤكلية الناقؿ (3)مؤمنوفرنسا مف ىذا النص أف لصاحب الحؽ عمى البضائع أك 
 . (5)النص لتضاؼ ليا فقرة صريحة التي تنص عمى أف لمشخص المضركر حؽ رفع دعكل مباشرة ضد مؤمف ىذه المسؤكلية

 كبفضؿ ىذا النص يستمد المضركر حقو المباشر مف نفس العمؿ غير المشركع الذم أنشض حقو قبؿ المؤمف لو،
فالعمؿ غير المشركع أكجد لممضركر حقان مباشران قبؿ المؤمف لو بمكجب قكاعد المسؤكلية، كأكجد في الكقت ذاتو لممضركر 
حقان مباشران قبؿ المؤمف بمكجب النص التشريعي، فصار لممضركر سمطاف عمى حؽ المؤمف لو قبؿ المؤمف بفضؿ ىذه 

                                                      
، 1989المطبكعات الجامعية، الجزائر،  ف، ديكا2ط عمي عمي سميماف، دراسات في المسؤكلية المدنية في القانكف المدني الجزائرم، (1)
 .254ص

جامعة منتكرم  علبكة بشكع، التضميف الإلزامي مف حكادث السيارات في الجزائر، رسالة مقدمة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف الخاص، (2)
  .304 -303، ص. ص2005/2006قسنطينة، 

في الحالة التي يككف فييا الشاحف امف عمى البضاعة ضد مخاطر النقؿ الجكم)تضميف اختيارم( ، كعند حصكؿ أضرار في مرحمة النقؿ  (3)
لثاني مف أمف الناقؿ عمى مسؤكليتو لديو، الجكم يجد صاحب الحؽ في البضاعة نفسو أماـ مدينيف الأكؿ ىك مف أمف الشاحف البضاعة لدية كا

كبالطبع حتى يحصؿ عمى تعكيض كامؿ فانو يعكد بالضماف عمى شركة التضميف المؤمف لدييا عمى البضائع كحسب مبدأ الحمكؿ فاف ىذا الأخير 
استعماؿ الدعكل المباشرة ضد يحؿ محؿ المتضرر أك صاحب الحؽ عمى البضاعة عمى المتسبب في الضرر)الناقؿ( كيككف لمؤمف البضائع حؽ 

 ( مف قانكف الػتضمينات الفرنسي. L124. 3مف قانكف التضمينات المضخكذة مف نص المادة) 59مؤمف مسؤكلية الناقؿ كىذا حسب نص المادة 
(4) Barthelemy Mercadal, op.cit, p67&   .296إبراىيـ أبك النجا، مرجع سابؽ، ص
(5) art l. 124-3 de code des assurances dernière modification07/08/2019 edition 08/10/2019 le tiers lésé dispose d'un droit d'action directe à 

l'encontre de l'assureur garantissant la responsabilité civile de la personne responsible (droit. org).  
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 .(1)العلبقة المباشرة
رة تتصؼ بضنيا دعكل مف نكع خاص، ىدفيا حماية الضماف العاـ لمدائف )المتضرر( كحده كعميو فإف الدعكل المباش

كليس لباقي الدائنيف، كالحفاظ عمى حقو مف خلبؿ منع مزاحمة باقي دائنيف المديف الأصمي، فيي تعطي الدائف نكعا مف 
لأف مبمغ التضميف لـ يدخؿ في ذمة المؤمف لو الاستئثار بالحؽ مكضكع الدعكل، فلب يدخؿ في الضماف العاـ لسائر الدائنيف. 

إلا نتيجة تحقؽ مسؤكليتو عف الضرر الذم أصاب المضركر، كالعدالة تقتضي أف ينفرد المضركر بتعكيض الضرر الذم 
لذلؾ نجد أف المشرع سكاء في فرنسا أك في البمداف العربية لـ يتعرض لمدعكل المباشرة بنص عاـ، كما ىك الشضف  (2)أصابو،

نما اقتصرت معالجتو عمى حالات نظميا بنصكص خاصة   .(4). منيا تضمينات المسؤكلية المدنية(3)في الدعكل غير مباشرة، كا 
لذلؾ حاكؿ الفقو في تمؾ البمداف تنظيـ أحكاـ ىذه الدعكل عمى ضكء تمؾ النصكص، كعرفكىا بضنيا كسيمة مقررة 

في ذمة مدينة في مكاجية مديف المديف، كتمنحو حقا لا يزاحمو فيو بنص قانكني خاص يمجض إلييا الدائف لممطالبة بما 
الدائنكف الآخركف فتضفي عمى حقو نكعا مف أنكاع الضماف كعرفت أيضا بضنيا: "دعكی مدنية استثنائية مقررة بنص قانكني 

تو، كبحدكد ما لمدائف في ذمة خاص، يرفعيا الدائف باسمو كلحسابو تجاه مديف مدينة مطالبا إياه بالحؽ الثابت لممديف في ذم
 .(6)، حيث يستضثر الدائف بنتائجيا دكف أف يتعرض لمزاحمة غيره مف دائني المديف(5)ذلؾ المديف
المؤمف لو لـ يكسب حقو إلا بثمف دفعو المضركر ىك الضرر الذم أصابو كالذم حقؽ مسؤكلية المؤمف لو، فمف إف 

                                                      
 . 1673، مرجع سابؽ، ص7السنيكرم الكسيط، ج (1)
 . 293إبراىيـ أبك النجا، مرجع سابؽ، ص  (2)
، 46مكربش سمية الدعكل المباشرة في التضميف مف المسؤكلية، مجمة العمكـ الإنسانية، كمية الحقكؽ جامعة الإخكة منتكرم قسنطينة عدد (3)

 .07/12/2018زيارة:تاريخ ال https://www.asjp.cerist.dz/en/article/89089متاح عمى:  .501، ص 2016المجمد أ، 
، الجزء الثاني، 1819كقد أكد السيد سكليس أف أكؿ مف تحدث عف الدعكل المباشرة كاف ديرانتكف في مؤلفو " کتاب العقكد كالالتزامات  (4)
يتصرؼ ( مف )ؽ. ـ( الفرنسي، أضاؼ بضنو " في بعض حالات الاستثناء يستطيع الدائف أف 1166" بعد أف استعرض مبدأ نص المادة)34ص 

فتؽ باسمو ضد الغير المديف المحجكز لديو، كدعكاه ليا نفس الأثر كما لك كانت متكلدة مباشرة مف عقد بينو كبيف المحجكز لديو " كتصؿ إلى ت
امؿ ضد الدعكل المباشرة مع تركبمكف في مؤلفو " المبادلة كالإيجار " حيث يحدد أساس الدعكل المباشرة لممالؾ ضد المستضجر مف الباطف كالع

ككف رب العمؿ، إما العلبقة القانكنية ىي التي تربط الدائف الأصمي كالمديف مف الباطف. ككاف أف دخمت الدعكل المباشرة ميداف التضمينات لت
قبكؿ  الكسيمة التي لا تقدر بثمف إذا أحسف إستعماليا كتقنية قانكنية عمى أفضؿ كجو كالمفارقة أف شركات التضميف ىي التي جاىدت مف أجؿ

الدعكل المباشرة ككاف ذلؾ بخصكص حؽ الدائنيف المرتينيف ضد المؤمنيف لمعقارات المؤمف عمييا. كفي ىذه الحالات الأخيرة كانت شركات 
 التضميف مف الحريؽ المؤمنة لمملبؾ ىي التي ترغب في استعماؿ الدعكل المباشرة ضد مؤمف المستضجر مف المخاطر الإيجارية في صكرة الحمكؿ

 .( 304ي حؽ المالؾ، )أنظر علبكة بشكع، مرجع سابؽ، ص ف
 . 501مكربش سمية، مرجع سابؽ، ص  (5)
 . 305علبكة بشكع، مرجع سابؽ، ص  (6)
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لذم استقؿ بدفع ثمنو، كأف يرجع مباشرة عمى المؤمف دكف أف يزاحمو سائر العدؿ إذف أف يستضثر المضركر كحده بالحؽ ا
. كقد نصت اغمب التشريعات المقارنة عمى حؽ استعماؿ الدعكل المباشرة مف طرؼ المتضرر فتصت (1)دائني المؤمف لو

سؤكلية المدنية في القسـ الأكؿ المتعمؽ بالتضمينات الجكية الكاقعة عمى جسـ الطائرة كالم 5في الفصؿ  (2)(L 175-11المادة )
منو تحت عنكاف الأحكاـ العامة مف قانكف التضميف الفرنسي عمى أنو يحؽ لممتضرر أف يستعمؿ الدعكل المباشرة ضد مؤمف 

حيث مكنت لممتضرر حؽ استعماؿ  1992مف قانكف التضميف الجديد البمجيكي لسنو  86ىذه المسؤكلية. ككذلؾ المادة 
 . (3)ضد المؤمفالدعكل المباشرة 

كفي ىذا المعنى يرل الأستاذ محمد عمى عرفة أف حؽ المضركر المباشر عمى عكض التضميف يتفؽ مع المنطؽ 
كعميو المضركر لا يظير كخمؼ عاـ لممؤمف لو كلكنو يظير كدائف مباشر لممؤمف، ىذا  (4)القانكني كالعدالة كالنظاـ العاـ

. كيبقى التساؤؿ ما ىك (5)عقد التضميف كبالتالي تجنب منافسة دائني الناقؿ الجكمالمركز الذم يسمح لو باستيفاء حقو مف 
 الأساس القانكني الذم يعتمد عميو في تضصيؿ أك تبرير استعماؿ المتضرر لمدعكل المباشرة في مكاجية المؤمف لو؟

 الفرع الثاني: حدود انتقال مبمغ التأمين إلى المضرور ومبرراتيا. 

شركة التضميف بتعكيض المتضرريف في جميع حالات قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع بؿ إف  لا ينيض التزاـ
الضماف فييا لو حدكد إما مقررة قانكنا أك اتفاقا )الفقرة الأكلى( كلف يستطيع المتضرر الحصكؿ عمى مبمغ التضميف إلا مف 

التضميف لا تدفع كامؿ التعكيض المديف بو، الناقؿ بؿ ترد عميو خلبؿ مطالبتو لممؤمف بالضماف )الفقرة الثانية(، كما أف شركة 
 .استثناءات )الفقرة الثالثة(

 الفقرة الأولى: حدود ضمان المؤمن في تأمين مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
يككف لا يككف المؤمف مسؤكلا إلا حيث يككف الضرر الحاصؿ لممؤمف لو ذا صمة مباشرة بالخطر المؤمف منو، أم أف 

، كعميو يككف قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم ىك مناط ضماف (6)ىذا الأخير ىك السبب القريب أك المباشر لحصكؿ الضرر
 المؤمف. 

مف قانكف التضمينات الناقؿ الجكم باكتتاب تضميف لتغطية مسؤكلياتو كحسب ظاىر النص فاف  196ألزمت المادة 
                                                      

 . 1672، مرجع سابؽ، ص 7السنيكرم، ج (1)
 مف قانكف التضميف الفرنسي. ( L 124-3كىك نص مطابؽ تماما لنص المادة )( 2)

(3) Patry Robert. Responsabilité civile et assurances. In Revue internationale de droit comparé. Vol. 49 N°2, Avril-juin 1997. P377. disponible 

sur : https://www. persee. fr/doc/ridc_0035-3337_1997_num_49_2_5437. Visite le : 10/11/2019. 

 . 7، ص2013لتضميف الجزائرم، اليكـ الدراسي حكؿ قانكف التضميف، جامعة أدرار، كيحؿ كماؿ آثار الدعكل المباشرة في قانكف ا (4)
 . 149العرباكم نبيؿ صالح، علبقات التضميف بالمسؤكلية المدنية، مرجع سابؽ، ص  (5)
 . 118حسف يكسؼ محمكد عميكة، مرجع سابؽ، ص (6)
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ـ مسؤكلية الناقؿ الجكم، إلا انو بالرجكع إلى مبادئ التضميف كلاف عقد التاميف المؤمف يضمف جميع الأخطار الناتجة عف قيا
يقكـ عمى مبدأ حسف النية، فانو تستثنى الأخطار التي يتسبب فييا الناقؿ بخطاه العمدم مف نطاؽ الضماف كىك استثناء 

  .يسرم عمى جميع أنكاع التضميف (1)مطمؽ مف النظاـ العاـ

مختصرة. عمى عكس بعض التنظيمات كما )ؽ.ط.ـ(  في قانكف الػتضميف كالقكاعد الخاصة مف جاءت القكاعد العامة
في تضميف مسؤكلية الناتجة عف حكادث السيارات، لذلؾ تخضع التغطية الػتضمينية لما يتفؽ عميو الأطراؼ كفي الحدكد القصكل 

ئع جميع حالات قياميا، كىذا ما نصت عميو صراحة لممسؤكلية، كبذلؾ لا يغطي التضميف عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضا
 مف قانكف التضمينات: "يمتزـ المؤمف:12المادة 

 تعكيض الخسائر كالأضرار:  - 1
 الناتجة عف الحالات الطارئة،

 ،الناتجة عف خطض غير متعمد مف المؤمف لو
، كيفما كانت )ؽ.ـ( مف 136لى إ 134التي يحدثيا أشخاص يككف المؤمف لو مسؤكلا مدنيا عنيـ طبقا لممكاد مف 

 نكعية الخطض المرتكب كخطكرتو،
مف القانكف  140إلى  138التي تسببيا أشياء أك حيكانات يككف المؤمف لو مسؤكلا مدنيا عنيا بمكجب المكاد مف 

 "المدني.
الضماف، أم حدد كالملبحظ أف المشرع اعتمد أسمكب التحديد الايجابي لامتداد الضماف، فذكر الحالات التي يشمميا 

 الحد الأدنى لمضماف كترؾ حالات عدـ الضماف كالتي تحدد بمفيكـ المخالفة أك اتفاؽ الأطراؼ. 
كعميو لا تشمؿ التغطية التضمينية الأخطاء العمدية لمناقؿ لكنو يككف مسؤكلا عف كافة الأخطاء الصادرة عف تابعيو مف 

لخطض العمدم أف يككف المؤمف لو تعمد الإضرار بالمؤمف بؿ يكفي أف دكف النظر طبيعة الخطر أك درجتو كلا يشترط في ا
. كيمكف (2)يككف فد تعمد تحقيؽ الخطر المؤمف منو كىك عالـ أنو بتحقؽ الخطر يثير مسؤكلية المؤمف عف تعكيض الضرر

ارتكب لحماية لكاجب أك استثناءا تضميف الخطض العمدم الصادر عف المؤمف لو نفسو إذا كاف ما يبرر ىذه الخطض مثلب إذا 
كمثاؿ ذلؾ أف يعرض الناقؿ بضائع زىيدة الثمف كثقيمة الكزف )حالات الإلقاء( لإنقاض بضائع أثمف  (3)حماية لمصمحة عامة

 أك الطائرة كالركاب أك لمنع سقكط الطائرة في منطقة آىمة بالسكاف مثلب. 

                                                      
  .55، ص 1994المدنية المينية، دار النيضة العربية، القاىرة،  أنظر محمد عبد الظاىر حسيف، التضميف الاحبارم مف المسؤكلية (1)
 . 318رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 322نفسو، ص  (3)
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الناقؿ الجكم. كسبب ذلؾ ىك التسكية بيف الخطض  كيبقى الخطض الجسيـ ىك مدار الجدؿ في مجاؿ تضميف مسؤكلية
بمبدأ التسكية في الأثر بيف الخطض العمدم كالخطض )ؽ.ـ(  الجسيـ كالخطض العمدم في مختمؼ الأنظمة القانكنية حيث يضخذ

 المصرم.)ؽ.ـ(  مف 2ؼ 217كنفس النص نجده في المادة )ؽ.ـ(  مف 2ؼ 182كالمادة  178الجسيـ في المادة 
الخاص بقانكف التضميف الفرنسي التضميف عمى الخطض الجسيـ عمى  1904مجاؿ التضميف فقد منع مشركع عاـ أما في 
الذم أقر ىذا التاميف لاف المثؿ القائؿ بضف الخطض الجسيـ يعادؿ الغش مثؿ خاطئ مف الناحية النفسية  1930خلبؼ قانكف 

 .(1)ينا كانت جسامتو كبيف الغش المنطكم عمى إرادة الشرالسيككلكجية لأنو يكجد فرؽ شاسع بيف الخطض غير إرادم أ
كجاء قانكف التضميف بصكرة صريحة عمى استثناء الأخطاء العمدية فقط مف الضماف حيث نصت عمى استثناء مف 

كف مف قان12الضماف الخطض العمدم فقط دكف الإشارة إلى الخطض الجسيـ، كما يؤكد ىذا التكجو ىك قراءة نص فقرات المادة 
التضميف مع بعضيا، نجد أف نص المادة أخرج الأخطاء العمدية بمفظ صريح كمباشر مما يعني أف بقية أنكاع الأخطاء تدخؿ 
ضمف الضماف كما نلبحظ أف التضميف مف المسؤكلية يشمؿ أخطاء تابعي الناقؿ ميما كاف نكعيا، الأمر الذم يؤكد شمكؿ 

 انت جسامتيا. الضماف للؤخطاء غير عمدية لمناقؿ ميما ك
عمى عكس المشرع الفرنسي أيف نجد النص كاف أكثر كضكح كدقة الذم نص صراحة عمى شمكؿ الضماف لمخطض 

مف قانكف التضمينات الفرنسي في الفصؿ المتعمؽ بالتضمينات الجكية  (L. 175-10)الغير العمدم لمناقؿ الذم نص في المادة 
-L. 175)كلية المدنية ىي نفسيا المقررة بمكجب عقد التضميف" كما نصت المادة عمى أف الشركط المطبقة عمى تضمينات المسؤ 

نطاؽ ضماف المؤمف حيث نص: "لا تضمف شركة التضميف الأضرار كالخسائر الناتجة عف الخطض المتعمد لممؤمف لو.  (22
جكد أخطاء مف تابعيو، كمع ذلؾ، تظؿ المخاطر مضمكنة في حالة كجكد خطض غير متعمد مف المؤمف ككذلؾ في حالة ك 

 حتى في حالة خطض متعمد أك خطض لا يغتفر". 

قانكف التضميف: لا يتحمؿ المؤمف  39كما أنو يمكف تمديد مجاؿ الضماف باتفاؽ الأطراؼ حيث جاء في المادة 
قانكف مف  40دة الما كما نصت "نبية إلا إذا اتفؽ عمى خلبؼ ذلؾ.مسؤكلية الخسائر كالأضرار التي تتسبب فييا الحرب الأج

التضميف: يمكف التضميف كميا أك جزئيا عمى الخسائر كالأضرار الناجمة عف الأحداث التالية في إطار العقكد الخاصة بتضمينات 
 الأضرار مقابؿ قسط إضافي:

أعماؿ الإرىاب أك التخريب. تحدد عند الاقتضاء، شركط  -الفتف أك الاضطرابات الشعبية،  -الحرب الأىمية،  -
 كيفيات تطبيؽ ىذه المادة عف طريؽ التنظيـ. ك 

بمعنى أف الضماف في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لا يغطي الأضرار الناتجة مف ىذه الأخطار المذككرة أعلبه إلا 
                                                      

 . 161مرجع سابؽ، ص  2حسف عمى الذنكف، المبسكط، ج (1)
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 إذا كجد اتفاؽ مخالؼ منصكص عميو في عقد التضميف صراحة. أم تمديد الضماف في عقد تضميف المسؤكلية. 
كؿ أف في تضميف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ىناؾ أخطار مستثنات استثناء مطمؽ حتى كاف تـ كعميو يمكف الق

الاتفاؽ عمى ضمانيا فاف ىذا الشرط باطؿ. كىناؾ أخطار مستثنات استثناء نسبي كمترككة لاتفاؽ الأطراؼ كمتى تـ الاتفاؽ 
 عمى تضمينيا فاف الضماف يشمميا. 
نية خاصة في التضمينات الجكية الدكلية، يتحدد مف خلبؿ العقكد النمكذجية التي تضعيا كما أف نطاؽ التغطية التضمي

شركات التاميف، حيث يجرم في الغالب عمى تحديد المبالغ التي تتضمنيا الكثيقة إما عف طريؽ كضع حد أقصى عف كؿ 
قؿ الجكم باشتراطات التي مف شانيا تقميؿ ، كما تسير ىذه الكثائؽ عمى إلزاـ النا(1)شاحف أك عف كؿ طائرة أك عف كؿ رحمة

فرص كقكع الخسائر فتشترط مثلب ضركرة تكفر الشيادات كالمؤىلبت لطاقـ الطائرة أك أف قيادتيا مف غير ىؤلاء لف تشممو 
لجكم التغطية مع إمكانية استبعاد حالات الإىماؿ الجسيـ، كالأفعاؿ العمدية، كما تشترط بكليصة التضميف أف يككف الناقؿ ا

التي ترتب مسؤكلية الناقؿ غير محدكدة، بالإضافة إلى تحديد  (2)لمبضائع يحكز عمى رخصة تجيز لو نقؿ البضائع جكا
النطاؽ الجغرافي الذم تغطيو الكثيقة كالنص عمى الاستثناءات أك الأخطار غير المضمكنة الكاردة في جؿ الكثائؽ كالمتعمقة 

كما لا يشمؿ الضماف تمؾ الأخطار التي لا يككف المؤمف لو  (3)ركب كعمميات الغزكبالأخطار غير العادية لمطيراف كالح
كلا يشمؿ أيضا المخاطر  (4)متسببا فييا كخطض المرسؿ أك المرسؿ إليو أك تابعيو كالعيب الذاتي لمبضائع، كسكء تغميفيا

تمؼ البضائع الناتج عف عمميات النقؿ  كما لا يشمؿ الضماف حالات (5)النككية، كالمخاطر المتعمقة بالتمكث الإشعاعي
كذلؾ الأنشطة غير  (6)بكاسطة المركبات التي تستخدـ بمكافقة المؤمف لو داخؿ المناطؽ المحظكرة في أم مطار في العالـ

  .(7)القانكنية أك الإجرامية أك الأفعاؿ غير المشركعة التي يرتكبيا أك تككف بإيعاز مف المؤمف لو
الناشئ عف العيب المتضصؿ في البضاعة، الناجـ عف تدىكرىا الداخمي، أك ذكبانيا، أك صبيا، كما لا يضمف الضرر 

ككذلؾ عف غياب أك نقص التعبئة، أك سحؽ الطريؽ أك فعؿ القكارض. كمع ذلؾ، فإف شركة التضميف تضمف الضرر الناجـ 
 .عف التضخير عندما تتضخر الرحمة بشكؿ غير طبيعي يسبب مسؤكلية الناقؿ

ميو يمكف القكؿ بضنو لا يكجد تطابؽ بيف حالات قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كحالات امتداد الضماف في كع
                                                      

 . 307أنظر، حسف يكسؼ محمكد عميكة، مرجع سابؽ، ص (1)
(2) kharchi Omar Maamar:l’assurance aerienne moyen de payer la responsabilite transporteur aérien, p213 disponible sur : visite le 18/05/2017.  

 . 308حسف يكسؼ محمكد عميكة، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 199طيب عز الديف، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 309حسف يكسؼ محمكد عميكة، مرجع سابؽ، ص  (5)
 . 430، ص نفسو(6)
 . 431نفسو، ص  (7)
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التضميف مف ىذه المسؤكلية فإذا كاف النقؿ مسؤكؿ عف أخطائو العمدية في مكاجية الشاحف أك المرسؿ إليو فاف الضماف في 
 غيرىا مما استثناه عقد التضميف الجكم. عقد التضميف لا يشمؿ ىذا النكع مف الأخطاء أك 

 الفقرة الثانية: انتقال مبمغ التأمين إلى المضرور. 
عند قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، يمكف أف يتحقؽ الخطر المؤمف منو في ىذا النكع مف المسؤكلية حسب 

مغ التضميف لا ينتقؿ إلى المضركر، كيبقى مف حؽ شرط عقد التضميف، فإذا قاـ الناقؿ بتعكيض الشاحف أك المرسؿ إليو فإف مب
المؤمف لو المطالبة بمبمغ التضميف مف المؤمف بمبمغ التضميف إما كديا أك عف طريؽ دعكل أصمية، لاف المؤمف لو لحقت بذمتو 

 المالية خسارة كىي المؤمف عمييا في التضميف مف المسؤكلية. 
عكيض فاف ىذه الأخير كبسبب كضعية الناقؿ تجاه المضركر التي إما أما في حالة رجكع المتضرر عمى المؤمف بالت

يككف فييا الناقؿ ممزـ بالتعكيض لأنو مسؤكؿ أصمي كما في حالة الناقؿ كتابعيو بمناسبة تضدية مياميـ المتعمقة بتنفيذ عقد 
ما لأنو مجرد ضامف أك مسؤكؿ تبعي )كما في حالة قياـ المسؤكلي ة في النقؿ المتتابع أك ككلبء النقؿ الجكم لمبضائع كا 

ذا كجد الاثنيف يككف كلبىما مسؤكلا أماـ المضركر عف تعكيضو عما لحقو مف ضرر. غير أف الفارؽ بينيما  الناقؿ(، كا 
يكمف في تحديد درجة أك مستكل مسؤكلية كؿ منيما في العلبقة فيما بينيما، فالمسؤكؿ لككنو المديف الأصمي كالحقيقي الذم 

عبء المسؤكلية، يككف ىك المتحمؿ النيائي لمتعكيض، أما الضامف فيقتصر دكره عمى مجرد ضماف حصكؿ يقع عميو 
الرجكع عمى المسؤكؿ الأصمي الحقيقي عف  -إذا كفى بالديف لمدائف المتضرر-المضركر عمى حقو في التعكيض، لذلؾ يجكز لو 

 . (1)الحادث
ـ مسؤكلية الناقؿ مف جية كمف جية أخرل يككف المتسبب في فإذا كجد المضركر نفسو أماـ حالة مف حالات قيا

الضرر شخص آخر غير المؤمف لو كحالة الناقؿ الفعمي، أك أحد الناقميف في النقؿ المتتابع فينا تقكـ المسؤكلية العقدية 
 نككف أماـ حالتيف:لمناقؿ الفعمي أك أحد الناقميف المتتابعيف كتقكـ المسؤكلية العقدية لمناقؿ الأصمي تجاه الشاحف ك 

الحالة الأكلى: كفييا تتحقؽ مسؤكلية الناقؿ بسبب خطئو كيسضؿ الناقؿ الجكم بمكجب قكاعد المسؤكلية العقدية الناتجة 
عف عقد النقؿ الجكم لمبضائع مف دكف كجكد خطا مف شخص أخر ساىـ في تنفيذ عقد النقؿ الجكم، فيككف أماـ المتضرر 

المؤمف لو لاف مسؤكليتو مسؤكلية أصمية كالمؤمف الذم يككف كذلؾ التزامو التزاـ أصمي تبعا  شخصاف ممزماف بالتعكيض ىما
 لممسؤكلية الأصمية لمناقؿ كىك بذلؾ يتحمؿ التعكيض بصفة نيائية. 

الحالة الثانية: كفييا يككف مف أحدث الضرر بالبضاعة شخص غير الناقؿ )المؤمف لو( لكف التضميف يغطي 

                                                      
 . 216كيحؿ كماؿ، الاتجاه المكضكعي في المسؤكلية المدنية، مرجع سابؽ، ص  (1)
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ا تتحقؽ مسؤكلية الناقؿ بمكجب عقد النقؿ الجكم لمبضائع كالمسؤكلية العقدية لمناقؿ الفعمي أك المتتابع فيككف مسؤكليتو، كفيي
 أماـ المتضرر شخصاف ممزماف بالتعكيض ىما: 

المؤمف لو لاف مسؤكليتو مسؤكلية أصمية كالمؤمف الذم تتحقؽ مسؤكليتو بسبب عقد التضميف، كالفرض ىنا أف الحادث 
ى الناقؿ الفعمي أك أحد الناقميف في سمسمة النقؿ المتتابع، فلب تقكـ مسؤكلية المؤمف لو، كتبعا لذلؾ لا تقكـ مسؤكلية يرجع إل

المؤمف فيككف التزامو بمقتضى عقد التضميف، الأمر الذم جعمو مجرد ضامف لحصكؿ المضركر عمى التعكيض كليس مسؤكلا 
عبء النيائي لمتعكيض، إذ يجكز لو بعد سداده التعكيض لممضركر الرجكع عمى أصميا عف الحادث، كمف ثـ فلب يقع عميو ال

 . (1)الغير المتسبب في لمضرر الذم يعتبر مسؤكلا عف الحادث بالمعنى لمدقيؽ لكممة المسؤكلية
 الناقؿ الفعمي: كبالرغـ مف عدـ كجكد عقد نقؿ بيف المتضرر كالناقؿ الفعمي فاف المتضرر يستطيع طمب التعكيض
مف مؤمف الناقؿ الفعمي بسبب كجكد التضامف بيف الناقؿ المتعاقد كالناقؿ الفعمي، كيككف عقد تضميف الناقؿ الفعمي يشمؿ 

 ضماف تحقؽ مسؤكليتو عف عمميات النقؿ التي ينجزىا لمناقؿ المتعاقد. 

 الفقرة الثالثة: العوامل المؤثرة في التزام المؤمن بالتعويض. 
اؿ التضميف عمكما بعامميف أساسييف الأكؿ ىك مدل كفاية مبمغ التضميف كالثاني ىك مقدار يتضثر التعكيض في مج

 الأضرار الحاصمة. 

 مبمغ التأمين وقاعدة النسبية. : أولا
لا يستطيع المتضرر الحصكؿ عمى كامؿ التعكيض للؤضرار الحاصمة مف المؤمف، إلا إذا كاف المؤمف لو مؤمف 

المتضرر نفسو، في مكاجية قاعدة النسبية، في حالة ما إذا كاف مبمغ التضميف أقؿ مف قيمة الشيء تضمينا كافيا، كعميو يجد 
مكضكع تضميف المسؤكلية، لذلؾ عند كقكع خسارة جزئية. فإف مقدار التعكيض يخفض نسبيا، أم يككف معادلا لمقدار الخسارة 

. كالغالب أف يككف محؿ التضميف مف (2)ميف عند كقكع الخسارةالفعمية بحساب نسبة مبمغ التضميف إلى قيمة الشيء مكضكع التض
المسؤكلية غير محدد، لاف نتائج المسؤكلية لا يمكف تكقعيا، لكف الذم يسيؿ الأمر ىك أف التعكيض في مسؤكلية الناقؿ 

و يخضع لقاعدة التضميف الجكم لمبضائع محدد قانكنا، كبالنظر إلى أف مكضكع التضميف مف المسؤكلية معينا في ىذه الحالة فان
 .(3)النسبي شضنو في ذلؾ شاف تضميف الأشياء كعمى خلبؼ الأصؿ في تضميف المسؤكلية

مف قانكف التضمينات، الذم يعد القاعدة العامة في تضمينات الأضرار إلا  32جاء النص عمى قاعدة النسبية في المادة 
                                                      

 . نفسو(1)
 . 145بف دخاف رتيبة، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 204رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص  (3)
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)ؽ.ط.ـ(  ة الناقؿ الجكم لمبضائع، لعدـ كجكد نص خاص فيالتي يمكف إسقاطيا عمى تضميف مسؤكلي (1)ما استثني بنص
فيمكف القكؿ أنو إذا اتضح أف تقديرات حدكد المسؤكلية المؤمف عمييا تفكؽ المبمغ المضمكف يكـ الحادث كجب عمى المؤمف 

ؾ اتفاؽ مخالؼ، دفع كامؿ مبمغ التضميف في حالة الضرر الكمي كتحمؿ حصة نسبية في حالة الضرر الجزئي إلا إذا كاف ىنا
يتضح أف إعماؿ قاعدة النسبية ليس مف النظاـ العاـ حيث تركت المجاؿ لمطرفيف لاتفاؽ عمى مخالفتيا. كما أف ىناؾ 
تشريعات أخرل تركتيا دكف تنظيـ تشريعي كما ىك الحاؿ في مصر لككنيا تعالج مسائؿ تفصيمية يحسف تركيا لاتفاقات 

 .(3)الأخذ بقاعدة النسبية فلب شؾ في كجكب إعماليا . فإذا نصت الكثيقة عمى(2)الأطراؼ
، كفي مثؿ ىذه الحالة يعكد المتضرر عمى الناقؿ (4)فقد يقصد المؤمف لو أف يبخس مبمغ التضميف حتى لا يرتفع القسط

دكد مف أجؿ استفاء الفارؽ في التعكيض. ىذه بالرغـ مف إلزاـ المشرع الناقؿ عمى كجكب أف يككف حدكد التضميف في ح
المسؤكلية المقررة في القانكف. لذلؾ فإف حدكد المسؤكلية المقررة قانكنا تعد بالنسبة لممؤمف القيمة الحقيقية لمتضميف كمتى 
خفضيا المؤمف لو فانو يضع نفسو تحت قاعدة النسبية كفي ىذه الحالة فإف المتضرر يحصؿ عمى مبمغ تعكيض يتناسب مع 

 التعكيض عمى الناقؿ الجكم. كلإعماؿ قاعدة النسبية يجب تكفر الشركط التالية:الضرر الحاصؿ كيعكد بالفارؽ في 
أف تككف ىناؾ قيمة مقدرة أك قابمة لمتقدم: أم أف يككف مبمغ التضميف محدد. كفي التضميف مف المسؤكلية إذا كاف 

،كما في التضميف مف (5)النسبيةالخطر معيف، تكجد قيمة مؤمف عمييا مقدرة أك قابمة لمتقدير، كمنو يمكف إعماؿ قاعدة 
المسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع التي يككف فييا مبمغ التضميف محدد بحد أقصى، كىذا لككف مصدر المسؤكلية ىك عقد النقؿ 
الجكم لمبضائع أيف تككف كذلؾ المسؤكلية محددة حسب كزف الطركد. أف يككف مبمغ التضميف أقؿ مف قيمة الماؿ عند كقكع 

 . كأف يحدث ضرر جزئي لمبضاعة المنقكلة. الخسارة
كيتعقد الأمر إذا كانت قيمة الأضرار أكبر مف مبمغ التضميف مع تعدد في المتضرريف، فما ىي حدكد التزاـ المؤمف 

 بالتعكيض في ىذه الحالة؟

كاجو المؤمف عدة إف تعدد المضركريف في مكاجية المؤمف، كىي الحالة الغالبة في الحكادث الجكية. في ىذه الحالة ي

                                                      
التي تنص عمى  1980فبراير 16مؤرخ في  34-80مف المرسكـ  02ب المادة كما في تضمينات حكادث السيارات حيث نصت المادة فحس (1)

" أف المؤمف يضمف دكف حصر التبعات المالية المنجزة عف المسؤكلية المدنية التي تترتب عمى المؤمف لو عف الأضرار المادية المسببة لمغير
 لتضميف، كمف ثـ لا تعمؿ فيو قاعدة النسبية. حيث لا تكجد فيو قيمة مقدرة أك قابمة لمتقدير، كلا يشتمؿ عمى مبمغ ا

 .274رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص  (2)
 .114حسف يكسؼ محمكد عميكة، مرجع سابؽ، ص (3)
 . 408العرباكم نبيؿ صالح، مسؤكلية الناقؿ البرم، مرجع سابؽ، ص (4)
 نفسو. (5)
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 احتمالات نذكرىا بإيجاز:
قد يطالب المتضرريف أك ترفع دعكاىـ المباشرة في كقت كاحد أماـ المؤمف أك يرفع بعضيـ كيتضخر الباقي كقد يسبؽ 
أحدىـ بالدعكل غير مباشرة كيحصؿ عمى حكـ بينما يرفع الآخريف دعكاىـ المباشرة فيما بعد. كقد يرفع المتضرريف الدعكل 

مباشرة بصفة متتالية كتثير ىذه الكضعيات إشكالات كبير، خصكصا عندما يككف مبمغ التضميف غير كاؼ، كيككف المؤمف ال
 قد استنفذ مبمغ التاميف بدفعو إلى مجمكعة مف المتضرريف. 

كقو كىي حالة تكثر كثيرا في مجاؿ الطيراف المدني، قد يمجا كؿ متضرر إلى إتباع طريؽ مف أجؿ الحصكؿ عمى حق
فقد يمجا المتضرريف في كقت كاحد بمكجب الدعكل المباشرة لمحصكؿ عمى تعكيضاتيـ، كلما كاف كؿ مضركر يتمتع بنفس 

فإذا تعدد المضركريف،  ۔المركز القانكني شضنو شضف غيره مف المضركريف، فمكؿ منيـ إذف حؽ مباشر عمى مبمغ التضميف
ذا لـ يكف مبمغ التضميف كافيا لتعكيضيـ جميعا اقتسمكه بينيـ قسمة غرماءكتزاحمكا عمى مبمغ تضميف كاحد كفي كقت كاحد   (1)كا 

كالقاعدة في ىذا الشضف أف ىؤلاء المضركريف المتعدديف ليـ حقكؽ متساكية تماما عمى مبمغ التضميف، باعتبار أف حقكقيـ 
اف التضميف حسب الرحمة أك حسب كلا يختمؼ الأمر في حالة ما إذا ك (2)جميعا نشضت عف مصدر كاحد كبسبب كاحد. 

 الحمكلة. 
تعدد المضركريف مع تضخر البعض في المطالبة: إذا تعدد المضركريف مف نفس الحادث فتقدـ بعضيـ مباشرة لممطالبة 
بالتعكيض، بينما تراخي البعض الأخر في المطالبة أك في إقامتو لمدعكل المباشرة. فإذا أكفى المؤمف إلى مف تقدـ مف 

ريف كاستنفد مبمغ التضميف، ثـ ظير مف بعد مضركر آخر متضخر يطالب بحقو في التعكيض فيؿ يمتزـ المؤمف في المضرك 
 ىذه الحالة بضف يكفيو نصيبو في مبمغ التضميف أـ تبرأ ذمة المؤمف قبمو؟ كىنا نميز بيف حالتيف: 

الآخريف عند الكفاء لممضركريف الذيف تقدمكا الحالة الأكلى: إذا كاف المؤمف حسف النية أم لا يعمـ بكجكد المضركريف 
بالمطالبة بحقيـ عمى مبمغ التضميف برئت ذمتو قبؿ المضركريف المتضخريف كيتحمؿ ىؤلاء المضركريف نتيجة إىماليـ في 

 كلا سبيؿ ليـ إلا الرجكع عمى الناقؿ الجكم.  (3)التراخي في المطالبة كلا حؽ ليـ تجاه المؤمف
حقؽ في حالة عمـ المؤمف بكجكد مضركريف آخريف كعادة ما يككف عمى عمـ بذلؾ، حيث أنو يتحقؽ الحالة الثانية: تت

عمـ المؤمف عند إخطار المؤمف لو بكقكع الحادث أك مف الاطلبع عمى محاضر الضبطية القضائية فيؿ يمتزـ المؤمف في 
بعض أحكاـ القضاء كالفقو الفرنسي إلى أنو  تذىب، حيث ىذه الحالة؟ اختمؼ الفقو حكؿ المكقؼ الذم يتخذه المؤمف ىنا

                                                      
 . 425، ص نفسو (1)
 . 408ؽ، ص مكربش سمية، مرجع ساب (2)
 . 228، مرجع سابؽ، ص الاتجاه المكضكعي في المسؤكلية المدنيةكيحؿ كماؿ،  (3)
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يجب عمى المؤمف أف يبادر إلى دعكة المضركريف المتراخيف إلى التقدـ بمطالباتيـ أك التنازؿ عنيا. فإف ىك لـ يفعؿ كاف 
  .(1)ممزـ بضف يكفييـ نصيبيـ في مبمغ التضميف، عندما يطالبكف بو فيما بعد، طالما لـ تسقط دعكاىـ قبمو بالتقادـ

كذىب رأم آخر إلى أف المؤمف في حالة كفائو لممضركريف الذيف تقدمكا بالمطالبة بحقيـ في التعكيض كاستنفذ ىذا 
الكفاء لمبمغ التضميف، يككف المؤمف في ىذه الحالة قد أدل ما عميو مف التزاـ. إذ ليس عمى المؤمف مف التزاـ سكل تخصيص 

خصيص إذا ىك دفع لممضركريف المعركفيف لديو، كما أف إضافة التزاـ إلى المؤمف الكفاء إلى المضركر، كعدـ إساءة ىذا الت
بالتقصي كمعرفة باقي المضركريف، يؤدم إلى تعطيؿ تعكيض المضركريف النشطيف الميتميف بمصالحيـ، كىذا بسبب إىماؿ 

 .في عقد التضميف ر شرط أخركما يكاجو المتضر  (2)كتراخي المضركريف الآخريف الذم لـ يقدمكا طمباتيـ. 

 شرط التحمل أو التخفيض الجزافي:  -ثانيا 
كيسمى أيضا التخفيض النسبي كىك مف الشركط الاختيارية التي يمجض إلييا المؤمف ضمف الشركط الخاصة في عقد 

كالحرص لمحد  التضميف، لمحد مف الخسارة عند تحقؽ الأخطار المؤمف منيا أك لضماف قياـ المؤمف لو ببذؿ المزيد مف العناية
مف تكرار الحكادث إذا يقتضي إعماؿ مثؿ ىذا الشرط أك يتحمؿ المؤمف لو مبمغ مف كؿ تعكيض يقدـ إلى المؤمف، كذلؾ 

 .(3)بيدؼ الحد مف المطالبات الكثيرة ذات القيمة البسيطة بسبب ما يتحممو المؤمف مف أعباء إدارية لتصفيتيا
كتحدد الشركط الخاصة في تضميف مسؤكلية ناقؿ البضائع نسبة الاقتطاع النسبي التي تطبؽ في حالة تحقؽ خطر 

آلاؼ دكلار أمريكي أك ما يعادليا بالدينار جزائرم بالنسبة لمبضائع المنقكلة فإذا كاف مقدار الضماف  10معيف فتطبؽ قيمة 
بمعنى أف ىناؾ حد  (4)الناقؿ كلا يتحمؿ المؤمف إلا ما تجاكز ىذا المقدارأقؿ مف ىذه النسب المذككرة، فاف الضرر يتحممو 

نما نعتبر أننا أماـ حالة عدـ الضماف بالتالي يتحمؿ الناقؿ كحده الأضرار الحاصمة في  أدنى لمضماف لا يتحممو المؤمف كا 
 ىذه الحالة. 

                                                      
 . 408مكربش سمية، مرجع سابؽ، ص (1)
 . 228كيحؿ كماؿ، الاتجاه المكضكعي في المسؤكلية المدنية، مرجع سابؽ، ص  (2)
 . 284رمضاف أبك السعكد، أصكؿ التضميف، مرجع سابؽ، ص (3)
 . 201الديف، مرجع سابؽ، ص طيب عز  (4)
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 لمبضائع.  الفصل الثاني: إجراءات اقتضاء التعويض في مسؤولية الناقل الجوي
إف أم شخص أصابت بضائعو المنقكلة أضرار بسبب النقؿ الجكم، مف الطبيعي أكؿ ما يفكر بو بعد فشؿ المساعي 
الكدية لمحصكؿ عمى التعكيض المناسب. كيؼ يضمف حقو في الحصكؿ عميو بطريقة قانكنية. كما ىي الجية القضائية 

الخاص  ءالقضا ء إلىمكؾ طريؽ أقصر لمحصكؿ عميو، مف خلبؿ المجك المختصة ليرفع دعكاه أماميا كما ينظر ىؿ يمكنو س
أم طريؽ التحكيـ. كما ىي المعايير التي تجعؿ جية قضائية بعينيا مختصة بالفصؿ دكف غيرىا مف الجيات القضائية 

 .الأخرل )المبحث الأكؿ(
نت قضائية أك تحكمية تخضع كعند تخطي عقبة الاختصاص القضائي، فإف دعكل مسؤكلية الناقؿ الجكم، سكاء كا

لنكعيف مف الأحكاـ، نكع عاـ يسرم عمى جميع الدعاكل المدنية كآخر خاص بدعاكل مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، كالتي 
 تميزىما عف باقي دعاكل عقكد النقؿ، مف حيث شركط قبكليا كانقضائيا )المبحث الثاني(. 

التعــويض الناشــئة عــن مســؤولية الناقــل الجــوي المبحــث الأول: الجيــات المختصــة فــي نظــر دعــوى 
 لمبضائع. 

إف الأصؿ في النزاعات ميما كاف نكعيا تكجو إلى القضاء الرسمي في الدكلة كتتكزع فيو حسب معايير الاختصاص، 
قانكف أما الاستثناء مف ىذا النظاـ ىك المجكء إلى القضاء الحر أك التحكيـ الذم لا ينعقد لو الاختصاص إلا إذا سمح ال

يحجب اختصاص القضاء الرسمي)المطمب الأكؿ(، كفي ىذه الحالة ؽ أطراؼ النزاع عمى المجكء إليو، ااتفكجكب بذلؾ، ك 
كبعد تخطي عتبة الاختصاص تضتي مرحمة البحث عف المعايير التي تمكف القاضي المرفكع أمامو النزاع مف الاعتراؼ 

 إذا طالب المدعي عميو بذلؾ )المطمب الثاني(.  بصحة الاختصاص المختار مف طرؼ المدعي أك رفضو

 المطمب الأول: توزيع الاختصاص في دعوى التعويض الناشئة عن مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 

إف الاختصاص القضائي ىك طريؽ أك آلية يضعيا المشرع في يد المدعي مف اجؿ تسييؿ تكجيو دعكاه ضد الناقؿ 
أف التنظيـ القضائي في داخؿ الدكلة يستحكذ عمى النصيب الأكبر مف الدعاكل )الفرع لمحصكؿ عمى التعكيض، فالأصؿ 

الأكؿ( إلا أف ذلؾ لـ يمنع المشرع مف إقرار التحكيـ بشركط معينة كمحددة، ككسيمة فعالة كسريعة تتناسب مع طبيعة 
 المنازعة التجارية )الفرع الثاني(. 

 دعوى التعويض الناشئة عن مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع.  الفرع الأول: توزيع الاختصاص القضائي في
يقصد بالاختصاص كلاية القضاء أم سمطة الحكـ بمقتضى القانكف في خصكمة معينة، كاختصاص محكمة ما معناه 
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 . (1)نصيبيا مف المنازعات التي يجكز ليا الفصؿ فييا، مف ىنا يككف معنى الاختصاص ىك نفسو كلاية القضاء
الأساس الذم يعتمد عميو في اختيار قكاعد الاختصاص القضائي حسب ما إذا كاف النقؿ الجكم دكلي  كيختمؼ

خاضع للبتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم )الفقرة الأكلى(، أك لا، أم يخضع إلى قكاعد تنازع الاختصاص )الفقرة 
ف نفس المكضكع تخمؽ بدكرىا تنازع في الاختصاص فيما بينيا الثانية(. ككجكد اتفاقيتيف دكليتيف ساريتيف المفعكؿ كتنظما

)الفقرة الثالثة(، كما تعرؼ قكاعد الاختصاص عمى المستكل الدكلي بعض القصكر، بسبب إغفاليا بعض جكانب الاختصاص 
 )الفقرة الرابعة(. 

 النقل الجوي. الفقرة الأولى: توزيع الاختصاص القضائي الدولي في الاتفاقيات الدولية المتعمقة ب
تعمؿ الاتفاقيات الدكلية في مجاؿ العلبقات الدكلية الخاصة عمى حؿ مشكؿ تنازع القكانيف كتكحيد الحمكؿ لمنزاعات 

 المتشابية. كما تتصدل إلى مشكمة تنازع الاختصاص القضائي الدكلي. 
كد ليا في مجاؿ العلبقات كىذا الأخير يكصؼ بضنو دكلي ليس لككف المحكمة المختصة تككف دكلية التي لا كج

نما بياف كلاية القضاء الكطني بشضف العلبقات ذات العنصر الأجنبي ، المتمثؿ أساسا في الاختلبؼ بيف (2)الدكلية الخاصة. كا 
دكلة الإقلبع كدكلة الكصكؿ كبالتالي ىذا الاختصاص القضائي الدكلي حتى يتكزع بيف الدكؿ المنظمة للبتفاقيات الدكلية 

 بالنقؿ الجكم يجب أف تككف دكلة الاختصاص ىي كذلؾ دكلة متعاقدة.  المتعمقة
في عمى" يقيـ المدعي دعكل المسؤكلية في إقميـ أحد الأطراؼ  1929كارسكاتفاقية مف  01ؼ28المادة نصت 

نفس النص الساميف المتعاقديف كفقا لما يختار، إما المحكمة في مكطف الناقؿ، أك محكمة المركز الرئيسي لنشاطو" كىك 
 . 1ؼ33في المادة  1999المعتمد في اتفاقية مكنتريال 

يجمع الفقو عمى أف ىاتيف المادتيف، تضع مستكييف مف الاختصاص القضائي، الأكؿ متعمؽ بالاختصاص القضائي 
                                                      

لكف ىناؾ مف يرل أف معنى الاختصاص القضائي يختمؼ عف كلاية القضاء، فإذا كانت الكلاية تعني سمطة الحكـ بمقتضى القانكف  (1)
صاص ىك نصيب كؿ الممنكحة لكافة محاكـ الدكلة أم لجميع أعضاء السمطة القضائية التي تقابؿ سمطتي التشريع كالتنفيذ في الدكلة، فإف الاخت

محكمة مف ىذه الكلاية، كنظرا لاستحالة أف تمارس محكمة كاحدة فقط كؿ كلاية القضاء، يتـ تجزئتيا لكي تختص كؿ محكمة مف المحاكـ 
المختمفة بجزء مف كلاية القضاء، كتحديد اختصاص المحكمة ىك تحديد القضايا التي تباشر ىذه المحكمة بشضىا كلاية القضاء، كيقصد 

 لاختصاص القضائي الدكلي ىك بياف الحدكد التي تباشر فييا محاكـ دكلة معينة كظيفة القضاء بالمقابمة مع الحدكد التي تباشر فييا محاكـبا
ات الدكؿ الأجنبية ىذه الكظيفة"، كيقصد باصطلبح قكاعد الاختصاص القضائي الدكلي بياف القكاعد التي تحدد كلاية محاكـ الدكلة في المنازع

تي تتضمف عنصرا أجنبيا إزاء غيرىا مف محاكـ الدكؿ الأخرل.)انظر کماؿ سمية، تطبيؽ قانكف القاضي عمى المنازعات الدكلية الخاصة، ال
. كأحمد أبك الكفا أصكؿ 12تممساف كمية الحقكؽ كالعمكـ السياسية ص  -أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص جامعة أبك بكر بمقايد 

 .( 243، ص 1989، الدار الجامعية، بيركت، 4اكمات المدنية، طالمح
 . 317، ص2010زركتي الطيب، دراسات في القانكف الدكلي الخاص، دار ىكمة، الجزائر،  (2)
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التي  (1)دكلة ما لحؿ نزاع معيف أم تحديد اختصاص الدكؿ فيما بينيالالدكلي، الذم ميمتو تنحصر في دعكة نظاـ قضائي 
، في الدكؿ التي يجب أف 1999مف اتفاقية مكنتريال 01ؼ33أك المادة  1929كارسكمف اتفاقية  01ؼ28حصرتيا المادة 

تككف دكلة طرؼ في ىذه النكع مف الاتفاقيات الدكلية، مف دكف التدخؿ في التنظيـ القضائي ليذه الدكؿ فيذه النصكص تحؿ 
أما المستكل الثاني فيك متعمؽ بالاختصاص الإقميمي في داخؿ  (2)اعد الاختصاصمحؿ قاعدة الإسناد التي تحؿ تنازع قك 

سناد الاختصاص لأحد القضاة في داخؿ الدكلة التي حددىا الاختصاص  الدكلة التي حددىا المستكل الأكؿ. أم تحديد كا 
الكطني، كاستبعاد آخريف، كبالتالي القضائي الدكلي، حيث تسمح مكاد الاختصاص القضائي، بإسناد الكلاية القضائية لمقاضي 

لغاء كؿ ضكابط الاختصاص  تكزيع القضايا بينيـ، كبالتالي فاف المادة تخمؽ نكع مف التكحيد في اختيار معيار الاختصاص كا 
 التي يمكف أف تكجد في قكانيف ىذه الدكؿ خاصة معيار الجنسية الذم يثير العديد مف المشاكؿ. 

ف المادتيف تحدد الاختصاص القضائي الدكلي فقط عف طريؽ تحديد الدكلة التي يمكف كيذىب بعض الفقو كالقضاء أ
د الاختصاص الإقميمي عمى المستكل الداخمي، يدلتحأف ترفع الدعكل في إقميميا فقط، ثـ يضتي القانكف الداخمي ليذه الدكلة 

لماني كسكيسرا. كيبرركف مكقفيـ عمى أساس أف تبنى ىذا الرأم الفقو كالقضاء في أمريكيا كبريطانيا كجزء مف القضاء الأ
. إذان الاختصاص القضائي الدكلي في (3)الاتفاقيات الدكلية لـ تكضع لتغيير قكاعد الاختصاص المحمي في القكانيف الداخمية

الحالة ىذه الاتفاقيات يتحدد بحسب دكلة الاختصاص ىؿ ىي متعاقدة أـ لا. فإذا لـ تكف متعاقدة فاف الاختصاص في ىذه 
 يككف حسب قكاعد تنازع الاختصاص المنصكص عمييا في القانكف الداخمي لقانكف محكمة النزاع. 

إف الاختصاص الدكلي المحدد في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم بالرغـ مف حمو لمشكمة تنازع الاختصاص 
 إلا أنو كجيت لو العديد مف الانتقادات نذكر أىميا:

رض ىذه النصكص مع القكاعد الإجرائية التي يمكف أف تمنع اختصاص القاضي الكطني كتحيمو إلى مشكمة تعا
الككمنمك. كتفرض ىذه الحالة أف المدعي عندما، يقكـ باختيار  قاضي آخر التي تطرح بصكرة كاضحة خصكصا في دكؿ

ف طرؼ القاضي يككف بناء عمى ، فاف قبكؿ أك رفض ىذه الاختصاص م01ؼ28المحكمة المختصة حسب قاعدة المادة 
نفس النص أك بناء عمى القكاعد الإجرائية المكجكدة في داخؿ قانكنو. خاصة كأف النص يمنح المدعي حؽ الخيار المطمؽ 
في الاختيار بيف أربعة اختصاصات قضائية يمكف فييا رفع دعكل التعكيض. ىذا الخيار لا يخمؽ حؽ شخصي عمى 

ختصاص أك رفضو يتحدد حسب القانكف الداخمي لكؿ دكلة فالنص يكحد فرضيات الاختصاص لممدعي. فقبكؿ الا

                                                      
(1) François Mailhé, L’organisation de la concurrence internationale des jurisdictions, Thèse de doctorat en droit, Université Panthéon-Assas, 

PARIS, 2013,p239.  
(2) Laurent chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien international entre conflit et complémentarité, édition Schulthess 

Romandes ,Genéve Suisse 2012, p287.  
(3) Laurent chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien,op. cit, p286.  
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حسب رأم الفقو الأمريكي كىذا الاختيار يخضع بعد ذلؾ لمقكاعد الإجرائية التي تشكؿ جزءا مف  (1)للبختصاص القضائي
المحكمة، في ظؿ عدـ كجكد القكانيف الداخمية لتمؾ الدكلة. بمعنى يمكف رفض الاختصاص حسب القكاعد الإجرائية لنفس 

 نص يمنع القاضي مف رفض الاختصاص. 
كتعرؼ المحاكـ الأمريكية ىذه الحالة كتطبقيا مف خلبؿ قاعدة إجرائية تسمى بمبدأ الاختصاص غير مناسب أك 

يحمؿ ىذه المبدأ فكرة مفادىا تحكيؿ اختصاص محكمة مختصة إلى (، Forum Non Conveniensالمحكمة غير مناسبة )
حكمة أخرل مختصة تبدك لمقاضي أكثر ملبئمة بالنسبة لمطرفيف )المدعي كالمدعي عميو( مع ضماف تحديد اختصاص آخر م

 .(2)الأكثر ملبئمة في كلاية قضائية أخرل، مما يسمح نقؿ الاختصاص مف محكمة اتحادية إلى محكمة اتحادية أكثر ملبئمة

، لأف الاتفاقية صيغت مف قبؿ خبراء 28بدأ عمى أساس تفسير المادة إلا أف المحاكـ البريطانية ترفض تطبيؽ ىذه الم
. كيؤكد القضاء الفرنسي ىذه التكجو كقالت (3)ينتمكف إلى فقو القكانيف المدنية التي لا تعرؼ أصلب ىذا المبدأ ضمف قكانينيا

ا أنيا مختصة بمكجب الاتفاقية محكمة النقض الفرنسية أنو لا يمكف لممحكمة التي اختارىا المدعي رفض اختصاصيا طالم
لأف  (4)كلا يمكف لممحاكـ الأمريكية المختصة بمكجب الاتفاقية أف تقضي بضف المحاكـ الفرنسية ىي الاختصاص المناسب

المناسب مف غير ىدؼ الاتفاقية ىك تكحيد قكاعد الاختصاص في النقؿ الجكم الدكلي لذلؾ فاف استخداـ مبدأ الاختصاص 
. كيتعارض مع تحقيؽ مبدأ الأمف القانكني الذم تسعى ىذه الاتفاقية إلى (5)شانو أف يتعارض مع ىذا المبدأ قبؿ المحاكـ مف

تحقيقو. كما انو يشكؿ اعتداء عمى حؽ المدعي في الاختيار، كقد يؤدم إلى نتيجة خطيرة متمثمة في إنكار العدالة إذا 
انكنيا لا يمزميا بقبكؿ ىذا الاختصاص، الذم يعد اعتداء عمى رفضت المحكمة المعنية الاختصاص المحاؿ إلييا، لاف ق

 . (6)سيادة الدكلة
تكضح أف ىذه المادة كضعت مف أجؿ  1929مف اتفاقية كارسك 01ؼ28إف الخمفية التاريخية كراء صياغة المادة 

ة التي تنظـ أحكاميا الاتفاقية. حماية الناقؿ الجكم بالدرجة الأكلى، فالمادة تشكؿ كجو آخر مف حالات الإعفاء مف المسؤكلي
تعزز سياسة التكحيد للبتفاقية مف خلبؿ الطابع الممزـ لممادة، كتكفير قاعدة اختيار المحكمة المختصة، يجب  1ؼ28فالمادة 

صممكىا مف اجؿ  1ؼ28. كيؤكد الكثير مف المحمميف أف صائغي المادة (7)أف تطبقيا جميع الدكؿ المنظمة إلى الاتفاقية
                                                      

(1) François Mailhé, op. cit, p507.  

كتقدر مدل الملبئمة مف خلبؿ سيكلة الكصكؿ إلى الأدلة، إمكانية إلزاـ حضكر الشيكد غير راغبيف في ارتفاع تكاليؼ إحضار الشيكد  (2)
 مفيد كجميع العكامؿ التي تسيؿ الفصؿ في النزاع كتجعمو غير مكمؼ أنظر: إمكانية إجراء المعاينة إذا كاف ذلؾ

see Allan I. Mendelsohn, et al. , op. cit, p81.  
(3) Blanca I. Rodriguez, op. cit,p 68.  
(4) Vincent Grelliére, op. cit, p 911.  
(5) Laurent Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p296.  
(6) Charlotte Le Bozec , op. cit p88.  
(7) Barnes, David H, Gebo, Mark G and Myers Thomas D,The Warsaw Convention A New Look at Jurisdiction under Articles 17 and 28 and the 

Problem of Manufacturers Liability," Cornell International Law Journal, Vol. 9, Iss. 2, Article 4,1976, P 272. Available at http//scholarship. law. 

= 
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كلممادة أثر سمبي خفي متمثؿ في حرماف المدعيف  (1)عدـ جمب الناقؿ لاختصاصات قضائية لا يعرفيا أك ينتمي إليوضماف 
في بعض الأحياف مف رفع الدعكل في محكمة تناسبيـ، كبالتالي الاستبعاد النيائي لمسؤكلية الناقؿ، نتيجة ربما لـ يقصدىا 

 . 1999ينطبؽ عمى اتفاقية مكنتريال  1929كارسكىنا عمى اتفاقية كما قمناه . (2)الاتفاقية أك يتكقعيا كاضعي
إف الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أكدت عمى تكزيع الاختصاص بيف الدكؿ المتعاقدة إلا أف ىذا النص لـ 

 كم. يصغ بالقكة الكافية لمنع اختصاص دكؿ ليست طرؼ في ىذه الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الج

 الفقرة الثانية: أساس توزيع الاختصاص القضائي حسب قواعد تنازع الاختصاص. 
يمكف أف يتـ النقؿ الجكم الدكلي مف دكف أف يخضع للبتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم عمى النحك الذم بيناه 

في قكاعد التنازع، كبالرجكع إلييا نجد سابقا. فيخضع في ىذه الحالة لقكاعد الاختصاص القضائي الدكلي المنصكص عمييا 
تنص عمى أنو "تسرم عمى قكاعد الاختصاص قانكف الدكلة التي ترفع فييا الدعكل". كىي )ؽ.ـ(  مكرر مف 21في المادة 

يا ىذه القاعدة العامة كضع ل (3)تعد قاعدة التنازع الكحيدة تبنتيا معظـ النظـ القانكنية كمبدأ عاـ أك في صيغة قاعدة كضعية
حيث  .)ؽ. إ. ـ. إ(مف  42ك 41المشرع ضابط لاختصاص قائـ عمى جنسية المدعي أك المدعي عميو مصاغ في المكاد 

: "يجكز أف يكمؼ بالحضكر كؿ أجنبي، حتى كلك لـ يكف مقيما في الجزائر، أماـ الجيات القضائية 41تنص المادة 
 ،زائر مع جزائرمالجزائرية، لتنفيذ الالتزامات التي تعاقد عمييا في الج

كما يجكز أيضا تكميفو بالحضكر أماـ الجيات القضائية الجزائرية بشضف التزامات تعاقد عمييا في بمد أجنبي مع 
أماـ الجيات القضائية الجزائرية بشضف  : " يجكز أف يكمؼ بالحضكر كؿ جزائرم)ؽ. إ. ـ. إ(مف  42كالمادة  "جزائرييف.

 نبي، حتى كلك كاف مع أجنبي" التزامات تعاقد عمييا في بمد أج
إف كضع كممة )يجكز( في المادتيف تفسر عمى أف ضابط الجنسية ىك ضابط اختيارم فيك لا يطبؽ تمقائيا مف طرؼ 
القاضي، فقد ترفع الدعكل أماـ القاضي الجزائرم استنادا لمعيار مكضكعي آخر، بالرغـ مف أف المشرع لـ يكرد معايير أخرل 

الدكلي، أك أمكانية رفع الدعكل في دكلة أخرل إذا كاف الاختصاص مؤسس قانكنا كفي صالح في حالة الاختصاص 
تنازع الاختصاص، لا تسد كؿ ثغرات الاختصاص القضائي الدكلي بؿ تثير بدكرىا تنازع كعميو إف نصكص . (4)المتقاضيف

                                                      

= 
cornell. edu/cilj/vol9/iss2/4. Date of visit:30/03/2020.& 

James L. Baudino, Venue Issues against Negligent Carriers - International and Domestic Travel The Plaintiff's Choice, 62 J. Air L. & 

Com.(1996) pp 172-171 . Available at https//scholar. smu. edu/jalc/vol62/iss1/7.date of visie 07/04/2020  
(2) James L. Baudino,op.cit, P 276.  

 . 320زركتي الطيب، مرجع سابؽ، ص (3)
 . 326، صنفسو (4)
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يستنتج منيا  الفرنسي، )ؽ.ـ(مف  15ك 14اختصاص قضائي لأنو بقراءة سطحية لياتيف المادتيف المنقكلتيف مف المادتيف 
 . (1)بمفيكـ المخالفة، أف المحاكـ الجزائرية تككف غير مختصة عندما لا يككف ىناؾ جزائرم طرؼ في النزاع

ف الفرض المحتمؿ أماـ القاضي الجزائرم كالذم لا تشممو ىاتيف المادتيف ىك أف يككف المدعي أجنبي كالناقؿ إ
مف القانكف التجارم حيث تخضع الشركات التي  2ؼ547ك)ؽ.ـ(  مف 2ؼ50جزء منو المادتيف أجنبي، ىذا الفرض تحؿ 

تمارس نشاطا تجاريا في الجزائر لمتشريع الجزائرم، كبالتالي عند إبراـ فرع شركة نقؿ أجنبية يكجد مركز إدارتيا في الخارج 
النقؿ التي يبرميا ىذه الفرع أماـ القضاء الجزائرم، كىذا  كتمارس نشاطا تجاريا في الجزائر يمكف رفع الدعاكم المتعمقة بعقكد

يعبر صراحة عف ىيمنة قانكف القاضي لحكـ، ما يتعمؽ بالشركات التجارية بصفة مباشرة أم عدـ خضكعيا لقكاعد تنازع 
  .(2)الاختصاص

اختصاص القضاء كىذه القاعدة في المجاؿ الدكلي مستمدة مف تطبيقات القضاء الفرنسي حيث تمكف مف تضسيس 
الفرنسي بمجرد ما يككف لمشركة المدعى عمييا مقر في فرنسا، كيشترط لتطبيقيا كجكد رابطة بيف النزاع كنشاط الفرع، كتعتبر 
رخصة ممنكحة لممدعي الذم يمكف لو أف يرفع الدعكل ضد الشخص المعنكم أماـ محكمة مقره الاجتماعي )الرئيسي( كلا 

بعدـ الاختصاص كطمب إحالة الدعكل أماـ محكمة مقر فرعيا، كلكف لا تطبؽ إلا لفائدة مف  يمكف ليذا الأخير أف يدفع
 40ك 39كبذلؾ القضاء الجزائرم مدد مجالات اختصاص القضاء الداخمي عملب بالمادتيف  ،(3)يدعي ضد الشخص المعنكم. 

بانطكاء النزاع عمى صمة تسمح بالربط مف قانكف الإجراءات المدنية كالإدارية عمى الاختصاص الدكلي فضصبح يكتفي 
 . (4)الإقميمي لمحكمة جزائرية كمكاف تنفيذ الالتزاـ أك مقر الشخص المعنكم كىذا بغض النظر عف طرفي العلبقة

كىذا المبدأ يمكف تطبيقو لحؿ مشكؿ تنازع الاختصاص في مجاؿ النقؿ الجكم الدكلي، كفي ىذه الحالة يمكف لمقاضي 
لأنو لا  1929كارسك. كلا يستطيع تطبيؽ أحكاـ اتفاقية )ؽ.ط.ـ( مف 155لاختصاص المكجكد في المادة الجزائرم تمديد ا

عمى  1929كارسكنص يمدد تطبيؽ أحكاـ الاتفاقية عمى النقؿ الجكم الدكلي غير خاضع لأحكاـ اتفاقية  )ؽ.ط.ـ( يكجد في
أف مسؤكلية مؤسسات النقؿ العمكمي "منو  100الممغى حيث نصت المادة  (ج .ـ .ؽ)غرار النقؿ الجكم للؤشخاص ك

بكاسطة الطائرات الجزائرية أك الأجنبية، ككذلؾ مسؤكلية كؿ مستغؿ طائرة، عندما يتعمؽ بطيراف دكلي تجرم عمييما 
كمف ىنا يعد ىذا تراجع بخطكة إلى الكراء مف طرؼ المشرع  (5)"مقتضيات الاتفاقيات الدكلية المعمكؿ بيا في الجزائر.

                                                      
 . 25ؿ سمية، مرجع سابؽ، ص أنظر في ىذا المعنى کما (1)
 . 45، ص نفسو(2)
 . 46کماؿ سمية، مرجع سابؽ ، ص (3)
 . 331زركتي الطيب، مرجع سابؽ، ص (4)
 المتعمؽ بالمصالح الجكية، مرجع سابؽ.  166-64قانكف رقـ  (5)
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بعد أف اقترب كثيرا مف تكحيد قكاعد النقؿ الجكم عمى المستكل الدكلي سكاء في النقؿ الجكم  98-06جزائرم، في القانكف ال
 . 64-166الخاضع لاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أك غير خاضع ليا في القانكف 

123لمادة كما فعمت بعض التشريعات المقارنة كقانكف طيراف المدني المصرم في ا
منو كقانكف طيراف المدني  (1)

منقؿ ل 1999دد تطبيؽ اتفاقية مكنتريال مف مدكنة الطيراف المدني المغربي الذم م 211المادة منو ك 74القطرم في المادة 
 1929كارسكمف اتفاقية  28مف مسطرة الطيراف المدني التكنسي تمدد تطبيؽ المادة  118كالمادة  (2)الدكلي غير خاضع ليا
 (3)عمى النقؿ الجكم الدكلي

 الفقرة الثالثة: تنازع الاختصاص بين الاتفاقيات الدولية وقواعد القانون الدولي الخاص. 
كاتفاقية مكنتريال كقكاعد القانكف الدكلي  1929كارسكفي ظؿ تداخؿ العمؿ عمى المستكل الدكلي بيف قكاعد الاتفاقية 

غير خاضع للبتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ  انقؿ دكليال بيعة النقؿ، فإذا كافالخاص الذم يحتـ عمينا في كؿ مرة تحديد ط
جراءات رفع الدعكل تتحدد حسب المادة إف (4)الجكم التي تترؾ لمقاضي )ؽ.ـ(  مكرر مف 21ف قكاعد الاختصاص كا 

ي يطبؽ قكاعد الاختصاص المنصكص ، فاف القاض1999الاحتكاـ لقانكنو كبما أف الجزائر لـ تكقع بعد عمى اتفاقية مكنتريال
أم أف تككف كمتا دكلتي نقطتي  1929كارسكبشرط أف يككف عقد النقؿ الجكم يخضع لاتفاقية  1929عمييا في اتفاقية كارسك

 عمى الأقؿ.  1929كارسكالانطلبؽ كالكصكؿ طرفيف في اتفاقية 
صاص محكمة غير مذككرة في المادة إف الاختصاص القضائي مقرر لمصمحة الناقؿ، كبذلؾ يجكز لو قبكؿ اخت

. كما أنو كحسب القكاعد العامة في الاختصاص لا مف اتفاقية مكنتريال 01ؼ33أك المادة  1929كارسكمف اتفاقية  01ؼ28
. كلا يمكف (5)يستطيع القاضي التمسؾ بعدـ الاختصاص مف تمقاء نفسو، بؿ يجب أف يتمسؾ بو مف قرر الدفع لمصمحتو

مف اتفاقية  49أك  1929كارسكمف اتفاقية  32قاضي الحكـ بعدـ اختصاصو استناد إلى أحكاـ المادة القكؿ إف عمى ال
مكنتريال لاف ىذه النصكص تمنع الاتفاؽ عمى تعديؿ قكاعد الاختصاص قبؿ كقكع الضرر، أم منع الناقؿ مف إدراج شرط 

الضرر( فاف الاتفاقية لا تمنع مف الاتفاؽ عمى  الاختصاص في عقد النقؿ النمكذجي، أما كنحف أماـ القاضي )بعد حدكث
، الأمر الذم يمكف معو فيـ أف عدـ إبداء المدعي عميو الدفع بعدـ الاختصاص ىك قبكؿ (6)تعديؿ قكاعد الاختصاص

                                                      
 . 718ربيع خاطر، مرجع سابؽ، ص (1)
 . مف مدكنة الطيراف المغربي، مرجع سابؽ 211أنظر المادة  (2)

. متاح 73، ص 2015، 32نكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مجمة الفقو كالقانكف، ع  (3)
 .24/05/2020تاريخ الزيارة:  (،www.majalah.new.ma)عمى:
 ا مف ىذه الرسالة.كما يميي 36أنظر شرح ىذه الحالة في الصفحة  (4)

(5) Laurent Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p275.  
(6) See, Malcolm Clarke, contracts of carriage by air ,Second edition, second edition, lloyd's list ,London 2010, p174 

http://www.majalah.new.ma/
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 ضمني لتعديؿ قكاعد الاختصاص أك تنازؿ عف الدفع حسب قانكف محكمة النزاع. 
أماـ محكمة دكلة متعاقدة لكنيا غير مختصة حسب قكاعد المادة  فعمى سبيؿ المثاؿ في دعكل مسؤكلية مرفكعة

كالعقد يخضع لأحكاـ اتفاقية كارسك، فينا لا يمكف لمقاضي الحكـ بعدـ الاختصاص مف تمقاء نفسو. بحجة أف  01ؼ28
نفسيا تتيح  نصكص الاتفاقية نصكص آمرة لا يجكز مخالفتيا، كقكاعدىا تسمك عمى القانكف الكطني. لاف نصكص الاتفاقية

تعديؿ قكاعد الاختصاص أم إمكانية الخضكع الاختيارم للبختصاص الدكلي شرط أف يككف بعد حصكؿ الضرر، مف دكف 
 . (1)أف تحدد كيفية ذلؾ

مف اتفاقية مكنتريال، عندما أتاح الاتفاؽ عمى تعديؿ قكاعد  49أك  1929كارسكمف اتفاقية  32إف نص المادة 
دث لـ يشترط في دكلة الاختصاص الجديد أف تككف دكلة متعاقدة. فإذا افترضنا أف النزاع رفع الاختصاص بعد كقكع الحا

في حيف أف عقد النقؿ الجكم يخضع ليا أك دكلة غير متعاقدة في  1929كارسكأماـ محكمة دكلة غير متعاقدة في اتفاقية 
قاضي في ىذا الفرضيف غير ممزمة بالاعتراؼ باتفاقية مكنتريال كعقد النقؿ الجكم يخضع ليا )حالة الجزائر مثلب(، فدكلة ال

 أك مكنتريال كتطبيؽ أحكاميا الإجرائية المنصكص عمييا فييا.  1929كارسك
ففي فرض نقؿ معدات طبية مف الصيف إلى مالي )دكلتيف متعاقدتيف في مكنتريال( عف طريؽ الخطكط الجكية 

 الجزائرية رفع النزاع أماـ القاضي الجزائرم. 
ك كذلؾ ف اتفاقية مكنتريال تمنع اختصاص الجزائر لأنيا دكلة غير متعاقدة في مكنتريال، لكف ىؿ قكاعد الاختصاص الجزائرم يمنع ىإ

ف الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم لا تتضمف أم نص أك إشارة يمنع الاختصاص القضائي لدكلة ىذه الاختصاص؟ طبعا لا، لأ
 ي ىذه الحالة يجد القاضي نفسو أماـ ثلبث فركض:ليست طرؼ فييا. كف

يمكف لمقاضي قبكؿ الاختصاص كالفصؿ في الدعكل في النياية، متجاىلب ىذه الاتفاقيات الدكلية، كيعامؿ النزاع عمى اعتبار أنو 
 متعمؽ بنقؿ دكلي يخضع لقكاعد تنازع الاختصاص، 

                                                      
لدكلية تطرقت الى الشكؿ الخاص باتفاؽ الخضكع الاختيارم، لكنيا بطرؽ مختمفة، فاتفاقية لاىام الصادرة سنة ىناؾ بعض الاتفاقيات ا (1)

ـ الخاصة باختصاص المحكمة المختارة في حالة البيع الدكلي لمبضائع تشير في مادتو الثانية إلى أنو عندما يتـ البيع شفييا، يتضمف 1958
كف صحيحا إلا إذا تـ التعبير عنو أك تضكيده عف طريؽ تصريح کتابي ينبثؽ مف كاحد مف الأطراؼ أك مف طرؼ تعييف محكمة، ىذا التعييف لف يك

ـ حكؿ اتفاقات الخضكع الاختيارم، في مادتيا الرابعة الفقرة 1965سمسار، دكف أف يككف قد تـ الاعتراض عميو. اتفاقية لاىام الصادرة في سنة 
ع الاختيارم ييشىكىؿ صحيحا إذا نتج عف قبكؿ مف طرؼ لاقتراح مکتكب مف الطرؼ الآخر الذم يعيف صراحة الأكلى تنص عمى أف اتفاؽ الخضك 

ـ المتعمقة بتنفيذ الأحكاـ الأجنبية في المسائؿ المدنية كالتجارية تشترط في 1971المحكمة أك المحاكـ المعينة، في الأخير اتفاقية لاىام لسنة 
ة اتفاقية مكتكبة أك اتفاقية شفيية کتابتيا مؤكدة في مدة معقكلة )أنظر عبد النكر أحمد، الاختصاص القضائي الدكلي مادتيا العاشرة الفقرة الخامس

كمية  القائـ عمى فكرة الخضكع الاختيارم دراسة مقارنة، أطركحة مقدمة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص،جامعة أبي بكر بمقايد تممساف
 (.217، ص 2015/2016سياسية،الحقكؽ كالعمكـ ال
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  1929كارسكمف اتفاقية  28عد تنازع القانكف أشارت إلييا باستثناء المادة أك أنو يقبؿ تطبيؽ أحكاـ الاتفاقيات الدكلية لاف قكا

أك أف المحكمة ترفض الاختصاص عمى أساس أف جميع أحكاـ ىذه الاتفاقية كشركطيا قابمة لمتطبيؽ بما فييا المادة 
 .(1)عمى اعتبارىا جزء مف عقد النقؿ 1929كارسكمف اتفاقية  28

فركض المقبكلة لأنو سكؼ يحافظ أىداؼ ىذه الاتفاقية، إلا أنو مف الصعب أف تضخذ بو كيعد الفرض الأخير أكثر ال
كيفترض أف كؿ  .(2)المحاكـ لأف الأمر في ىذه الحالة يعكد لمسمطة التقديرية لمقاضي كلا يمكف فرض عميو مثؿ ىذه الاتجاه

قانكف القاضي، كما يعتمد مدل قبكؿ الدعكل  كاحد مف ىذه الفركض يمكف أف يككف لو علبقة بالمحكمة المختصة بناء عمى
  .عمى العلبقة بيف المحكمة كمعيار الاختصاص المعتمد عميو

كنفس الإشكاؿ تطرحو اتفاقية مكنتريال كبنفس الصكرة، بؿ تضيؼ ىذه الاتفاقية صكرة ثالثة بحيث يككف الاختصاص 
. كدكلة الانطلبؽ أك الكصكؿ ليست طرؼ في كالنقؿ يخضع لأحكاـ اتفاقية مكنتريال 1929كارسكلدكلة مكقعة عمى 

مف اتفاقية مكنتريال  55أك أحد البركتكككلات المعدلة ليا كيؼ نطبؽ الاختصاص، لا يصمح تطبيؽ المادة  1929كارسك
أك  1929كارسك، لأنو لا يكجد حد أدنى مشترؾ متيقف، بيف ىذه الدكؿ. كحتى لك كانت كمتا دكلتي العقد طرؼ في 1999
البركتكككلات المعدلة ليا ثـ أصبحت طرؼ في اتفاقية مكنتريال فيذا يعني أف كمتا الدكلتيف قد ألغتا تطبيؽ اتفاقية أحد 
 1ؼ33فييا بينيا كلا يعقؿ أك يصح أف تؤسس قكاعد الاختصاص عمييا، لاف الشرط الأكؿ مف نص المادة  1929كارسك

 راـ كقكة النفاذ الدكلي في غير بمد صدكرىا.في ىذه الحالة باحتغير متكفر كبالتالي قد لا تتمتع الأحكاـ الصادرة 
إف الدفع بعدـ الاختصاص ليس مف النظاـ العاـ، كعميو ليس عمى القاضي أف يثيره مف تمقاء نفسو بؿ يجب أف 

إثارة الدفع التي تنص عمى أنو: "يجب  (ؽ. إ. ـ. إ)مف  47كىذه ما أكدتو المادة  (3)يتمسؾ بو مف قرر الدفع لمصمحتو. 
مف )ؽ.إ.ـ.إ( عمى أنو  51بعدـ الاختصاص الإقميمي، قبؿ أم دفاع في المكضكع أك دفع بعدـ القبكؿ. " كتضيؼ المادة 

يجب إثارة الدفع بعدـ الاختصاص الإقميمي مف طرؼ المدعي عميو قبؿ أم دفع شرط أف يسبب طمبو كيبيف الجية القضائية 
دـ الاختصاص يككف القاضي المعركض عميو النزاع مختص لمفصؿ فيو، كمف البدييي أف فإذا لـ يثر الدفع بع (4)المختصة

 يستطيع المتضرر بعدىا التمسؾ بيذا الدفع أماـ جية الاستئناؼ. 
كتطبؽ ىذه القاعدة الإجرائية عمى منازعات مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي الخاضع لاتفاقيات الدكلية المرفكعة أماـ 

 04ؼ 33كنفس المضمكف في المادة  1929كارسكمف اتفاقية  02ؼ28مف المادة  02كىذا حسب القفرة القاضي الكطني 

                                                      
(1) See, Carl E. B. McKenry Jr, Judicial Juridiction under the Warsaw Convention, 29 J. Air L. & Com.(1963) , p219 Adviabel at https//scholar. 

smu. edu/jalc/vol29/iss3/4.date of visit : 27/03/2020. 
(2) Ibid, p 220. 
(3) Laurent Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p275. 

 .132بف صر حكرية، مرجع سابؽ، ص  (4)
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التي تنص "ينظـ قانكف محكمة النزاع إجراءات الدعكل" أم أف المسائؿ الإجرائية تخضع لقانكف  1999مف اتفاقية مكنتريال
 المحكمة التي رفع أماميا النزاع. 

 قواعد الاختصاص الدولي. الفقرة الرابعة: مشكمة قصور 
إف قكاعد الاختصاص المنصكص عمييا في قكاعد النقؿ الجكم لا تحؿ جميع الإشكاليات التي يمكف أف تكاجو 

 القاضي كتظير ىذه الحالات خصكصا مف خلبؿ:
 اختصاص القاضي الجزائي بدعوى مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. أولا: 

إلى سمطة القاضي الجزائي بنظر دعكل التعكيض -باعتبارىا قكاعد خاصة-لـ تتطرؼ قكاعد الاختصاص القضائي 
 عف أفعاؿ الناقؿ أك تابعيو كالتي تمحؽ أضرار بالبضاعة المنقكلة كالتي تضخذ كصؼ جزائي. 

استنتاج حدكد  1999مف اتفاقية مكنتريال 29كالمادة  1929كارسكمف اتفاقية  24كيمكف بقراءة متضنية لنص المادة 
القاضي الجزائي في نظر دعكل التعكيض الناتجة عف ىذه الأفعاؿ، فالمكاد تمنع رفع دعكل المسؤكلية الناتجة عف سمطة 

إلا كفؽ الأكضاع كالأحكاـ  19ك 18نقؿ البضائع أك التضخر في كصكليا حسب الحالات المنصكص عمييا في المكاد 
فإنو ممزـ بتطبيؽ أحاكـ  01ؼ18ي الجزائي شركط المادة المنصكص عمييا في ىذه الاتفاقية. فمتى اجتمعت ليذا القاض

، فإنو يعد غير مختصة بالفصؿ في 01ؼ28الاتفاقية، كعدـ الخركج عنيا، أما إذا لـ تجتمع لدييا شركط تطبيؽ المادة 
كمة النقض كفي ذلؾ أكدت مح 1999مف اتفاقية مكنتريال 29كالمادة  1929كارسكمف اتفاقية  24دعكل التعكيض كفقا لممادة 

حتى كلك كانت ىذه  1929كارسكالفرنسية عمى أنو لا يمكف رفع الدعكل المدنية أماـ محكمة لـ يتحدد اختصاصيا باتفاقية 
مباشرة إلى الفرنسي يحيؿ  )ؽ.ط.ـ( ىذا التكجو في القضاء الفرنسي مفيكـ كلو ما يبرره ككف (1)الدعكل دعكل مدنية تبعية
لكف ما يمكف القكؿ أنو بما أف ىذه الاتفاقيات لـ تحدد الاختصاص النكعي في دعكل  ،1929تطبيؽ قكاعد اتفاقية كارسك

حسب الحالة أما  1ؼ 33أك  1ؼ28التعكيض فاف القاضي الجزائي يككف مختص متى اجتمعت لديو شركط تطبيؽ المادة 
مف  24مي كلـ يقتبس نص المادة في القانكف الداخ 1929الذم اقتبس بعض أحكاـ اتفاقية كارسك )ؽ.ط.ـ( عف الكضع في

اتفاقية كارسك، مما يكحي إلى خضكع الدعكل المدنية التبعية لمقكاعد العامة المنصكص عمييا في قانكف الإجراءات الجزائية. 
 عمى اعتبار أف الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم تنظـ فقط بعض جكانب النقؿ الجكم كالمسؤكليات الناتجة عنو. 

 الاختصاص في حالة رفع الدعوى عمى تابعي الناقل أو وكلائو. انيا: ث
لـ تتطرؽ الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم إلى الأحكاـ الخاصة برفع الدعكل عمى تابعي الناقؿ أك ككلبئو، 

حديد المسؤكلية بنفس الأكضاع باعتبارىـ جزء مف مشركع الناقؿ كمشاركيف في تنفيذ عقد النقؿ الجكم كيستفادكف مف أحكاـ ت
                                                      

(1) voi Parthelemy Mercadal, op. cit, pp 405-406.  
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تنطبؽ عمى تابعي الناقؿ أك  01ؼ28التي يتمتع بيا الناقؿ. كفي ىذا الصدد يذىب الفقيالككمف لك إلى القكؿ باف المادة 
ككلبئو عندما يقكـ ىؤلاء بخدمات متعمقة بتنفيذ عقد النقؿ الجكم لمبضائع كالتفريغ أك الشحف، مع العاـ أف ىذه القكاعد لا 

. إلا أنو (1)بؽ عمى دعكل الناقؿ ضد تابعيو أك ككلبئو حيث لا تخضع ىذه الدعاكل القضائية للبتفاقية عمى الإطلبؽتنط
أماـ صراحة النص ككضكحو لا يمكف اعتماد ىذا الاتجاه، فمك أراد كاضعك الاتفاقية شمكؿ الاختصاص إلى تابعي الناقؿ 

مف اتفاقية  30كالمادة  1929كارسكمف اتفاقية  25كالمادة  20ية في المادة لذكرىـ عمى غرار ما فعؿ في أسباب دفع المسؤكل
مكنتريال المتعمقتيف بحؽ التابع في التمسؾ بحدكد المسؤكلية، كخضكع التابع لقكاعد الاختصاص المنصكص عمييا مرىكف 

كاـ المكضكعية لمسؤكلية الناقؿ الجكم بقبكلو لو. فالملبحظ أف المشرع سكاء في النقؿ الجكم الدكلي أك الداخمي قد كحد الأح
 كتابعيو، إلا انو فرؽ بينيما في الأحكاـ الإجرائية المتعمقة بيا.

 الفرع الثاني: تأثير التحكيم الجوي عمى الاختصاص القضائي. 
لتسكيتو عف -الطبيعة التجارية  مخاصة ذ-حة الفرصة لطرفي أم نزاع تجمع أغمب التشريعات المقارنة عمى إتا

يؽ نظاـ التحكيـ، سكاء عمى المستكل الدكلي أك المستكل الداخمي، حيث يعد كسيمة فعالة لتحقيؽ السرعة في التسكية طر 
كالسرية في المعاملبت التجارية كتكفير النفقات عمى الطرفييف، خاصة في الحالات التي يمكف أف ينعقد فييا الاختصاص 

 الدعكل القضائية.  القضائي لجيات قضائية تشكؿ عبء عمى كلب طرفي
كما يلبحظ عمى نظاـ التحكيـ في مجاؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع الذم جاءت بو الاتفاقيات الدكلية المتعمقة 
بالنقؿ الجكم الدكلي، أنو جاء بتنظيـ خاص يكرس الحماية الممنكحة لمناقؿ في ظؿ ىذه الاتفاقيات كمخالؼ لمقكاعد العامة 

حكيـ الدكلي كفي عقكد النقؿ الجكم التي تخضع لمقانكف المحمي. فنجد أف ىذه القكانيف تتفؽ جميعيا المعركفة في مجاؿ الت
في إعطاء إرادة الأطراؼ حرية المجكء إلى التحكيـ الجكم لحؿ نزاعاتيـ، لكف أىـ ما يميز التحكيـ ىك تضثيره عمى قكاعد 

إرادة الأطراؼ قيكد، تكفؿ أك تضمف تطبيؽ القكاعد المكضكعية مسؤكلية الناقؿ الجكم الإجرائية كالمكضكعية. ككضعت عمى 
النظاـ فرض عمى أطراؼ اتفاؽ ا محمي )الفقرة الأكلى( كما أف ىذالمنصكص عمييا سكاء في الاتفاقيات الدكلية أك القانكف ال

الأطراؼ في حرية اختيار التحكيـ المكاف الذم يجب أف يجرم فيو التحكيـ الأمر الذم يعد تقييد عمى مبدأ سمطاف إرادة 
ف إتفاؽ التحكيـ لو تضثير عمى سمطات القاضي الذم يمكف أف ترفع أمامو دعكل إ)الفقرة الثانية(. كفي النياية فمكاف التحكيـ 

 التعكيض عف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع )القفرة الثالثة( 

دارة المنازعة التحكيمية. الفقرة الأولى: دور إرادة أطراف النزاع في إنشاء اتفاق التحكي  م الجوي وا 
ى بمكانة متميزة في العلبقات التجارية بصفة عامة، ظرزة التي تطبع عالـ الأعماؿ، كيحمف السمات البا إف التحكيـ 

                                                      
(1) Blanca I. Rodriguez, op. cit, p67.  
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يـ في تنشيط كتشجيع التجارة لكسائؿ المجدية كالفعالة التي تسكفي العلبقات التجارية الدكلية بصفة خاصة. كىك مف أىـ ا
. لذلؾ سعت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم (1)ارجية كاستقرارىا، فلب يكاد يخمك عقد مف عقكد التجارة الدكلية منوالخ

عمى غرار أغمب الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالتجارة الدكلية كالقكانيف الداخمية، إلى تبني نظاـ التحكيـ كإجراء بديؿ عف 
ة مف أجؿ إعطاء حركية سريعة لحؿ النزاعات المتعمقة بعقكد النقؿ الجكم عمكما كنزاعات مسؤكلية القضاء الرسمي في الدكل

الناقؿ الجكم لمبضائع خصكصا. كنجد ىذه الأسمكب مسمكح بو في أغمب فركع النقؿ. ففي النقؿ البحرم مثلب سمحت المادة 
مف تفاقية الأمـ المتحدة  75)قكاعد ركترداـ( ككذا المادة  1978مف اتفاقية الأمـ المتحدة لمنقؿ البحرم لمبضائع لسنة  22

 . (2))قكاعد ىامبكرغ( 2008المتعمقة بعقكد النقؿ الدكلي لمبضائع عف طريؽ البحر كميا أك جزئيا بحرية المجكء لمتحكيـ لسنة 

 إنشاء اتفاق التحكيم الجوي.  :أولا
م الجكم لا يعرؼ خصكصية في المفيكـ إلا مف حيث ميما يكف كقت إجراء اتفاؽ التحكيـ فإف التحكيـ التجار 

مكضكع النزاع الذم يفصؿ فيو كىي منازعات مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. إف القكانيف كالفقو تعدد نكعيف مف التحكيـ ىما 
إلى آخر ففي القانكف أما معيار التمييز بينيا فيك يعرؼ اختلبؼ مف قانكف  ،(3)التحكيـ الجكم الداخمي كالتحكيـ الجكم الدكلي

                                                      
، الناشر عز الديف 3، عمجمة محاكمة يف الإتفاقيات الدكلية كالتشريعات الكطنية،التحكيـ في عقد النقؿ الجكم لمبضائع ب، ضياء نعماف (1)

 .18/04/2020تاريخ الزيارة:  https://search.mandumah.com/Record/886815: متاح عمى .139، ص 2007الماحي، 
تاريخ الزيارة:  https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/ar :نصكص الاتفاقيتيف متاحة عمى (2)
17/03/2020. 

يكجد اختلبؼ في مفيكـ التحكيـ التجارم الداخمي كالدكلي. كالتحكيـ في الكاقع يعد الية يتـ بمكجبيا حجب اك منع القضاء الرسمي في  لا (3)
فالتحكيـ ىك طريؽ بديؿ لحؿ النزاعات،  إذايتـ بيف طرفي النراع، الدكلة مف الفصؿ في نزاع معيف كاحالتو عمى أشخاص خكاص بناء عمى اتفاؽ 

حيث يختار طرفاف أك أكثر تسكية نزاعاتيـ الحالية أك المستقبمية مف خلبؿ تعييف أشخاص محايديف قد يككف شخص كاحد، أك ىيئة تحكيمية 
النزاع. كبيذا المعنى، يتمييز  إلييـا مف ذات الاتفاؽ الذم أحاؿ محايدة، عمى أف يصدركا في نياية العممية، قرارنا يتمتع بقكة الممزمة يستمدى

كىذا ما  التحكيـ عف الطرؽ البديمة الأخرل لتسكية المنازعات، مثؿ الكساطة كالتكفيؽ كتقرير الخبراء، مف حيث الطبيعة الممزمة لقرار المحكميف،
لحؿ المنازعات المدنية كالتجارية فقط، يتـ بارادة حرة سميمة تتضمف الاتفاؽ يجعؿ التحكيـ نظاـ قائـ بذاتو فيك كسيمة قانكنية اتفاقية خاصة 

ؽ ضمنيا المسبؽ كتابة عمى رغبة أطرافو في المجكء الى التحكيـ كانياء منازعاتيـ بكاسطة ىذا النكع مف القضاء ككفقا لاحكامو، كقد يككـ الاتفا
ذه النمكذج متضمنا شرط التحكيـ. كما تعرضت بعض الاتفاقيات الدكلية تطرقت عمى حيف يقبؿ الأطراؼ الالتزاـ بشركط عقد نمكذجي. كيككف ى

كمتعمقة بالاعتراؼ بالأحكاـ التحكيمية الأجنبية كتنفيذىا  1958تعريؼ التحكيـ بصفة عرضية كما فعمت الاتفاقية الدكلية المكقعة في نيكيكرؾ 
 :حيث نصت في المادة الثانية

م اتفاؽ مكتكب يتعيد فيو الطرفاف بضف يحيمكا إلى التحكيـ جميع الخلبفات أك أية خلبفات نشضت أكقد تنشض بينيما تعترؼ كؿ دكلة متعاقدة بض
 .بالنسبة لعلبقة قانكنية محددة، تعاقدية أك غير تعاقدية، تتصؿ بمكضكع يمكف تسكيتو عف طريؽ التحكيـ

see Nadia Ramzy Salama, Nature, Extent, and Role of Parties Autonomy in the Making of International Commercial Arbitration, A thesis 

submitted to the University of Manchester for the Degree of Doctor of Philosophy in the Faculty of Humanities, School of Law,university of 

Manchester,2015,p77.  

= 

http://0e109iydc.y.https.search.mandumah.com.ecssr.proxy.deepknowledge.io/Databasebrowse/Tree?searchfor=&db=&cat=&o=1820&page=1&from=
http://0e109iydc.y.https.search.mandumah.com.ecssr.proxy.deepknowledge.io/Databasebrowse/Tree?searchfor=&db=&cat=&o=1820&page=1&from=
https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/ar
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الجزائرم كالفرنسي اعتمدا عمى المعيار المكضكعي أم طبيعة العلبقة بيف طرفي النزاع أم ىؿ ىي دكلية أك داخمية، 
يعد التحكيـ دكليا، بمفيكـ ىذا القانكف، " (ؽ إ ـ إ)مف  1039بالإضافة إلى المعيار الاقتصادم الحديث فنصت المادة 

. كأما المشرع الفرنسي فنص المادة "ات المتعمقة بالمصالح الاقتصادية لدكلتيف عمى الأقؿالتحكيـ الذم يخص النزاع
1504
مف قانكف الإجراءات المدنية الفرنسي عمى أف التحكيـ يككف دكلي إذا تعمؽ بمصالح التجارة الدكلية فالملبحظ أنو  (1)

يد دكلية التحكيـ لأنيما أبرزا العلبقة التجارية الدكلية كمييما اعتمد عمى المعيار المكضكعي ذك الطابع الاقتصادم في تحد
، كيقصد بمصالح التجارة الدكلية كما حددىا القضاء الفرنسي كجكد معاممة اقتصادية تتطمب حركة أك (2)التي تربط الأطراؼ

فيا الفقو الفرنسي بضنيا تداكؿ للؤمكاؿ أك الخدمات أك الدفع عبر الحدكد أم كجكد رابطة تتجاكز الاقتصاد الداخمي. كما عر 
 .(3)كجكد مد كجزر لمقيـ أك الخدمات أك الأمكاؿ فيما كراء الحدكد

في المنازعات الناشئة  (4)كعميو حسب المعيار المكضكعي فاف في عقد النقؿ الجكم الدكلي يككف فيو التحكيـ دكلي
الدكلية كىك يخدـ المصالح التجارية لعدة دكؿ، عمى عنو لأنو كما ذكرنا سابقا أف عقد النقؿ الجكم الدكلي مف عقكد التجارة 

غرار عقد النقؿ البحرم لمبضائع. كيككف في المنازعات الناشئة عف عقد النقؿ الداخمي تحكيـ داخمي. كىناؾ بالمقابؿ اتجاه 
قة كجنسية بضخذ بالمعيار الذاتي لأطراؼ المنازعة لتحديد دكلية التحكيـ الجكم أم مدل كجكد عنصر أجنبي في العلب

الأطراؼ أك مكطنيـ أك مكاف إبراـ العقد أك تنفيذه، أك مكاف إجراء التحكيـ كىناؾ مف يمزج ىذه المعايير كما فعؿ القانكف 
كقانكف التحكيـ المصرم الذم مزج بيف المعيار الاقتصادم كالمعيارم  (6)، في المادة الأكلى منو(5)النمكذجي لميكنيستراؿ

                                                      

= 
كقانكف الإجراءات  27/94محمد زيداف النجار، التحكيـ التجارم الدكلي دراسة مقارنة، بيف قانكف التحكيـ المصرم رقـ  لزىر بف سعيد ككرـك 

 : نص الاتفاقية الرسمي عمى الرابط كذلؾ ، أنظر13، ص 2010، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية،09/08المدنية كالإدارية الجزائرم رقـ 
uncitral. org/pdf/arabic/texts/arbitration/NY-conv/New-York-Convention-A. pd 
(1) art 1504de Code procédure civile français (Est international l'arbitrage qui met en cause des intérêts du commerce international.), op. cit, 

p289.  
(2) Nadia Ramzy Salama, op. cit, P75.  

 . 383، ص 2002، دار الشركؽ، القاىرة، 1د القاضي، مكسكعة التحكيـ التجارم الدكلي، طخالد محم (3)

كلايكصؼ التحكيـ بضنو دكلي بمجرد كجكد طرؼ أجنبي. أما جريانو في الخارج فيؤدم عمى كصفة بالأجنبي أك أنو تحكيـ غير محمي  (4)
  .(25)أنظر لزىر بف سعيد ككرـ محمد زيداف النجار، مرجع سابؽ، ص 

(5) Nadia Ramzy Salama,op. cit , p76 

إذا كاف مقرا عمؿ طرفي اتفاؽ التحكيـ، كقت  أ(يككف أم تحكيـ دكليا) -3 مف المادة الأكلى مف قانكف اليكنستراؿ عمى 03تنص الفقرة  (6)
 ،ج الدكلة التي يقع فييا مقر عمؿ الطرفيف إذا كاف أحد الأماكف التالية كاقعا خار  ب() عقد ذلؾ الاتفاؽ، كاقعيف في دكلتيف مختمفتيف، أك

أم مكاف ينفذ فيو جزء ىاـ مف الالتزامات الناشئة عف العلبقة التجارية، أك  مكاف التحكيـ إذا كاف محددا في اتفاؽ التحكيـ أك طبقا لو؛ 1
ع اتفاؽ التحكيـ متعمؽ بضكثر مف دكلة كاحدة. )ج( إذا اتفؽ الطرفاف صراحة عمى أف مكضك  المكاف الذم يككف المكضكع النزاع أكثؽ صمة بو، أك

 ( .1مرجع سابؽ، ص  1985)أنظر قانكف اليكنستراؿ النمكذجي لعاـ 
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 . (1)منو 02الذاتي في نص المادة 
متى تعمؽ بمنازعات المسؤكلية الناتجة عف عقد نقؿ جكم داخمي، حتى كلك كانت العلبقة  اكيككف التحكيـ داخمي

ف العبرة في دكلية عقد نقؿ البضائع ىك تعمقو بالتجارة الدكلية. كالنقؿ ا عنصر أجنبي كيجرم في الداخؿ. لأالعقدية بي
 الداخمي لا يحقؽ ىذه الميزة. 

كؿ الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم كالقانكف الكطني حرية الأطراؼ في منازعات مسؤكلية الناقؿ الجكم تجيز 
بضحكاـ خاصة بو بؿ ىك يخضع إلى قكاعد  فإنو لـ يضت )ؽ.ط.ـ( . كبالنسبة لؿ(2)لمبضائع لمجكء لاتفاقات التحكيـ التجارم

" ..يمكف لكؿ شخص لمجكء لمتحكيـ في الحقكؽ التي لو مطمؽ التصرؼ فييا.منو " 1006كما نصت عميو المادة  )ؽ.إ.ـ.إ(
خاص أك أىميتيـ. كعميو تقيد حرية الأطراؼ في إنشاء اتفاؽ التحكيـ التجارم بالمكاضيع المتعمقة بالنظاـ العاـ. أك حالة الأش

 في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مف ىذا الاستثناء.  ضكيخرج حؽ التعكي

كمع ذلؾ يجكز عند نقؿ البضائع الالتجاء .. ". 1929مف اتفاقية كارسك 32مى المستكل الدكلي فنصت المادة أما ع
التي خصصت بضف يككف التحكيـ في مجاؿ منازعات  1999مكنتريالمف اتفاقية  34" كفي المادة  .. إلى شركط التحكيـ.

 مسؤكلية الناقؿ الجكم. 

   إدارة المنازعة التحكيمية.: ثانيا
يسمى التحكيـ بالقضاء الحر، فيك يترؾ للؤطراؼ حرية اختيار القكاعد الإجرائية كالمكضكعية التي تسير المنازعة 

 . اأك دكلي االتحكيمية، لكف ىذه الحرية تختمؼ حسب ما إذا كاف التحكيـ الجكم داخمي

 

                                                      
الذم جاء مطابقا تماما لمعيار التجارية الذم كرد بممحؽ المادة الأكلى مف القانكف النمكذجي لمتحكيـ التجارم الدكلي الذم كضعتو  (1)

 اليكنستراؿ. 
تفرقة بيف أنكاع التحكيـ ىك كقت اجرائو أم قبؿ أك بعد نشكء النزاع، فاذا تـ قبؿ نشك النزاع يسمى شرط التحكيـ كىك بيذه إف معيار ال (2)

في الطريقة قد يحصؿ الاتفاؽ عميو ضمف بنكد العقد الأصمي كفي حالتنا ىذه يككف ضمف بنكد عقد النقؿ الجكم لمبضائع، كقد يتـ ىذا الاتفاؽ 
مف قانكف الإجراءات المدنية شرط التحكيـ " شرط التحكيـ ىك الاتفاؽ الذم يمتزـ  1007قد النقؿ الجكم لمبضائع كتعرؼ المادة عقد مستقؿ عف ع

أعلبه، لعرض النزاعات التي قد تثار بشضف ىذا العقد عمى التحكيـ". أما  1006بمكجبو الأطراؼ في عقد متصؿ بحقكؽ متاحة بمفيكـ المادة 
مف قانكف الإجراءات المدنية الفرنسي التي تنص عمى أف شرط التحكيـ ىك الاتفاؽ الذم يتفؽ بمكجبو  1442فقد عرفو في المادة المشرع الفرنسي 

أما المشرع المصرم فمـ يضع ( 2)أطراؼ عقد كاحد أك عدة عقكد عمى أف يعرضكا عمى التحكيـ أم نزاعات قد تنشض عف ىذا العقد أكىذه العقكد
مف قانكف التحكيـ بقكلو" يجكز أف يككف اتفاؽ التحكيـ سابقا عمى قياـ  2ؼ10كيـ كانما أكرد مايدؿ عميو كذلؾ بنص المادة تعريؼ لشرط التح

)أنظر لزىر بف سعيد كآخر، مرجع  النزاع سكاء كاف مستقلب بذاتو أك كرد في عقد معيف بشضف كؿ اك بعض المنازعات التي تنشا بيف الطرفيف
 (. 50سابؽ، ص 
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 التحكيم الداخمي.  - أ 
ؼ عف التحكيـ التجارم الدكلي كقاعدة عامة، في كمتا إف النظاـ القانكني الذم يخضع لو التحكيـ الداخمي مختم

 )ؽ.ط.ـ( الحالتيف للؤفراد الحرية في اختيار القانكف الكاجب التطبيؽ عمى مكضكع نزاعيـ كبالتالي يمكف الخركج عف قكاعد
ـ يتفؽ الطرفيف عمى كالخضكع إلى قكاعد مف اختيارىـ كالفرؽ بيف التحكيـ الداخمي كالدكلي ىك أف في التحكيـ الداخمي إذا ل

مف  1019إتباع إجراءات معينو فإف المحكميف ممزميف بتطبيؽ الأحكاـ الإجرائية المقررة أماـ الجيات القضائية حسب المادة 
ؽ إ ـ إ، فملبحظ أف المشرع الجزائرم لـ يترؾ المجاؿ مفتكح أماـ ىيئة التحكيـ في المجاؿ الداخمي، لتحديد القانكف الإجرائي 

تطبيقو عمى النزاع، مثؿ ما فعؿ في مجاؿ التحكيـ الدكلي، فيك يقيد ىيئة التحكيـ في الحالة الأكلى بتطبيؽ قانكف المراد 
أم أنو يترؾ لإرادة الأطراؼ حرية اختيار إجراءات المحاكمة التحكيمية فإذا لـ يقـ  (1)الإجراءات المدنية كالإدارية الجزائرم

أم تطبؽ الآجاؿ كالأكضاع المقررة أماـ  (2)إجراءات المحاكمة القضائية ىي التي تطبؽ. قانكف الإرادة بيذا الاختيار فاف 
عمى"  1023كما سمبيـ اختيار القكاعد المكضكعية التي تخضع ليا المنازعة كنص في المادة  (3)الجيات القضائية الجزائرية

قيد بالعديد مف القكاعد الإجرائية كالمكضكعية التي يفصؿ المحكمكف كفقا لقكاعد القانكف" فالملبحظ أف التحكيـ الداخمي م
تنظـ عممية التحكيـ كمنو نصؿ إلى نتيجة مفادىا عدـ تضثير التحكيـ الداخمي عمى القكاعد المكضكعية لمسؤكلية الناقؿ الجكم 

 لمبضائع، لاف التحكيـ يككف بالقانكف. 

 التحكيم التجاري الدولي.   - ب 
يخضع  اة أطرافو في إدارة المنازعة التحكيمية تتحدد بحسب ما إذا كاف النقؿ دكليفي التحكيـ التجارم الدكلي سمط

لاتفاقيات النقؿ الجكم أـ لا. كحسب الأصؿ فاف في التحكيـ الجكم الدكلي غير خاضع لأحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة 
م فيو يمتمؾ الأطراؼ حرية تحديد القكاعد بالنقؿ الجكم يخضع أطرافة إلى القكاعد العامة لمتحكيـ التجارم الدكلي الذ

الإجرائية التي يجب أف يتبعيا المحكميف كتحديد القانكف الكاجب التطبيؽ عمى مكضكع النزاع، كىك ما يعرؼ فقييا بقانكف 
اجبة الإرادة. حيث تعترؼ جميع النظـ القانكنية في مجاؿ العقكد الدكلية بحؽ الأطراؼ في اختيار القكاعد المكضكعية الك 

فقد تتجو إرادة الأطراؼ لاختيار قانكف دكلة معينة ليككف الفاصؿ في النزاع، كلا يشترط أف تككف ىناؾ صمة بيف  (4)التطبيؽ
                                                      

أبي بمبمقي بكمديف، التحكيـ في المنازعات الناشئة عف عقد النقؿ البحرم لمبضائع، رسالة لنيؿ شيادة الدكتكراه، في القانكف الخاص، جامعة  (1)
 . 377، ص 2017/2018بكر بالقايد، تممساف، 

ت الحمبي الحقكقية، بيركت، دكف سنة نشر، ، منشكرا3عبد الحميد الأحدب، مكسكعة التحكيـ في البمداف العربية، ممحؽ الكتاب الأكؿ، ط (2)
 . 88ص 
 . 371بكمديف، مرجع سابؽ، ص  بمبمقي (3)
 .26لزىر بف سعيد كآخر، مرجع سابؽ، ص  (4)
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القانكف المختار كمحؿ النزاع، كما يجكز ليـ الاتفاؽ عمى تطبيؽ نظاـ قانكني معيف كما يعطي للؤطراؼ أيضا مكنة اختيار 
المشتركة في الأنظمة القانكنية للؤطراؼ كقد يمجض الأطراؼ، إلى اختيار الأعراؼ التجارية أك  قانكف غير كطني، أك القكاعد

، (ؽ إ ـ إ)مف  1050أك الإحالة إلى القكاعد كالشركط التي تتضمنيا كثيقة أك عقد نمكذجي. فحسب المادة  (1)لكائح التحكيـ
ؿ محكمة التحكيـ كفؽ القانكف الذم اختاره الأطراؼ كفي مف قانكف التحكيـ المصرم التي تؤكداف عمى أف تفص 2ؼ 39أك 

حالة غياب مثؿ ىذه القانكف فإنيا تفصؿ كفؽ القكاعد المكضكعية التي تككف أكثر اتصالا بالنزاع التي قد تككف قكاعد دكلة 
 ؼ. معينة أك العادات كالأعراؼ الجارية الخاصة بالمعاممة محؿ الاتفاؽ أك كفؽ قكاعد العدالة كالإنصا

كىذا ما استقر عميو قضاء التحكيـ التجارم الدكلي أف المحكـ يتمتع بقدر مف السمطة التقديرية، ألا أنيا سمطة تقؼ 
عند ضركرة استظيار المحكـ لمؤشرات مكضكعية كمعقكلة ليذه الإرادة الضمنية في كؿ حالة بمفردىا كتبعا لظركؼ الحاؿ، 

ار أنيا كانت تميؿ إلى إعماؿ قانكف محؿ إبراـ العقد أك قانكف محؿ التنفيذ كنكضح أغمب قرارات التحكيـ في ىذا الإط
 . كنفس الأمر يطبؽ بالنسبة لاختيار القكاعد الإجرائية. (2)باعتبارىا الأنسب

كفي حالة غياب قانكف الإرادة فاف المحكمة التحكيمية تتصدل ليذه المشكمة، بالاستناد إلى عدة معايير كجنسية 
عمى أنو يمكف أف تضبط في  1043مكاف التحكيـ أك تطبيؽ قكاعد القانكف الدكلي الخاص. كنصت المادة  الأطراؼ أك

اتفاقية التحكيـ الإجراءات الكاجب إتباعيا في الخصكمة مباشرة أك استنادا عمى نظاـ تحكيـ، كما يمكف إخضاع ىذه 
لتحكيـ. إذا لـ تنص الاتفاقية عمى ذلؾ، تتكلى محكمة الإجراءات إلى قانكف إجراءات الذم يحدده الأطراؼ في اتفاقية ا

التحكيـ ضبط إجراءات عند الحاجة، مباشرة أك استنادا إلى قانكف أك نظاـ التحكيـ. " مع التضكيد أف ىذه الحرية ليست مطمقة 
 . (3)ادكلي اانكنأك ق اأجنبي اأك قانكن اكطني ابؿ تتقيد بالنظاـ العاـ لمقانكف المختار الذم يمكف أف يككف قانكن

أما بالنسبة لمتحكيـ الجكم في مجاؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع الخاضع لأحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ 
مف اتفاقية مكنتريال المتاف كضعتا أحكاـ خاصة بالتحكيـ التجارم  34مف اتفاقية كاسك كالمادة  32الجكم، فقد نظمتو المادة 

يث قيدت مف حرية أطراؼ المنازعة التحكيمية في اختيار القانكف الإجرائي كالمكضكعي الكاجب تطبيقو عمى الجكم الدكلي ح
النزاع. كىي مف أىـ أك أبرز العيكب أك المآخذ عمى نظاـ التحكيـ الجكم المنصكص عميو في كمتا الاتفاقيتيف لاف تحديد 

ة يعد خركج عف المبادئ العامة التي تحكـ قكاعد التحكيـ التجارم القانكف الكاجب التطبيؽ عمى مكضكع المنازعة بصفة آمر 
                                                      

المكىاب فيركز، القانكف الكاجب التطبيؽ عمى مكضكع النزاع في التحكيـ التجارم الدكلي طبقا لمقانكف الجزائرم، مذكرة لمحصكؿ عمى  (1)
 . 103-102ص  -.، ص20082009الجزائر  كمية الحقكؽ بف عكنكف،-لماجستير في الحقكؽ، فرع العقكد كالمسؤكلية، شيادة ا

الناشر المركز الدكلي لمكساطة  02العمراكم محمد الادريسي، اشكالية التحكيـ التجارم الدكلي، المجمة المغربية لمكساطة كالتحكيـ، ع  (2)
 . 71، ص2003كالتحكيـ، 

 . 387بمقي بكمديف، مرجع سابؽ، صبم (3)
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 كالتكريس القكم لمبدأ سمطاف الإرادة.  (1)الدكلي المتسمة بالمركنة
خاصة لمقانكف الكاجب التطبيؽ عمى إجراءات  انجدىا لـ تحدد شركط 1929مف اتفاقية كارسك 32بالرجكع إلى المادة 

مف نفس المادة  01عد العامة لمتحكيـ التجارم الدكلي، لكف ىذا الرأم يقيده نص الفقرة التحكيـ كلذلؾ فيي تخضع لمقكا
اقات المتعمقة باختيار تفلاف الفقرة تمنع كتمغي جميع اشارطة التحكيـ دكف شرط التحكيـ لأكبالتالي ينطبؽ ىذه الرأم عمى م

الضرر، كبالتالي يمكف القكؿ أف الاتفاقية تتيح  كاجب التطبيؽ أك تغيير قكاعد الاختصاص الحاصمة قبؿ حصكؿالقانكف 
المجكء إلى التحكيـ بالقانكف مف نكع خاص، فيي التي تحدد قكاعد المكضكعية كالإجرائية في الحالة التي يتـ فييا التحكيـ 

التحكيـ لمقكاعد كفؽ أسمكب شرط التحكيـ. أما في مشارطة التحكيـ فاف أطراؼ المنازعة يتحممكف مف أحكاـ الاتفاقية كيخضع 
 العامة في التحكيـ التجارم الدكلي. 

تعد أحسف حاؿ مف سابقتيا في اتفاقية كارسك،  1999مف اتفاقية مكنتريال لعاـ  34كبالرغـ مف أف صيغة المادة 
كع مف ، إلا أنيا كقعت في ن(2)بكضعيا قكاعد معينة يتقيد بيا الأطراؼ عندما يفضمكف سمكؾ طريؽ التحكيـ لفض منازعاتيـ

عمى غرار  4فقرة  34التشديد عمى الناقؿ لأنيا جعمت إجراءات التحكيـ تخضع لاختيار صاحب المطالبة حسب المادة 
 3الاختصاص القضائي، لقد فرضت اتفاقية مكنتريال صراحة عمى أف المحكـ يطبؽ أحكاـ ىذه الاتفاقية مكنتريال حسب الفقرة 

مف ىذه المادة جزءا مف كؿ بند أك اتفاؽ خاص بالتحكيـ، كيككف باطلب  3ك 2 ، كاعتبرت أحكاـ الفقرتيف33مف المادة 
التي تقرر أف  4ؼ  33كبدكف أثر أم نص مخالؼ ليما في بند أك اتفاؽ التحكيـ" كطبعا أحكاـ اتفاقية مكنتريال تشمؿ المادة 

أحكاـ ىذه الفقرة عمى اتفاؽ التحكيـ فاف المسائؿ الإجرائية تخضع لقانكف المحكمة التي رفع أماميا النزاع، كعند تطبيؽ 
المحكميف يطبقكف قانكف محكمة مكاف التحكيـ، ككؿ اتفاؽ مخالؼ يعد بدكف أثر. كطبعا ىذه الكلبـ يصح في حالة شرط 

ف التي تمغي كؿ اتفاقات تعييف القانك  49الذم يجعمو يقع تحت مقتضيات المادة  (3)التحكيـ الذم يتـ إبرامو قبؿ كقكع الضرر
الكاجب التطبيؽ أك تعديؿ قكاعد الاختصاص كذلؾ قبؿ حصكؿ الضرر. لكف يختمؼ الأمر في مشارطة التحكيـ التي تبرـ 

 بعد حدكث الضرر فاف ىذه الاتفاقات المخالفة لأحكاـ الاتفاقية تككف جائزة. 
لدكلي كفيو تقييد لإرادة الناقؿ خركج عف القكاعد العامة في التحكيـ التجارم ا 2ؼ  34كيعد الحكـ الكارد في المادة 

الجكم في كضع إجراءات التحكيـ. الأمر الذم قد لا يساىـ في تطكير قكاعد التحكيـ التجارم الدكلي في مجاؿ نزاعات 
 مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، لاف ىذه الشرط سيجعؿ الناقؿ يتيرب مف إقامة شرط التحكيـ. 

                                                      
 . 74نكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص (1)
 . 2ضياء نعماف، التحكيـ في عقد النقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص (2)
 . 231 أنظر في نفس المعنى عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص (3)
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فاقيتيف اشترطت أف يطبؽ عمى المنازعة القكاعد المنصكص عمييا في ىذه أما عف القكاعد المكضكعية فاف الات
مف  32الاتفاقيات المتعمقة بالنقؿ الجكم حسب الحالة. كىذا ما يفيـ مف عبارة في "حدكد ىذه الاتفاقية" الكاردة في المادة 

كـ أك ىيئة التحكيـ تطبؽ أحكاـ ىذه التي نصت عمى أف المح 1999مف اتفاقية مكنتريال 03ؼ34المادة ك  1929كارسكاتفاقية 
 الاتفاقية. 

كىذه عبارة كاضحة كصريحة كلا تترؾ أم مجاؿ لمشؾ عمى منع الإرادة مف اختيار القانكف الكاجب التطبيؽ عمى 
نكف، النزاع كغياب أم دكر ايجابي لييئة التحكيـ في اختيار ىذه القانكف، كعميو يككف التحكيـ في ىذه الحالة ىك تحكيـ بالقا

إذا كاف اتفاؽ التحكيـ في صكرة شرط التحكيـ، أما في مشارطة التحكيـ التي تتـ غالبا بعد حدكث الضرر، فإنيا يمكف 
 لإطرافيا تطبيؽ قانكف الإرادة عمى ىذه التحكيـ. 

 .أمتداد اتفاق التحكيم :ثالثا
ر مف شخص في تنفيذ عقد النقؿ الجكم إف عقد النقؿ الجكم يكسب المرسؿ إليو حؽ استلبـ البضائع، كقد يتدخؿ أكث

 كالناقؿ الفعمي أك الناقؿ في النقؿ المتتابع كتظير المشكمة في إمكانية امتداد شرط التحكيـ إلى ىذه الأطراؼ. 

 امتداد شرط التحكيم لممرسل إليو.  - أ 
اتفاؽ التحكيـ إلى  ىك أىـ إشكاؿ يطرحو التحكيـ في مجاؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ىك مدل قابمية امتداد

المرسؿ إليو عمى اعتبار أنو ليس طرؼ في عقد النقؿ الجكم. كيعكد أصؿ ىذه الطرح إلى الجدؿ الفقيي حكؿ مركز المرسؿ 
، كانقسـ الفقو حكؿ فكرة امتداد اتفاؽ التحكيـ إلى المرسؿ إليو إلى اتجاىيف الأكؿ يقكؿ (1)إليو في عقد النقؿ الجكم لمبضائع

شرط التحكيـ الذم أبرمو الشاحف مع الناقؿ إلى المرسؿ إليو، كأسسكا لذلؾ عمى مبدأ استقلبؿ شرط التحكيـ عف  بعدـ امتداد
العقد الأصمي، الذم يقؼ حائلب دكف امتداد شرط التحكيـ المدرج في عقد النقؿ إلى المرسؿ إليو خاصة كأف شرط التحكيـ 

 ما يستدعي قصر الالتزاـ بو عمى مف عبر بالفعؿ عف ىذه الرغبة. يعبر عف رغبة شخصية في عدـ المجكء إلى القضاء م
بينما ذىب اتجاه آخر مف الفقو إلى اعتبار أف شرط التحكيـ المضاؼ إلى سند الشحف ينتج أثره في حؽ المرسؿ إليو 

                                                      
رأينا أف النظريات التقميدية لـ تضتي بحؿ جامع لما نحف بصدد بحثو، مف إعطاء أساس كىك نفس الاشكاؿ المطركح في مجاؿ النقؿ البحرم  (1)

، سكاء كانكا قانكني سميـ لتمؾ العلبقات التي تنطكم تحت إطار عقد النقؿ البحرم لمبضائع، بيف المرسؿ إليو كالمرتبطيف بيذا العقد بشكؿ أك بآخر
ناقميف أصمييف أك تابعيف أك مقاكلي شحف كتفريغ أك ما إلى ذلؾ، فالمشكمة إذف تبقى مطركحة مف جية أساس تحميؿ المرسؿ إليو بالتزامات 

النظريات لصالح طرؼ أك لأخر مف الأطراؼ السابقة، في علبقة عقدية لـ يكف طرفا فييا، كقد انتيى البعض إلى أف المبس الذم كقعت فيو تمؾ 
د ىناؾ مجاؿ السابقة، مرده إلى أفكار كمفاىيـ استندت كمية في بحثيا ليذا الأساس، إلى مبدأ الأثر الممزـ لمعقد الذم تناكلناه سابقا، في حيف يكج

  .(307ص  )انظر بمبمقي بكمديف، مرجع سابؽ،آخر أكثر تناسبة مع ىذه المشكمة محؿ البحث، كىك ما يعرؼ بمجاؿ نفاذ أك سرياف العقد
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الارتباط المكجكد كأف مبدأ الاستقلبلية يتعمؽ باستقلبؿ كجكد الشرط كصحتو عف العقد الأصمي المدرج فيو دكف أف ينفي 
بينيما عمى أساس أف محؿ شرط التحكيـ ىك المنازعات الناشئة عف العقد الأصمي كىذا الارتباط كاؼ لمقكؿ بضف الاعتبارات 
التي أدت إلى التسميـ بامتداد آثار سند الشحف إلى المرسؿ إليو تكفي لتبرير امتداد أثار شرط التحكيـ الممحؽ بو إلى المرسؿ 

  .(1)إليو أيضا
يبرر نفاذ شرط التحكيـ المدمج في سند الشحف في  (2)لـ نعثر عمى اجتياد قضائي جزائرم في مجاؿ النقؿ الجكم

كضسمكب لجذب  –مكاجية المرسؿ إليو، كبما أف تكجو المشرع الجزائرم اليكـ نحك إرساء قكاعد التحكيـ التجارم الدكلي 
 بعاد التحكيـ كالحد مف آثاره. يستكجب عمى القاضي عدـ است –المستثمر الأجنبي 

أما في القضا المقارف فقد أخذت محكمة النقض الفرنسية بامتداد اتفاؽ التحكيـ إلى المرسؿ إليو لكف كفؽ شركط كىذا 
عف الغرفة  29/11/1994كفي  26/05/1992ما يتضح مف الأحكاـ الصادرة عنيا لاسيما الحكميف الصدريف بتاريخ 

كي ينفذ شرط التحكيـ المدرج في سند الشحف في مكاجية المرسؿ إليو، إضافة عمى كجكب عممو بيذا التجارية أيف اعتبرت ل
الشرط التحكيمي لا بد مف تكافر شرط ىاـ أخر كىك شرط المكافقة الصريحة أك القبكؿ مف طرؼ المرسؿ إليو. كبالتالي فإف 

المرسؿ إليو إلا إذا عمـ بو ثـ قبمو بتسممو البضاعة  قبكؿ شركط العقد كمف بينيا شرط التحكيـ مف سند الشحف لا يمزـ
المرسمة إليو كاعتبرت أف مجرد حيازة سند الشحف لا تعني قبكلو ليا. كقبكؿ الشاحف لا يشكؿ نيابة عف قبكؿ المرسؿ إليو، بؿ 

 . (3)يجب أف يككف قبكؿ المرسؿ إليو ليذه الشركط متميزا كمنفصلب عف قبكؿ الشاحف ليا

 فاق التحكيم إلى الناقل الفعمي والناقل في النقل المتتابع:امتداد ات  - ب 
إف الناقؿ الفعمي كما ذكرنا سابقا لا يكجد في علبقة تعاقدية مع الشاحف كمع ذلؾ فرضت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة 

                                                      
 . 507، ص1998، 1مصطفى محمد الجماؿ، عكاشة محمد عبد العاؿ، التحكيـ في العلبقات الخاصة الدكلية كالداخمية، ط (1)
يجب »...   09/04/2008قرار بتاريخ  439517يكجد اجتياد في مجاؿ النقؿ البحرم حيث ذكرت المحكمة العميا في الممؼ رقـ لكف  (2)

ؿ إليو غير ممزـ ببند التحكيـ الذم تشير إليو كثيقة الشحف، فبالمقابؿ ىذا لا يمنعو مف التمسؾ بو، كحيث يبيف مف كثيقة القكؿ، لئف كاف المرس
 الشحف أنيا تشير إلى عقد إيجار السفينة...  

عميا بالجزائر لـ تمزـ المرسؿ لقد كاف مكقؼ المحكمة العميا بالجزائر مختمفا عف مكاقؼ كؿ مف محكمة النقض المصرية كالفرنسية فالمحكمة ال
ذا إليو بيند التحكيـ الكارد بمشارطة الإيجار كالذم تشير إليو كتيقة الشحف، كلـ تمنعو كذلؾ مف التمسؾ بو بؿ تركت لو مطمؽ الحرية في ى

محكمة العميا في قرارىا ىذا أف المجاؿ، كىذا ما يفيـ مف عبارة " ليا الحؽ في استعماؿ بند التحكيـ إف أرادت التمسؾ بو كفي مقابؿ نصت ال
فينة الإشارة لعقد إيجار السفينة في كثيقة الشحف تجعؿ مف المرسؿ إليو طرفا في ىذا العقد، أم أف المرسؿ إليو يعتبر طرؼ في عقد إيجار الس

 كالمتضمف شرط التحكيـ، كىذا تناقض في الرأم. 
لممرسؿ إليو في عقد النقؿ البحرم لمبضائع، رسالة مقدمة لنيؿ شيادة الماجستير في زركالي سياـ، شرط التحكيـ البحرم كسريانو بالنسبة  (3)

 . 153، ص2011/2012شعبة الحقكؽ الأساسية كالعمكـ السياسية تخصص عقكد كمسؤكلية جامعة امحمد بكقرة بكمرداس 
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المتتابع فانو يفترض أف بالنقؿ الجكم خضكع ىذا الأخير إلى قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم المنصكص عمييا فييا. أما النقؿ 
 . التي قاـ بيا كؿ ناقؿ مسؤكؿ عف مرحمة النقؿ

مف اتفاقية مكنتريال جعمت كؿ مف الناقؿ المتعاقد  45كالتي تقابميا المادة  1961 غوادلاخارامف اتفاقية 7إف المادة
 1929كارسكمف اتفاقية  3ؼ30ادةكالناقؿ الفعمي مسؤكليف بالتضامف تجاه المتضرر كنفس الأمر في النقؿ بالتتابع حسب الم

مف اتفاقية مكنتريال أف الناقمكف يككنكف ىـ كذلؾ متضامنيف تجاه المتضرر، كعميو إذا كجد اتفاؽ  3ؼ 36كالتي تقابميا المادة 
سؾ بو تحكيـ في عقد النقؿ الجكم فانو بكجكد التضامف بيف الناقميف، فإف ليـ الخيار بيف التمسؾ بإتفاؽ التحكيـ أك عدـ التم

كفقا لمصمحتيـ، فإذا كاف في صالحيـ كتمسككا بو يعتبركا أطرافا فيو بمقتضى مبدأ نيابة المديف المتضامف عف غيره مف 
 .المدينيف المتضامنيف معو ككذلؾ الشضف في التحكيـ

خر أف يدفع في كلا يستطيع مديف الطرؼ الآ ،فيك لا يعد ممزما لمدائنيف الآخريف كلا يمنعيـ مف المجكء إلى القضاء 
إلا أنيـ ليـ الحؽ في التمسؾ بو إذا كاف في صالحيـ كعمى ذلؾ فإف ليـ تحريؾ الدعكل  ،مكاجيتيـ باتفاؽ عمى التحكيـ

كلا يجكز  ،الصفة أماـ المحكـ عمى الرغـ مف عدـ تكقيعيـ اتفاؽ التحكيـ كلا يستطيع المديف أف يدفع في مكاجيتيـ بانتفاء
 . (1)لتمسؾ بالجزء الذم يحقؽ مصمحتيـ فقط في حكـ التحكيـ عدـ جكاز تجزئة حكـ التحكيـ"لمدائنيف المتضامنيف ا

 الفقرة الثانية: حرية الأطراف في اختيار مكان التحكيم الجوي في مسؤولية الناقل الجوي البضائع. 
ى قكاعد خاصة م لاينص عمذال )ؽ.ط.ـ( دكلة النقؿ، كحسب في عقكد النقؿ الداخمية يجرل التحكيـ في نفس

، أما في (2)(ؽ.إ.ـ.إ)ف مكاف التحكيـ يجرم حسب اتفاؽ الأطراؼ أكحسب قكاعد الاختصاص في إبالتحكيـ الجكم عمكما ف
ف الأمر مختمؼ تماما حسب القكاعد العامة في التحكيـ الدكلي، فإف للؤطرؼ الحرية الكاممة في اختيار إعقد النقؿ الدكلية ف

ه القاعدة قد شذت عنيا الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم حيث حصرت أمكنة إجراء التحكيـ مكاف التحكيـ، إلا أف ىذ
عمى  1999أك مكنتريال 1929كارسكمف اتفاقيتي  1ؼ 33أك  1ؼ 28بنفس أماكف الاختصاص القضائي المحددة في المكاد 

 التكالي. 
الخاص غالبا ما يتـ تحديده بكاسطة الأطراؼ، كيرم جانب  إف تحديد مكاف التحكيـ أمر بالغ الأىمية، كفي التحكيـ

مف الفقو أف ىذا الاختيار يجب أف يراعي فيو عناصر التحكيـ المختمفة كمكاف كجكد البضاعة كالكثائؽ أك أماكف إقامة 
لخبراء بسيكلة المحكميف كما يجب أف تتكفر في ىذه المكاف اعتبارات الحيدة كالملبئمة مف حيث يمكف استدعاء الشيكد كا

                                                      
 . 178أحمد رشاد سلبـ، مرجع سابؽ، ص  (1)
ي: "تطبؽ عمى الخصكمة التحكيمية الآجاؿ كالأكضاع المقررة أماـ الجيات القضائية ما لـ يتفؽ مف قانكف إ.ـ.إ. الت 1019حسب المادة  (2)

 الأطراؼ عمى خلبؼ ذلؾ." 
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 1ؼ33أك  1ؼ28كالملبحظ أف ىذه العناصر تكفرىا المادتيف  (1)ككجكد الاتصالات المختمفة التي تسيؿ مف عممية التحكيـ
 أك مكنتريال عمى التكالي التي أضفت الطابع التشريعي الآمر في اختيار مكاف إجراء التحكيـ.  1929كارسكمف اتفاقيتي 

لية المتعمقة بالنقؿ الجكم أف حصر أك تحديد أماكف التحكيـ فيو حرماف لمناقؿ الجكم كيعاب عمى الاتفاقيات الدك 
كمرسؿ البضاعة أك المرسؿ إليو مف اختيار ىيئات التحكيـ المؤسساتي التي لا تتكاجد مقراتيا في أحد الأماكف التي يجب أف 

1929مف اتفاقية كارسك 1ؼ 28يتـ فييا التحكيـ طبقا لأحكاـ المادة 
 .1999. كنفس الملبحظة بالنسبة لاتفاقية مكنتريال(2)

كما أف مكاف التحكيـ ىك الذم يحدد دكر القاضي في المنازعة التحكيمية، مف خلبؿ الحالات التي يمكف أف يقع 
رات بشضنيا نزاع حكؿ اختيار المحكـ كمدل أىميتو لمتحكيـ، كالقياـ ببعض التدابير التحفظية، ككذا إجراءات الطعف في قرا

محكمة التحكيـ، التي لـ تتطرؽ ليا أصلب ىذه الاتفاقيات كبالتالي فيي تخضع لمقكاعد العامة المعركفة في مجاؿ التحكيـ 
التجارم الدكلي، كالتي تحددىا إما الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالتحكيـ التجارم الدكلي كالمنظمة إلييا دكلة التحكيـ أك القانكف 

ة التحكيـ. كما أف تحديد مكاف التحكيـ يسيؿ تنفيذ حكـ التحكيـ الجكم كما يثيره مف تعارض مع النظاـ الكطني لمكاف محكم
العاـ في بمد التنفيذ بخصكص تحديد مبمغ التعكيض أك أسباب الإعفاء مف المسؤكلية كبذلؾ تحقؽ الاتفاقية نكع مف التكحيد 

 بخصكص مكاف إجراء التحكيـ. 
مف صاحب السمطة في اختيار مكاف التحكيـ ىؿ ىك المدعي كما  1929كارسكف اتفاقية م 32كما لـ تنص المادة 

في الاختصاص القضائي أـ أنو يخضع لقانكف الإرادة، فحسب ظاىر النص فانو يشترط أف يككف مكاف التحكيـ ىك أحد 
مف اتفاقية  32ادة جيات الاختصاص المنصكص عمييا كلـ تذكر المادة أف مكاف التحكيـ يختار حسب قكاعد الم

، كمنو يككف تحديد مكاف التحكيـ حسب قانكف الإرادة الصريحة أك الضمنية إف كجدت أك حسب ما تحدده ىيئة 1999كارسك
أك  1929كارسكمف اتفاقيتي  1ؼ33أك  1ؼ28التحكيـ عمى أف يككف محدد ضمف الأربع أماكف المحددة في المادتيف 

 يؿ الحصر. عمى التكالي كعمى سب 1999مكنتريال
مف اتفاقية مكنتريال كانت أكثر كضكح حيث ذكرت أف اختيار مكاف التحكيـ يتـ حسب  34لكف الملبحظ أف المادة 

كىذا يعد انقلبب عمى  33اختيار صاحب المطالبة عمى أف يككف أحد جيات الاختصاص القضائي، المحددة في المادة 
، رغـ مخالفة بعض ىذه الشركط لممستقر عميو في نظـ التحكيـ مف (3)ميةطريقة تعييف مكاف التحكيـ في الممارسات التحكي

حرية المحتكميف في اختيار مكاف التحكيـ كالقانكف الكاجب التطبيؽ عمى مكضكع النزاع، فالغرض ىك منع الإفلبت مف 

                                                      
 . 221-220خالد محمد القاضي، مرجع سابؽ، ص ص  (1)
 . 74، صمرجع سابؽنكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية،  (2)

 . 230الجكم، مرجع سابؽ، ص عاطؼ محمد الفقي، تطكر مسؤكلية الناقؿ  (3)
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 . (1)تطبيؽ أحكاـ اتفاقية مكنتريال عف طريؽ شركط التحكيـ المدرجة في عقكد النقؿ الجكم
در الإشارة إلى أنو إذا تـ إبراـ شرط التحكيـ صحيح مف الناحية المكضكعية )التراضي، المحؿ، السبب.( كمف كتج

الناحية الشكمية كشرط الكتابة، ضمف عقد نقؿ جكم خاضع لأحكاـ الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم، ككاف يتضمف 
ف الذم يبطؿ ىك ىذه الشركط كتككف عديمة الأثر فإأك قكاعد الاختصاص  نكد الإعفاءشركط مخالفة لأحكاـ ىذه الاتفاقية كب

كيبقي اتفاؽ التحكيـ صحيح كمنتج لآثاره، كتحؿ محؿ البنكد الباطمة شركط التحكيـ الكاردة في الاتفاقيات الدكلية المتعمقة 
 47كالمادة  26التي تقابؿ المادة  1929كارسكمف اتفاقية  23بالنقؿ الجكم حسب الحالة. كىذا ما نصت عميو صراحة المادة 

مف اتفاقية مكنتريال بنصيا عمى أف كؿ بند ييدؼ إلى إعفاء النقؿ أك تقرير حد أدنى مف الحد المقرر يككف باطلب كلاغيا عمى 
 أف يككف بطلبف ىذا البند لا يترتب عميو يطلبف العقد بضكممو الذم يؿ خاضعا لأحكاـ ىذه الاتفاقية". 

 لثة: تأثير اتفاق التحكيم عمى سمطات قاضي دعوى مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. الفقرة الثا
لا يكجد بيا ما ييمكًف القاضي المختص، بالدفع بالإحالة لسبب  1999أك مكنتريال 1929كارسكحسب قكاعد اتفاقية 

قاضي الحكـ بعدـ الاختصاص في كجكد دعكل أخرل مرفكعة عمى الناقؿ في دكلة أخرل. كما أف قكاعد التحكيـ لا تمزـ ال
 المنازعات المنطكية عمى اتفاؽ تحكيـ كلـ يطالب بو الأطراؼ. 

مف اتفاقية  3ؼ2إليو في الكثير مف النصكص التشريعية عمى سبيؿ المثاؿ نص المادة  اكنجد ىذا الأثر مشار 
ـ التجارم الدكلي، في الأمـ المتحدة بشضف التحكينيكيكرؾ المتعمقة بالاعتراؼ بالقرارات التحكيمية كتنفيذىا الصادرة عف مؤتمر 

10/06/1958
كالتي نصت عمى: " عمى محكمة الدكؿ المتعاقدة التي يطرح أماميا نزاع حكؿ مكضكع كاف محؿ اتفاؽ  (2)

كمة مف الأطراؼ بالمعنى الكارد في ىذه المادة أف تحيؿ الخصكـ بناء عمى طمب أحدىـ إلى التحكيـ كذلؾ ما لـ يتبيف لممح
كتشترط  (ؽ. إ. ـ. إ)مف  1045أف ىذا الاتفاؽ باطؿ كلا أثر لو أك غير قابؿ لمتطبيؽ كنجده كذلؾ في نص المادة 

( 3ؼ 6(مف القانكف النمكذجي لميكنيستراؿ كالاتفاقية الأكركبية المادة )1ؼ8التشريعات المقارنة كالاتفاقيات الدكلية كالمادة )
كف الإنجميزم لكي تقضي محاكـ الدكلة بعدـ اختصاصيا بنظر النزاع المكضكعي كالكارد ( كالقان01ؼ12كالقانكف المصرم )

 .(3)قد جاء صحيحا كأف يتمسؾ بيذا الدفع أحد الأطراؼ ىذا الأبشضنو اتفاؽ تحكيـ أف يككف 
ء لمفصؿ في إف اتفاؽ التحكيـ ينشض التزاما سمبيا متبادلا عمى عاتؽ كؿ مف طرفيو بالامتناع عف المجكء إلى القضا

                                                      
 . 347محمد فريد العريني، القانكف الجكم، مرجع سابؽ، ص  (1)
المتضمف الانضماـ بتحفظ إلى الاتفاقية المصادؽ عمييا مؤتمر الأمـ المتحدة في  1988- 11-05المؤرخ في  233-88مرسكـ رقـ  (2)

 . 48مية الأجنبية كتنفيذىا ج ر رقـ كالخاصة باعتماد القرارات التحك 1958-06-10نيكيكرؾ بتاريخ 
 . 385خالد محمد القاضي، مرجع سابؽ، ص  (3)
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النزاع المحكـ فيو كىك التزاـ إرادم يقيمو الطرفاف بإرادتيما المشتركة فإذا ما أخؿ أحد الطرفيف بالتزامو كرفع دعكاه إلى 
القضاء كاف لمطرؼ الأخر كىك المدعى عميو أف يدفع بكجكد اتفاؽ التحكيـ كيترتب عف إبداء ىذا الدفع عدـ قبكؿ الدعكل 

كحتى ينتج ىذا الدفع أثره يجب أف تتـ  إذ أف المحكمة ستكؼ يدىا عف نظر ىذا النزاع بعد إبدائو. المرفكعة أماـ القضاء
لا سقط الحؽ في إبدائو   (1)إثارتو قبؿ إبداء أم طمب أك دفاع في المكضكع إذ يجب أف يقدـ ىذا الدفع في أكؿ جمسة كا 

ع يعتبر نزكلا ضمنيا عف التمسؾ بو خاصة إذا عمى اعتبار أف السككت عف إثارة ىذا الدفع قبؿ التطرؽ لممكضك 
عممنا أف الالتزاـ بعدـ الالتجاء إلى القضاء ىك التزاـ لا يتعمؽ بالنظاـ العاـ لأف أساسو ىك إرادة الأطراؼ، كالتنازؿ عف 

مف طرؼ في فيككف لكؿ  (2)حقيما في المجكء إلى القضاء يشكؿ استثناء مف الأصؿ العاـ في الحرية الالتجاء إلى القضاء
 الاتفاؽ النزكؿ عف حقو بإرادتو كحدىا. 

كمف آثار عدـ اعتبار الدفع بكجكد اتفاؽ تحكيمي مف النظاـ العاـ، عدـ إمكانية إثارتو مف طرؼ القاضي مف تمقاء 
اص يفرض ف الاختصإء الأطراؼ بذلؾ فإذا لـ يفعمكا فنفسو، فلب يحؽ لو إحالة الأطراؼ عمى التحكيـ إلا إذا تمسؾ أحد ىؤلا

  .(3)عمى القاضي

 المطمب الثاني: معايير ضبط الاختصاص في دعوى التعويض. 

إف تحديد المحاكـ المختصة سكاء في النقؿ الدكلي أك النقؿ الداخمي يككف حسب ضابطيف ىما محكمة مكاف كجكد 
جكم المرتبطة بمكاف إبرامو، أك مكاف الناقؿ الجكم التي تتحدد بمكطنو أك مركز نشاطو )الفرع الأكؿ( أك محكمة عقد النقؿ ال

 تنفيذه في المقصد النيائي لمرحمة )الفرع الثاني(. 

 الفرع الأول: الاختصاص القضائي حسب محكمة الناقل الجوي. 
عمى أنو "يقيـ المدعي دعكل المسؤكلية في إقميـ أحد الأطراؼ  1929كارسكمف اتفاقية  01ؼ28تنص المادة 

" كىك نفس النص  .. قا لما يختار، إما محكمة مكطف الناقؿ، أك محكمة المركز الرئيسي لنشاطو.يف المتعاقديف كفيالسام
التي نصت عمى: "يمكف أف ترفع )ؽ.ط.ـ(  مف 155كفي المادة  1ؼ 33في المادة  1999مكنتريالالمعتمد في اتفاقية 

أماـ محكمة مكطف الناقؿ الجكم أك محكمة المقر " أك الشحف المنقكلة إما  .. الدعاكل مف أجؿ مسؤكلية الخسائر المسببة.
" كبذلؾ ىذه النصكص تعطي الخيار لممتضرر في رفع دعكاه ضد الناقؿ إما أماـ محكمة مكطف  .. الرئيسي لمؤسستو.

                                                      
 . 506مصطفى محمد الجماؿ، عكاشة محمد عبد العاؿ، مرجع سابؽ، ص (1)
القانكف الخاص بكمي نكر الديف، فعالية اتفاؽ التحكيـ التجارم الدكلي في الأنظمة القانكنية العربية، أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكراه في  (2)

 .350، ص 2008-2007، 1تخصص قانكف الأعماؿ، جامعة الجزائر 
 . 348، ص مرجع سابؽبكمي نكر الديف،  (3)
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 الناقؿ)الفقرة الأكلى( أك محكمة المركز الرئيسي لنشاطو )الفقرة الثانية(. 

 الفقرة الأولى: محكمة موطن الناقل. 
اختصاص ذك منشض عرفي، عالمي مكرس في أغمب التشريعات، إذ يعتبر ضابط مكطف المدعى عميو مف أكثر  كىك

الضكابط انتشارا كأقميا انتقادا. كمبدأ قياـ الاختصاص عمى مكطف المدعى عميو مف أىـ المبادئ التي يقكـ عمييا كؿ مف 
كطف المدعى عميو كليس بمكطف المدعي لأف الأكؿ أكلى ، كالأصؿ الاعتداد بم(1)الاختصاص القضائي الداخمي كالدكلي

التي نقمت حرفيا  1999مكنتريالمف اتفاقية  1ؼ33. كقد جاء النص عمى ىذا الاختصاص في المادة (2)بالرعاية مف الثاني
. (3)لأطراؼ"مف اتفاقية كارسك، كلكف مع استبداؿ مصطمح "الطرؼ المتعاقد السامي" بعبارة "إحدل الدكؿ ا 1ؼ28مف المادة 

مف الاتفاقية مكانيا في  1ؼ 28لذلؾ يككف لمسكابؽ القضائية السارية في مسائؿ الكلاية القضائية بمكجب أحكاـ المادة 
1999مف اتفاقية مكنتريال 1ؼ 33تطبيؽ المادة 

(4) . 
أك مكطف الناقؿ  ف المدعي مخير بيف مكطف الناقؿ المتعاقدإاز النقؿ مف طرؼ الناقؿ الفعمي فنجإككذلؾ في حالة 

مف اتفاقية غكادالاخارا "تقاـ دعكل المسؤكلية المنكه عنيا في المادة السابقة كفقا لما  08الفعمي، كىذا حسب ما حددتو المادة 
ما  1929كارسكمف اتفاقية  28إما أماـ محكمة ليا اختصاص عمى الناقؿ المتعاقد كفقا لأحكاـ المادة  -يختار المدعي  كا 
التي يقع في دائرتيا مكطف الناقؿ الفعمي أك المركز الرئيسي لمؤسستو". كىك نفس النص المنسكخ في المادة  أماـ المحكمة

 مف اتفاقية مكنتريال.  46

أما القانكف الكطني يبدك أنو نص عمى محكمة مكطف الناقؿ المتعاقد فقط. كبذلؾ يخضع في الاختصاص في حالة 
لمنصكص عمييا في قانكف الإجراءات المدنية كالإدارية، لأنو لا كجكد لعقد بينو كبيف الناقؿ الفعمي إلى القكاعد العامة ا

                                                      
 . 33کماؿ سمية، مرجع سابؽ، ص  (1)
ف أساس ىذه القاعدة أف الأصؿ براءة ذمة المدعى عميو حتى يثبت العكس، كبالتالي يجب حمايتو فيككف عمى مف يدعي عكس ذلؾ أ (2)

يسعى إلى المدعى عميو في محكمة مكطنو"، كما أف الأصؿ أف الديف مطمكب فعمى المدعي أف يبادر بالمطالبة بدينو في مكطف المدعى عميو، 
كاليدؼ ىك إيجاد نكع مف التكازف بيف مراكز الخصكـ، فكما أف مف حؽ المدعي أف يرفع الدعكل في الكقت الذم يختاره فعميو أف يذىب إلى 

يـ المدعى عميو، كييدؼ تقرير ىذه القاعدة تيسير ميمة الدفاع عف المدعى عميو لأنيا مكضكعة لمصمحة مف يككف في مركز المدافع حيث يق
ساك كتحقؽ المساكاة الإجرائية فماداـ أنو لـ يصدر حكـ قضائي بعد في الدعكل يستفيد المدعى عميو مف قرينتيف الأكلى أنو في مرکز قانكني م

عي فلب أحد ممتزـ تجاه الآخر، كالثانية أف الظاىر ىك المطابؽ لمحقيقة إلى حيف إثبات العكس كبالتالي مف الطبيعي أف عمى مف ينكر لمركز المد
ذلؾ إثباتو أماـ محكمة مكطف الطرؼ الذم يككف في مركز المدافع، كيقكـ الأخذ بيذا الضابط اعتبار عممي ىاـ حتى لا يككف المدعى عميو 

 .( 34لمدعي سيئ النية)أنظرکماؿ سمية، مرجع سابؽ، ص تحت رحمة ا
 . مف ىذه الرسالة 41بخصكص ىذا الشرط رجع ما قمناه في ص (3)

(4) Samira Benboubker. op. cit, p404.  
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 الشاحف. كتسرم عميو في ىذه الحالة أحكاـ المتعاقد مف الباطف. 
نجدىا قد كقعت في  1999مكنتريالتعريؼ المكطف. كبالرجكع إلى اتفاقية  إلىإف جميع ىذه التشريعات لـ تتعرض 

بعدـ تحديدىا لممقصكد بمكطف الناقؿ، أك مكطف الناقؿ الفعمي، فلب يمكف  1929كارسكعت فيو اتفاقية نفس الخطض الذم كق
إنكار اختلبؼ الآراء حكؿ أىمية مصطمح المكطف لأنو مفيكـ متغير بيف مختمؼ الأنظمة القانكنية حتى في داخؿ نفس 

 ا المصطمح عمى المستكل الدكلي. النظاـ القانكني لذلؾ تكجد صعكبة في الكصكؿ إلى مفيكـ مشرؾ ليذ
بصيغتيا المقترحة لـ تكف تتضمف أم  28تبيف أف المادة  1929كارسككبالرجكع إلى الأعماؿ التحضيرية لاتفاقية 

نص متعمؽ بالمكطف أك مكاف الإقامة الاعتيادم ككاف المكاف الكحيد المشار إليو ىك المقر الرئيسي للبستغلبؿ، كأدرج 
 12إلى  04ختصاص بناء عمى اقتراح الكفد التشيكي في المؤتمر القانكف الدكلي الخاص المنعقد مف المكطف كمعيار للب

في الحالات التي لا يضخذ فييا الناقؿ شكؿ شركة نقؿ،  28حيث اقترح إدراج مكطف الناقؿ إلى نص المادة  1929أكتكبر 
 لا يخضعكف لمكلاية القضائية في جميع الأماكف المحددة. بحجة أنو لا يمكف أف يككف للؤفراد مكاف عمؿ رئيسي كبالتالي قد

إلا أف الصيغة النيائية التي اعتمدت جاءت خالية مف ىذا الشرط كفي ىذا الشضف يشير القضاء إلى أف الأعماؿ 
بيعي التحضيرية للبتفاقية أشارت إلى نية تطبيؽ حكـ "المكطف" بشكؿ أساسي عمى الحالات التي يككف فييا الناقؿ شخص ط

 (1)كليس "شركة نقؿ"
إف مفيكـ المكطف في الفقو اللبتيني يعبر عف الارتباط النفسي كالمادم بمكاف معيف كبالدرجة الأكلى بالمكاف الذم 
يقيـ فيو الشخص الطبيعي بصفة دائمة كاعتيادية. ففي رأييـ أف المكطف ىك علبقة قانكنية بيف شخص كمكاف محدد، كىك 

مك يربط بيف نية الشخص في الإقامة في مكاف معيف الككمن ، كفي الفقو(2)في ككنو كاقعة مادية فقط مختمؼ عف محؿ الإقامة
كبيف اعتبار ىذا المكاف مكطنا لو. بحيث يكفي أف تتكفر لدم الشخص نية الرجكع للئقامة في مكاف معيف لاعتباره مكطنا لو 

قامتو في أماكف أخرل متفرقة.  (3)بغض النظر عف تغيبو عنو كا 
أما بالنسبة لمشخص الاعتبارم ينصرؼ المكطف في مصر كفرنسا مثلب إلى مكاف مركز إدارتو الرئيسي أم المقر 

. كيظير الفرؽ أكثر مف (4)مريكية مكطف الشركة يتحدد بمكاف إنشائياأنجمك دارة كالرقابة، كفي القكانيف الأالاجتماعي مركز الإ
للبتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم ففي الترجمة البريطانية استعممت مصطمح  خلبؿ الترجمات المستعممة في ىذه البمداف

(ordinarily resident ) أم محؿ الإقامة الاعتيادم أما الترجمة المعتمدة مف طرؼ مجمس الشيكخ الأمريكي لاتفاقية
                                                      

(1) James L. Baudino, op. cit, pp 172-171 .  
(2) Germain J. Boulanger Du domicile Les, Cahiers de droit Volume 4, n° 1, mai 1959 p 45 Adviabel at: 

.https//id. erudit. org/iderudit/1004128ar. date of visit: 26/03/2020.  

 . 326دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص، (3)

 . 325يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص، (4)
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(domicile)استعممت مصطمح  1929كارسك
 . (2)ؿ الشخصيقصد بو المكاف الذم يشكؿ مركز أعما (1)

كبالرجكع إلى القضاء الفرنسي كنمكذج عف الدكؿ اللبتينية نجده أنو يمنح المتضرر خيارا بيف مكطف الشخص 
الاعتبارم كىك محكمة المقر الاجتماعي المذككر في العقد التضسيسي لمشركة أك محكمة المقر الفعمي الذم تعقد فيو 

 .(3)ت الرقابة عمى الشركةاجتماعات الشركاء كمجمس الإدارة ككجكد ىيئا
أما بالنسبة لعقكد النقؿ المبرمة عبر مكقع الأنترنات عف طريؽ مكقع الرسمي لمشركة فانو ميما يكف ىذا المكاف فاف 
العقد يعد كضنو ابرـ في المقر الاجتماعي لمشركة. كبمكجبو يتحدد الاختصاص القضائي كفي ىذا الخصكص اعتبرت محكمة 

راء التذاكر مف مكقع شركة الطيراف يعني ضمنا أف البيع تـ حكما في مكتبيا الرئيسي، لذلؾ فإنو يمكف استئناؼ بكردك أف ش
 . (4)أف تككف المحكمة المختصة بنظر النزاع محكمة المقر الاجتماعي

جؿ التفسير السميـ للبتفاقية يجب الاعتراؼ أف مكاف تضسيس شركة ىك ذاتو مكطف لمشركة كيؤخذ بو كجية أكمف 
اختصاص قضائي لمناقؿ. كقد أكضحت المحاكـ في الكلايات المتحدة الأمريكية أف لفظ مكطف الناقؿ الكارد في المادة 

 . (6). كىك مختمؼ عف المكاف الذم تمارس فيو بعض نشاطيا(5)يقصد بو مكاف تضسيس شركة النقؿ 1ؼ28
كنصت عمى أف "مكطف كؿ جزائرم ىك المحؿ الذم  ومن 36في المادة )ؽ.ـ(  أما المشرع الكطني فقد عرؼ المكطف ضمف قكاعد

أف يعتبر المكاف الذم  37يكجد فيو سكناه الرئيسي كعند عدـ كجكد سکنی يقكـ محؿ مكاف الإقامة العادم مقاـ المكطف " كأضافت المادة 
 مينة" يمارس فيو الشخص تجارة أك حرفة مكطنا خاصا بالنسبة لممعاملبت المتعمقة بيذه التجارة أك ال

المعدؿ كالمتمـ، أف مكطف الشخص الاعتبارم ىك المكاف )ؽ.ـ(  مف 50كعرؼ مكطف الشخص الاعتبارم في المادة 
الذم تكجد فيو مركز إدارتيا أما بالنسبة لمشركات التي يككف مركزىا الرئيسي في الخارج كليا نشاط في الجزائر يعتبر مركزىا 

أم أف مكطف الشخص الاعتبارم يتحدد بالمقر الاجتماعي المذككر في العقد  ...(7)في نظر القانكف الداخمي في الجزائر
 التضسيسي لمشركة. أك مكاف ممارسة الفرع الأجنبي لنشاطو داخؿ الجزائر. 

 الفقرة الثانية: محكمة مركز النشاط الرئيسي. 
مقر اجتماعي يحدده العقد  في ىذه الحالة يفترض أف الناقؿ الجكم يمارس نشاطو مف خلبؿ شركة تجارية، ليا

التضسيسي ليا كتتركز نشاطاتيا في مكاف آخر. كيسرم ىذا الاختصاص كذلؾ في مكاجية الناقؿ الفعمي، في حالة النقؿ 
                                                      

(1) Carl E. B. McKenry Jr, op.cit, p207. 
(2) Samira Benboubker, op. cit, p404. 
(3) Souleymane Diarra, op. cit, p161.  
(4) Samira Benboubker, op. cit, p 405.  
(5) Carl E. B. McKenry Jr, op. cit, p209. & James L. Baudino, op. cit, p171.  

 . 760ص  ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، (6)

  .مف )ؽ. ـ(. المعدؿ كالمتمـ 50المادة  (7)
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  .الخاضع لأحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم
، لكف ىذه المسضلة لا تنفي إمكانية ف عبارة مركز النشاط الرئيسي تكحي إلى كجكد مراكز ثانكية أك فرعية لمشركةإ

كجكد أكثر مف مركز رئيسي لمنشاط يتمتع بنفس الأىمية كىك الفرض المحتمؿ في حالة الخطكط الجكية الجزائرية الني تمتمؾ 
مف اتفاقية  1ؼ 28أك  1ؼ 33عدة فركع عبر التراب الكطني تسير خطكط نقؿ دكلية، إف التفسير الحرفي لنص المادة 

سيفرض أف يككف لمناقؿ مركز رئيسي كاحد لمنشاط، كىذا أمر لا يناسب عمى التكالي،  1929أك اتفاقية كارسك 1999 مكنتريال
مك يميؿ إلى اعتماد التفسير المكسع لممادة الككمن لذلؾ نجد أف الفقو 21مع التطكر الاقتصادم لمنقؿ الجكم في القرف الػ 

كلا( عمى عكس الفقو اللبتيني الذم يميؿ عمى حصر أك تضييؽ فيما يخص معنى مركز النشاط الرئيسي)أ 1ؼ28
 الاختصاص القضائي إلى أقؿ عدد ممكف)ثانيا(. 

 اتجاه التفسير الموسع.: أولا
شركة النقؿ  ، أكثر مف مركز رئيسي لمنشاط في داخؿ الدكلة أك عبر الدكؿمؽ ىذا الاتجاه مف إمكانية كجكد ينط

مف اتفاقية  01ؼ33 أك 1929كارسكمف اتفاقية  1ؼ28ص المحدد في المكاد كبالتالي تكسيع الاختصا ،الجكم
حيث يستطيع المدعي رفع الدعكل في أحد مراكز النشاط كبالتالي يتسع الاختصاص القضائي ليشمؿ جميع  1999مكنتريال

ي الدكؿ يككف فييا نشاط الدكؿ المتعاقدة التي يكجد بيا المراكز الرئيسية لشركة الطيراف إلا أف ىذا الاختصاص يضيؽ ف
الشركة ضعيؼ. كقد طبقت إحدل المحاكـ الأمريكية ىذا التكجو في قضية )كينسكر( التي رفضت فييا محكمة نيكيكرؾ 

ككاف مركز  (Dalaware)اعتراض الاختصاص القضائي الذم أثارتو شركة النقؿ، عمى الرغـ مف أف الشركة يقع مقرىا في
كبالتالي  (1)حكمة أف مؤسسة نيكيكرؾ سجمت حصة كبيرة مف الحجكزات عمى رحلبت الناقؿنشاطيا في شيكاغك، لاحظت الم

، لأنو عمى حسب رأييـ فسكؼ يككف اكشاذ ااعتبرتيا المحكمة أحد مراكز النشاط الرئيسية. إلا أف ىذا التفسير يعد خطير 
 . (2)لممدعي أكثر مف أربعة جيات مختصة بنظر دعكل التعكيض

نو مف المتعارؼ عميو في أغمب الاتفاقيات الدكلية التي تتضمف قكاعد أمنتقد عمى أساس  الاتجاه إف ىذا
كلـ  1929كارسكالاختصاص، تميؿ إلى حصر الاختصاص القضائي كبالتالي ىذا الاتجاه لا يعبر عف نية كاضعي اتفاقية 

 . (3)حقيقويقصدكه، كما أنو يؤدم إلى زعزعة الأمف القانكني الذم تيدؼ الاتفاقية إلى ت

 اتجاه التفسير المضيق.  :ثانيا
كىك يعبر عف اتجاه التفسير الحرفي كىك الأقرب لغرض الاتفاقية يظير مف خلبؿ الأعماؿ التحضيرية لاتفاقية 

                                                      
(1) Souleymane Diarra, op. cit, p164.  
(2) Carl E. B. McKenry Jr, op. cit, p210.  
(3) Malcolm Clarke, op. cit,,p 175.  
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حد قدر الإمكاف مف عدد المحاكـ المختصة مف خلبؿ عدـ النص عمى مكاف الحادث. الارسك، التي تبيف إرادة كاضعييا ك 
لبؽ كبالتالي، فإف المفيكـ المقيد لممركز الرئيسي لمنشاط يتحدد كفقنا لنية كاضعي الاتفاقية الدكلية المتعمقة بالنقؿ كمكاف الانط

أرادكا تحديد محكمة كاحدة تعتبر في جكىرىا متميزة عف بقية المحاكـ بالرغـ مف صعكبة تحديدييا فاف القاضي الذيف الجكم 
، كلاسيما مف حيث عدد المكظفيف في المركز، كعدد الطائرات المشغمة، كتسكيؽ يسترشد بالمفيكـ الاقتصادم لمنشاط

، كتراجعت أحد المحاكـ في الكلايات المتحدة عف الاتجاه القائؿ بتعدد مراكز النشاط الرئيسي، كذكرت في (1)المنتجات الجكية
ا كجكد مكاف كاحد لمركز النشاط الرئيسي، أحد أحكاميا أنو كاضح مف عبارات النص القكؿ بضف، كاضعي الاتفاقية قد قصدك 

 . (2)أم كجكد محكمة كاحدة مختصة مرتبطة بمركز النشاط الرئيسي
كأعطى الخيار  )ؽ.ط.ـ( مف 155قد خرج عف ىذا الضابط في المادة  كبالرجكع إلى القانكف الكطني نجد أف المشرع

النقؿ كبذلؾ يككف قد أخذ بمعيار المركز الرئيسي للئدارة لممدعي عمى أف يرفع دعكاه أماـ محكمة المقر الرئيسي لمؤسسة 
بخلبؼ المشرع الدكلي الذم أخذ بمعيار المركز الرئيسي لمنشاط، كلا شؾ أف مركز الإدارة يككف غالبا متمركز في المقر 

ز إدارتو نصت عمى أف مكطف الشخص الاعتبارم ىك مرك)ؽ.ـ(  مف 50الاجتماعي كىك نفسو مكطف الناقؿ. لاف المادة 
كبالتالي تختمؼ المحكمة المختصة إذا ما تعمؽ الأمر بنقؿ جكم دكلي خاضع للبتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أك 

ينعقد الاختصاص لمحكمة مكطف الناقؿ الذم  )ؽ.ط.ـ( أم في النقؿ الخاضع لأحكاـ. (3)نقؿ جكم خاضع لمقانكف الكطني
 بمعيار المركز الرئيسي لمنشاط. ىك نفسو مركز إدارتو، كلـ يضخذ 

ىذه المحاكـ قد لا تحقؽ مصالح المتضرر في رفع دعكاه كالحصكؿ في النياية عمى التعكيض المناسب قد يعكد لكف 
السبب في عدـ ارتباط ىذه المحاكـ بالمتضرر أك بعقد النقؿ الجكم عمى الأقؿ لذلؾ نجد أف الاتفاقية الدكلية أعطت 

  نظر دعكل التعكيض مكاف إبراـ عقد النقؿ الجكم أك مكاف تنفيذه.الاختصاص القضائي ل
مركز النشاط الرئيسي ىك المكاف الذم تقع فيو الكظائؼ التنفيذية كالإدارية لمناقؿ أك المكاف  فكعميو يمكف القكؿ إ

بر مركز النشاط الرئيسي . كيعت(4)الرئيسي الذم تمارس مف خلبلو الرقابة كتنسيؽ جميع الأنشطة التي تحقؽ أىداؼ الشركة
ية كانتقد ىذا التعريؼ عمى ىك المكاف الذم تتـ فيو عمميات النقؿ، أيف تكجد حظائر الخطكط الجكية، كخدماتيا الفنية كالتجار 

أيف أصبحت عمميات النقؿ الجكم تتمركز في أكثر مف مكاف نتيجة  .(5)يعد يتكافؽ مع كاقع النقؿ الجكمنو لـ أأساس 
 مبرمة بيف شركات النقؿ الجكم. التحالفات ال

                                                      
(1) Souleymane Diarra, op. cit, p164.  
(2) Carl E. B. McKenry Jr, op. cit, p210.  

 . 144يزيد دلاؿ، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع، مرجع سابؽ، ص  (3)
(4) Carl E. B. McKenry Jr, op. cit, p209.  
(5) Samira Benboubker, op. cit, p406.  
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، فإف مفيكـ مركز النشاط يحمؿ بعدنا تجارينا. فيناؾ اأك استراتيجي اإذا كاف مفيكـ المقر الاجتماعي يحمؿ معنى إداري
تداخؿ كغمكض بيف المفيكـ القانكني كالتعريؼ الاقتصادم لمنشاط. في المعنى الأكؿ، يككف النشاط ىك مقر الإدارة، كنقطة 

ـ بالتصرفات القانكنية كحؿ المنازعات، كمركز التسيير الإدارم، الذم يحقؽ أىداؼ النقؿ كتنفيذ عمميات النقؿ. أما مركز القيا
 .(1)استغلبؿ النشاط ىك المكاف الذم تتـ فيو عمميات النقؿ، مع تكفير الخدمات الفنية كالتجارية المتعمقة بالرحمة

 النقل الجوي.  الفرع الثاني: المحكمة المختصة حسب عقد
يقيـ المدعي دعكل " 1999مكنتريالمف اتفاقية  01ؼ33المنقكلة في المادة  01ؼ28حددت ىذا الاختصاص المادة 

أك محكمة الجية التي يككف لو فييا منشضة تكلت عنو ... المسؤكلية في إقميـ أحد الأطراؼ الساميف المتعاقديف كفقا، لما يختار
مع حذؼ اختصاص )ؽ.ط.ـ(  مف 155ة جية الكصكؿ ". كىك نفس النص المعتمد في المادة إبراـ العقد، إما أماـ محكم

محكمة جية الكصكؿ. مع العمـ أف ىذا الاختصاص لا ينطبؽ إلا عمى الناقؿ المتعاقد، كىذا التكجو مبرر ككف الناقؿ الفعمي 
 ىا. لـ يبرـ عقد النقؿ الجكم مع الشاحف، لكنو قد يكصؿ البضاعة إلى جية مقصد

كييدؼ ىذا الاختصاص إلى تحقيؽ مصمحة لممتضرر الذم يرغب في المطالبة بحقكقو. ففي أكؿ اختصاصيف، قد لا 
تككف الدكلة الكاقع فييا الاختصاص دكلة متعاقدة أك طرؼ في أحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم كبالتالي يستطيع 

عي دعكاه شكلب، كقد تشكؿ ىذه المحاكـ عبء عمى المدعي. لذلؾ راعت ىذه الناقؿ الدفع بعدـ الاختصاص كيخسر المد
القكانيف ىذا الكضع فضسعفت المدعي باختصاصيف قضائييف آخريف. متمثميف في محكمة المؤسسة التي أبرمت عقد النقؿ 

 . )الفقرة الثانية(أك محكمة جية الكصكؿ الفقرة الأكلى( الجكم )

 المؤسسة التي أبرمت العقد.  الفقرة الأولى: محكمة مكان
التي نصت عمى: "يمكف أف ترفع )ؽ.ط.ـ(  مف 155كالمادة  01ؼ33كالمادة  1ؼ 28مف خلبؿ نص المادة 

أك محكمة مكاف تكاجد المؤسسة  .. أك الشحف المنقكلة إما أماـ محكمة. .. الدعاكل مف أجؿ مسؤكلية الخسائر المسببة.
 التي أبرـ فييا العقد. " 

. كيعتبر بعض (2)لاستنتاج أف المؤسسة متميزة عف مكطف شركة النقؿ الجكم، كعف مركز نشاطيا الرئيسييمكف ا
يقع ضمف اختصاص المحكمة التي تـ رفع الدعكل  (3)الفقو عمى أف ىذه المؤسسة تعبر عمى مركز النشاط الثانكم لمناقؿ

آخر ىك  ا المختصة. كتفاديا ليذا التعدد كضعت الاتفاقية شرطالذم يمكف أف يتعدد كبالتالي احتماؿ تعدد المحاكـ  (4)يامأما

                                                      
(1) Souleymane Diarra, op. cit, p163.  
(2) Samira Benboubker, op. cit, p407.  
(3) Souleymane Diarra, op. cit, p165.  
(4) Samira Benboubker, op. cit, p407.  
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أف تككف ىذه المؤسسة أك المنشضة عمى صمة حقيقية بإبراـ عقد النقؿ الجكم. كتطرح ىذه المكاد مشكؿ علبقة ىذه المؤسسة 
 بالناقؿ الجكم كىؿ يجب أف تككف مممككة لمناقؿ. 

قيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أك القانكف الكطني نجد كممة فحسب النصكص المحررة بالمغة الفرنسية للبتفا 
(possède) "عكس الأمر في النص العربي للبتفاقيات الدكلية التي جاءت بعبارة )يككف لو فييا منشضة( كفي (1)أم "يممؾ ،

 business through… a place)يزية كفي الترجمة الانجم (2))محكمة مكاف تكاجد المؤسسة التي أبرـ فييا العقد( القانكف الكطني

of) كبسببيا  (3)التي تشير ببساطة إلى المكاف الذم يكجد فيو مكاف ممارسة النشاط التجارم لمناقؿ أك مؤسسة لنفس الغرض
 حدث خلبؼ في تفسير ىذه النصكص عمى المستكل الدكلي كالكطني. 

كجكب أف تككف المؤسسة يممكيا الناقؿ فيي لا فحسب النص الفرنسي فإف الفقو درج عمى تفسير ىذه الشرط في 
تشكؿ منشضة تجارية مستقمة تماما عف الشركة الأـ، بؿ يمكف أف تككف فرع أك مركز نشاط ثانكم بالنسبة لمناقؿ، يعكس ىذا 

  (4)؟الرأم عمى كجكب أف تككف المؤسسة جزءنا مف الذمة المالية لمناقؿ بمعنى أنيا مممككة لمناقؿ
الأعماؿ التحضيرية ليذه الاتفاقيات نجدىا تعرؼ المؤسسة عمى أنيا: "المباني المستضجرة أك المممككة  كبالرجكع إلى

مف قبؿ الناقؿ المدعي عميو كالتي تسير "مف خلبؿ مكظفيو الإدارييف التابعيف لو، كالذيف يديركف شؤكف النقؿ الجكم التي 
كيمكف القكؿ عمى أنيا كحدة  (5)فرنسا كفي غالبية الدكؿ الأكركبية يمتزـ بيا الناقؿ". إف ىذا المفيكـ الضيؽ مفضلبن في

 . (6)لامركزية لشركة النقؿ الجكم تمتمؾ تفكيض مف الناقؿ لإبراـ العقكد نيابة عنو
كيشترط أف يككف لدل المؤسسة تنظيـ إدارم كتجارم مناسب كبالتالي ككفقا ليذا الاتجاه، يتـ استبعاد ككالات السفر 

أك ككيؿ النقؿ بالعمكلة فلب يككف المكاف الذم أبرـ فيو ككيؿ النقؿ بالعمكلة عقد النقؿ لصالح الناقؿ، مختص بنظر السياحية 
كغير مممككا لو، كأضاؼ نيككلاس  (7)دعكل التعكيض المرفكعة مف المتضرر عمى الناقؿ لأنيا مؤسسات مستقمة عف الناقؿ

اعتبار مكاف كجكد ىيئات محددة ليا علبقة بالناقؿ الجكم، لتمت الإشارة إليو  1929كارسكديمكز أنو إذا أراد كاضعكا اتفاقية 
 . (8)بكضكح في نصكص الاتفاقية عمى اعتبارىا تدخؿ ضمف الجيات القضائية المختصة

                                                      
 .948، ص2005، دار الآداب لمنشر كالتكزيع، بيركت، 34)قامكس فرنسي عربي( ط المنيؿسييؿ إدريس،  (1)
ع المحرر بالفرنسية حيث نص عمى " يمكف أف ترف 1929مف ؽ ـ ج الممغي كاف أكثر تطابؽ لنص اتفاقية كارسك 104نص المادة  (2)

 دعاكل المسكلية مف جراء الخسائر اللبحقة...  بالشحف المنقكلة أماـ...  أك المكاف الذم يمتمؾ فية مؤسسة تـ عف طريقيا العقد... 
(3) Jukka Heinonen, The Warsaw Convention Jurisdiction and the Internet, 65 J. Air L. & Com. (2000) , p463. available at:  

https//scholar. smu. edu/jalc/vol65/iss3/4 Date of visit :30/03/2020 
(4) Souleymane Diarra, op. cit, p165.  
(5) Ibid.  
(6) Samira Benboubker, op. cit, p408. 
(7) Michel Pourcelet, la responsabillte du transporteur aérien irtenationl op. cit, p258. 
(8) Samira Benboubker, op. cit, p408. 

https://scholar.smu.edu/jalc/vol65/iss3/4
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ط لمفيكـ المؤسسة حيث يعتبرىا الأمكنة التي تتـ فييا ممارسة النشا اإلى تفسير أكثر تكسع ينيا يميؿ الفقو كالقضاءب
أك مكنتريال)كبالتالي تكسيع نطاؽ الاختصاص( فتعريفيا يمتد ليشمؿ  1929كارسكالتجارم باسـ الناقؿ الجكم سكاء في اتفاقية 

، (1)حتى مجرد الككلبء الذيف يبرمكف عقكد النقؿ نيابة عف الناقؿ، فالمحكمة المختصة مرتبطة بمفيكـ مكاف بيع الخدمات
كم مف قبؿ ككيؿ الناقؿ الذم يعد ممثؿ لمناقؿ رسميا دكف اشتراط أف تككف المؤسسة حيث يكفي إصدار رسالة النقؿ الج

و. انتقد ىذا مممككة لمناقؿ، الميـ أف تككف المؤسسة التي يتـ مف خلبليا إبراـ عقد النقؿ تعمؿ باسـ الناقؿ كبالنيابة عن
  (2)لأىداؼ نصكص كارسكا صارخ افيو انتياك المذىب عمى أساس أف

الشرط الثاني لانعقاد الاختصاص لمحكمة مكاف المؤسسة أف يتـ إبراـ عقد النقؿ الجكم مف طرؼ ىذه أما عف 
 المؤسسة. 

كالقضاء الفرنسي يؤكد دائما عمى ضركرة كجكد ارتباط بيف المؤسسة الثانكية أك الفرع مع عقد النقؿ الجكم لإقرار اختصاص 
 . (3)ة أف تككف ىذه الأخيرة قد أبرمت فعلب العقدالمحكمة الكاقعة في دائرة اختصاصيا ىذه المؤسس

في باريس، كلعدـ إثبات أف عقد  (TAW)كقد ذكرت ذلؾ في قضية رفعت عمى فرع شركة الخطكط الجكية الأمريكية
01ؼ 28النقؿ أبرـ مف خلبؿ ىذا الفرع أعمنت المحكمة عدـ اختصاصيا بمفيكـ المادة 

(4) . 
، اعتبر القضاة أنو مف أجؿ عقد 2008ديسمبر  11ام الصادر في كفي حكـ محكمة الاستئناؼ في فرس

الاختصاص لمحكمة في مكاف الفرع، كاف مف الضركرم أف المؤسسة المعنية "لا تثبت فقط أف لدييا مدير قادرنا عمى القياـ 
ا قد كقع بنفسو عمى العقد الذم أثبتتو رسالة الشحف الجكم نقضت محكمة النقض .كما (5)بتصرفات قانكنية، كلكنو أيضن

الفرنسية قرار لمحكمة الاستئناؼ بفرسام كذكرت أف المحكمة التجارية ببنتكاز لا يمكف اف تككف مختصة إقميميا بمفيكـ 
فركع لمناقؿ مسجمة في فرنسا دكف فحص ما إذا كاف عقد  ة ، لمجرد كجكد خمس1999مكنتريالمف اتفاقية  2ؼ33المادة 

. برعاية  ىذه المؤسسات كما أنو لا يكجد برسالة النقؿ الجكم ما يثبت أف رسالة النقؿ الجكم قد أبرمت مف طرؼ أحد  إحدلالنقؿ قد أبرـ
 .(6)ىذه الفركع

كفي قضية رفعت ضد شركة لمنقؿ الجكم قضت محكمة بعدـ اختصاصيا بسبب الفاتكرة المقدمة لـ تكف كافية لتشكؿ 
رة. كمف الصعب إثبات أف العقد ابرـ مف طرؼ المؤسسة الثانكية أك الفرع م دليلبن عمى إبراـ العقد مف قبؿ المؤسسة المذكك 

                                                      
(1) Michel Pourcelet, la responsabillte du transporteur aérien irtenationl op. cit, p258. 
(2) Souleymane Diarra, op. cit, p166. 
(3) Mercadal Barthelemy, op. cit, p276. 
(4) Jukka Heinonen, op. cit, p 469.  
(5) Samira Benboubker, op. cit, p406. 
(6)Cour de cassation, Chambre commerciale, 8 novembre 2011, 10-28.069, Publié au bulletin Cour de cassation - Chambre commerciale N° de 

pourvoi: 10-28.069 Publié au bulletin, disponible sur: https://www.legifrance.gouv.fr/, visite le: 02/08/2021  

https://www.legifrance.gouv.fr/
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لأنو عقد رضائي لا يكفي الإشارة إلى تسمية المقر الاجتماعي  (1)طالما أف عقد النقؿ لا يخضع لأم إجراء شكمي معيف. 
د عمى اعتبار الصرامة أك التشدد بخصكص . كيعد ىذا التفسير منتق(2)في رسالة النقؿ لاعتبار أف العقد قد أبرـ في ىذا المقر

 ضركرة كجكد علبقة بيف مؤسسة الناقؿ كعقد النقؿ الجكم،
كيذىب الفقو كالقضاءالككمف لك إلى أبعد مف ذلؾ بإلغاء شرط إبراـ العقد مف طرؼ المؤسسة عمى أساس أف المادة 

تقكـ بإبراـ عقد النقؿ الجكم كمع ذلؾ يمكف أف تعطي الاختصاص إلى محكمة مكاف التضسيس )مكطف الناقؿ( التي قد لا  28
تككف مختصة، كعميو عندما تنشئ شركة طيراف فرعا في بمد أجنبي فإنيا تقبؿ ضمنيا اختصاص محكمة مقر ىذا الفرع في 

، كيضيؼ ىذا الاتجاه في قضية العلبقة بيف الككيؿ كالناقؿ (3)أم دعكل حتى كلـ يصدر عف ىذا الفرع أم عقد نقؿ جكم
لجكم كناقؿ جكم آخر، عمى أساس أنو عندما يسمح لأحدىا أف يتعاقد باسمو كنيابة عنو كفي نفس الكقت كانت محاكـ ا

. 1ؼ28مكطف الناقؿ أك مكاف العمؿ الرئيسي غير مختصة أك بمعنى عدـ كجكد أم جية اختصاص قضائي حسب المادة 
لاتفاقية، فإننا نككف أماـ كضع شاذ لـ تحتاط لو الاتفاقية، ككف مكاف الحادث لا يعد كلاية قضائية حسب قكاعد الكنظرا 

 كبالنتيجة سيؤدم إلى استخداـ اختصاص خارج الكلايات القضائية المحددة ضمنيا. 
الاتفاقية تجنبيا عندما رفضكا اعتماد مكاف كقكع الحادث لتحديد الاختصاص  ىذه ىي الحالة التي أراد كاضعك

تفاقية كارسك. ليذه الأسباب يؤكد ىذا الاتجاه أف مكاف إبراـ العقد يجب أف يككف مقبكؿ في مف الا 28القضائي في المادة 
 . (4)جميع الحالات حيث سمح الناقؿ عف عمـ كطكاعية بإبرامو سكاء تـ عف طريؽ ككيؿ بالعمكلة أك أم ناقؿ آخر

 الفقرة الثانية: محكمة جية الوصول. 
" يقيـ المدعي  1929مف اتفاقية كارسك 1ؼ 28ؿ الجكم. حددتيا المادة كىي تشكؿ محكمة مكاف تنفيذ عقد النق

إما أماـ محكمة جية الكصكؿ ".  .. دعكل المسؤكلية في إقميـ أحد الأطراؼ الساميف المتعاقديف كفقا، لما يختار المدعي.
لـ )ؽ.ط.ـ(  في الأمر أفىذا الاختصاص في جكىره مرتبط بعقد النقؿ الجكم كبمكجبو يتحدد ىذا الاختصاص. كالغريب 

 . (5)ينص عمى ىذا الاختصاص القضائي. كحذفو بعد أف كاف منصكص عميو في ؽ ـ ج
إف عقد النقؿ الجكم ىك مف العقكد الرضائية، كما ذكرنا سابقا فنقطتا الانطلبؽ كجية الكصكؿ تتحدد بعقد النقؿ 

لا تمزـ الاتفاقيات الدكلية الطرفيف إلزامية تحديد نقطة المقصد الجكم، يمكف إثباتيا بعدة طرؽ أىميا رسالة النقؿ الجكم. كما 

                                                      
(1) Samira Benboubker, op. cit, p408.  
(2) Ibid.  
(3) Souleymane Diarra, op. cit, p168.  
(4) Carl E. B. Mckenry Jr, op. cit. p214.  

منو عمى " يمكف أف ترفع دعاكل المسكلية مف جراء الخسائر اللبحقة بالأشخص أك الأمتعة الشحف المنقكلة  104مىحيث نصت المادة ع (5)
 أماـ المحكمة التابعة لمحؿ الناقؿ أك لممقر الرئيسي لمكسستو أك المكاف الذم يمتمؾ فية مكسسة تـ عف طريقيا العقد أك مكاف الكصكؿ. "
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فقد يحدث أف يتفؽ الطرفاف عمى تعديؿ العقد ضمنيا أك صراحة لذلؾ فاف المسالة تخضع في ىذه  (1)في رسالة النقؿ الجكم
مف اتفاقية  2ؼ 28مادة الحالة إلى الإثبات مف طرؼ صاحب المصمحة، الذم يخضع إلى القكاعد الإجرائية التي حددتيا ال

 . 1999مف اتفاقية مكنتريال 2ؼ 33أك  1929كارسك
كتظير أىمية تحديد جية الاختصاص بمكاف المقصد بكضكح عندما لا تتحقؽ الجيات القضائية الثلبث السابقة 

ركط الاختصاص ىك ، أك أنيا لا تتناسب مع مصالح المدعي، كيبقى المكاف الكحيد الذم يحقؽ شالسابقة الذكراد ك شركط الم
مكاف المقصد. كخصكصا أف الاتفاقيات الدكلية لا تشترط أف يككف الناقؿ أحد مكاطني الأطراؼ المتعاقدة مف أجؿ تطبيؽ 

، كما تناسب ىذه المحكمة المدعيف المرسؿ إلييـ ككنيا تشكؿ في الغالب مكاف إقامتيـ. بالإضافة إلى أنو (2)أحكاـ الاتفاقية
غادرة كجية الكصكؿ ليست لدكلة طرؼ في أحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم فمف يككف ليذا إذا كانت نقطة الم

 الاختصاص مجاؿ لمتطبيؽ، كفي ىذا الفرض تككف العكدة إلى قكاعد تنازع القكانيف لتحديد الاختصاص القضائي المناسب. 

الكصكؿ ىؿ ىي محكمة المكاف الذم يكجد فيو مطار كيبقى السؤاؿ الذم يطرح نفسو تحديد المقصكد بمحكمة جية 
 الكصكؿ، أك، أم محكمة في جية الكصكؿ؟

مف  28كقد تصدت المحاكـ الأمريكية التي فصمت في مثؿ ىذه النقطة عمى أف مكاف المقصد المحدد في المادة 
ذلؾ لغرض خمؽ الانسجاـ  مف نفس الاتفاقية كطبقت 01ىك نفسو المكاف المحدد بمكجب المادة  1929اتفاقية كارسك

. حضي ىذا التفسير بقبكؿ كاسع مف 01ؼ 28كالتكحيد في أحكاـ الاتفاقية، كاعتبرت أف ىذا ىك التفسير السميـ لنص المادة 
، إلا أف ىذا الاتجاه منتقد 1999اتفاقية مكنتريال 01ؼ 33كىك نفس التفسير الذم يمكف قبكلو لتطبيؽ المادة  (3)طرؼ الفقو
مجاؿ تطبيؽ الاتفاقية المتعمقة بالنقؿ الجكم كتحدد الدكلة بمفيكـ القانكف الدكلي العاـ لذلؾ فإنيا  01أف المادة عمى أساس 

 01ؼ 28لا تساعد عمى تحديد المحكمة المختصة بالضبط، في داخؿ الدكلة الطرؼ لذلؾ يظير النقص في صياغة المادة 
كمة المقابمة لجية المقصد ىؿ ىي المحكمة التي يقع في دائرة اختصاصيا لأنيا لـ تحدد بدقة المح ،1929مف اتفاقية كارسك

مطار الكصكؿ أـ أم محكمة مكجكدة في جية الكصكؿ المحددة في عقد النقؿ الجكم فيؿ يككف الاختصاص صحيح إذا 
تفاقية أغفمكا أىمؿ مكاف المقصد المذككر في رسالة النقؿ الجكم كأعطي الاختصاص لمحكمة مطار الكصكؿ؟ فكاضعكا الا

  .(4)تكضيح محكمة الاختصاص المعنية في جية الكصكؿ

                                                      
مف اتفاقية  09حسب المادة لزمت الناقؿ ذكر نقطتي القياـ كالكصكؿ إلا أنيا لـ ترتب أم جزاء عمى عدـ ذكرىا بالرغـ مف أف الاتفاقية أ (1)
 1999مف اتفاقية مكنتريال  09كالمادة حيث اقتصر الجزاء سقكط حدكد المسؤكلية فقط،  1955بمكجب بركتكككؿ لاىام بعد الغائيا  1929كارسك

 ذكر نقاط المغادرة كالكصكؿ. التي لـ ترتب أم جزاء عمى عدـ 

 .Carl E. B. Mckenry Jr,op.cit, p 215 ك. 216عاطؼ محمد الفقي، مرجع سابؽ، ص  (2)
(3) Carl E. B. Mckenry Jr, op. cit, P215. 
(4) Souleymane Diarra, op. cit, P 172.  
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ىذا الأمر يثير صعكبة في تحديد الاختصاص القضائي في داخؿ الدكلة المتعاقدة، الحالة لـ تقع بعد في الجزائر، 
في باريس لأنو لا يكجد أكثر مف مطار دكلي في محكمة اختصاص كاحدة لكنو ممكف الحصكؿ ففي فرنسا مثلب يكجد 

مطاراف دكلياف فإذا نص في تذكرة النقؿ الجكم أف الكصكؿ "باريس، أكرلي" مف ستككف المحكمة المختصة ىؿ ىي محكمة 
باريس )محكمة اختصاص مطار شارؿ ديغكؿ الدكلي أك محكمة افرم )محكمة اختصاص مطار أكرلي الدكلي(. كذكرت 

رم ككربيؿ عمى أساس أنو مف المتعارؼ عميو أف شركة الطيراف لا تنقؿ محكمة النقض الفرنسية في تبرير اختيار محكمة اف
نما تنقميـ فقط باتجاه محطة أكرلي كىي تمثؿ مكاف الكجية، كتقع ىذه المحطة عمى  الركاب إلى نقاط محددة في باريس كا 

 . (1)أراضي داخمة في اختصاص ىذه المحكمة
ي الاتفاقية التي تيدؼ دكما لحماية الناقؿ الجكم، حتى مف خلبؿ لكف إذا فسرنا ىذا النص بالاعتماد عمى نية كاضع

ختصاص، فيككف قصدىـ بجية المقصد ىي مطار الكصكؿ عمى أساس أف الناقؿ عمى دراية بو كيعرفو، كما أنو لاقكاعد ا
 منشاط الرئيسي. ل النشاط الناقؿ إذا لـ يكف مكان ايعد مكان
ففي حالة الناقؿ الفعمي أك حالة النقؿ المتتابع. فع الدعكل عمى الناقؿ في حالة ر  كيثير ىذا الاختصاص إشكالا 
لا يستطيع المدعي  1999مكنتريالمف اتفاقية  46كالمادة  1961مف اتفاقية غكادالاخارا  08نو حسب نص المادة فإ الفعمي

نما يمكنو ذلؾ فقط عمى الناقؿ المتع   .اقدرفع دعكاه عمى الناقؿ الفعمي في جية المقصد، كا 

ف تحديد المحكمة المختصة حسب جية المقصد تككف حسب نية أطراؼ عقد النقؿ الجكم كمف ينفذ عقد النقؿ إ
 الجكم. كفي حالة حصكؿ انحراؼ في رحمة النقؿ الجكم فاف العبرة دائما بجية الكصكؿ لاف نص المادة صريح. 

لتكقؼ قبؿ نقطة المقصد النيائي، ىي نقطة أما في حالة كجكد نقاط تكقؼ يذىب رأم إلى اعتبار جميع نقاط ا
مقصد، لتصبح جميع نقاط التكقؼ كضماكف اختصاص ممكنة لرفع الدعكل باعتبارىا نقاط مقصد كبالتالي يجكز لممدعي رفع 

ف تـ إلغاالدعكل في أم مكاف تضمنو عقد النقؿ ا ه عند تنفيذ العقد، أك كقكع الحادث قبؿ ؤ لجكم كنقاط تكقؼ حتى كا 
مف اتفاقية  1ؼ 28. إلا أف ىذا الرأم لا يخدـ غرض الاتفاقية كيناقض دلالو المفظ الصريح في نص المادة (2)إليو الكصكؿ
 مف اتفاقية مكنتريال. 1ؼ 33كالمادة  1929كارسك

إف جيات التكقؼ لا تعد جية الكصكؿ المقصكدة، بؿ ىي محطات تمر البضاعة عبرىا بسبب الناقؿ لتنفيذ التزامات 
بيا في ىذا المحطات أك مف أجؿ تغيير طائرة البضاعة التي تستكمؿ الرحمة مف أجؿ الكصكؿ إلى جية الكصكؿ  مرتبط

المتفؽ عمييا فلب يكجد أم أساس لاعتبار محطات التكقؼ جيات كصكؿ كلا يخدـ أغراض الاتفاقية، كما قد تختمؼ جية 
                                                      

(1) Ibid. 

ـ 1999ة الناقؿ الجكم الدكلي عف الأشخاص، في ضكء اتفاقية مكنتريال عبد الخالؽ عالـ عبد الله معزب، النظاـ القانكني لمسؤكلي (2)
 . 237، ص 2019، المركز الديمقراطي العربي لمدراسات الاستراتيجية كالسياسية كالاقتصادية، برليف المانيا، 01كالقانكنيف السكداني كاليمني، ط 
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 . (1)كصكؿكصكؿ الطائرة عف جية تسميـ البضاعة فلب يؤخذ إلا بجية ال
أما في النقؿ المتتابع يثار السؤاؿ حكؿ اعتباره عممية كاحدة أك عدة عمميات، كانقسـ القضاء في إيجاد الحؿ المناسب 

نو يفترض فيو كجكد أكثر مف عقد نقؿ جكم لإتماـ عممية نقؿ كاحدة إف (2)إلى اتجاىيف الاتجاه الأكؿ اتجاه القضاء الفرنسي
لا، فينا لكؿ عقد نقؿ جكم مف ىذه العقكد جية كصكؿ كبالتالي يستطيع المدعي رفع دعكاه في  ف ذلؾ أـاقصد الطرفأسكاء 

 . (3)أحد ىذه الجيات
 1999مكنتريالمف اتفاقية  02ؼ 36كالمادة  1929كارسكمف اتفاقية  02ؼ 30إلا نص المادة  ىذه القاعدة لا يقيدك 

لناقؿ الذم حدث الضرر في مرحمتو إلا إذا كجد اتفاؽ يقضي التي تنص عمى أف المدعي لا يحؽ لو الرجكع إلا عمى ا
بتحمؿ الناقؿ الأكؿ المسؤكلية عف الرحمة بضكمميا، كما يحؽ لممرسؿ رفع الدعكل عمى الناقؿ الأكؿ أما المرسؿ إليو يرفع 

ط الذم حدث الضرر في أك كمييما عمى الناقؿ الأكسدعكاه عمى الناقؿ الأخير، كبالتالي يختار جية المقصد ليذا الأخير. 
 جية كصكلو مقيدة بالمرحمة التي ينجزىا.  سابقة الذكر. كبذلؾ تتقيد نفس النصكصمرحمتو حسب 

عممية نقؿ كاحدة كبالتالي تككف محكمة جية الكصكؿ النيائية كحدىا  كية فترل أف في النقؿ بالتتابعأما المحاكـ الأمري
نو يمكف أف يؤدم إلى جمب أحد الناقميف الجكييف المتتابعيف إلى جيات اتجاه منتقد عمى أساس أ (4)صاحبة الاختصاص

مف اتفاقية  01ؼ 33كالمادة  1929كارسكمف اتفاقية  01ؼ 28اختصاص ليس ليـ بيا أم علبقة حسب ما تقرره المادة 
يف مف أجؿ استكماؿ بخلبؼ الشاحف، الذم يككف لو عمى الأقؿ ككيؿ في جية كصكؿ أحد الناقميف المتتابع ،1999مكنتريال

 مراحؿ النقؿ المكالية. 
حذؼ ىذا الاختصاص لمحكمة جية الكصكؿ، إلا أنو يمكف  )ؽ.ط.ـ( مف 155المادة أما المشرع الكطني في 

منو. لاف  39المنصكص عمييا في المادة  )ؽ.إ.ـ.إ(لممدعي المجكء إلى ىذه المحكمة المختصة بناء عمى القكاعد العامة في 
 اءت بصيغة التخيير كليس الإلزاـ مف كممة )يمكف(. ج 155المادة 

ــاني: الأحكــام الإجرائيــة الخاصــة بــدعوى التعــويض الناشــئة عــن مســؤولية الناقــل الجــوي  المبحــث الث
 لمبضائع. 

أف إجراءات رفع دعكل التعكيض تتـ كفؽ قانكف محكمة  1929مف اتفاقية كارسك 02ؼ 28جاء في نص المادة 
                                                      

 . 216عاطؼ محمد الفقي، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 431ص مرجع سابؽ، يـ، مزعاش عبد الرح (2)
 . ك328دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص  (3)

Mercadal Barthelemy, op. cit, p276.  

 . 328 دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص (4)
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كىك نص مطابؽ لمقكاعد العامة المتعمقة بتنازع  1999مكنتريالمف اتفاقية  4ؼ 33جاءت بو المادة النزاع" كنفس الحكـ 
مكرر مف القانكف المدني، إلا أنو الملبحظ أف الأحكاـ المتعمقة بمسؤكلية الناقؿ  21القكانيف المنصكص عمييا في المادة 

ذا لـ يقـ بو الجكم جاءت بضحكاـ إجرائية خاصة تمزـ المتضرر بالقياـ بإج راء الاحتجاج كفؽ شركط كفي مكاعيد محددة، كا 
فانو يمكف المدعي عميو مف التمسؾ بالدفع بعدـ القبكؿ )المطمب الأكؿ( كما أف ىذه القكانيف قصرت أطرافيا في اطراؼ عقد 

 النقؿ ككضعت ليا أجاؿ لرفعيا بفكاتيا يسقط الحؽ في رفع دعكل التعكيض)المطمب الثاني(. 

 الأول: عدم الاحتجاج كسبب خاص لمدفع بعدم القبول في دعوى مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع.  المطمب
عندما يقدـ المدعي طمبو القضائي الرامي إلى الحكـ عمى المدعي عميو بالتعكيض يممؾ المدعي عميو مجمكعة مف 

قانكف  ذه الدفكع حدد حالاتيا كشركطياى الدفكع، يصد بيا ىذا الطمب كتمكنو في النياية الإفلبت مف دفع التعكيض.
الإجراءات المدنية كالإدارية. منيا دفكع شكمية كأخرل مكضكعية كمنيا ما يسمى بالدفع بعدـ القبكؿ، كىي جميعيا دفكع 
ـ متعمقة بالأحكاـ العامة لمدعاكل القضائية، لكف ما يميز دعكل التعكيض في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كىك كجكد أحكا

 (1)إجرائية خاصة بيا بالإضافة إلى تمؾ المكجكدة في القكاعد العامة. 
كتبنى ىذه الدفكع عمى كاقعة استلبـ المرسؿ إليو البضائع المرسمة أك عممو بكصكليا. أيف ألزمو القانكف بإجراء 

ذا لـ يقـ بو في  آجالو المقررة يستطيع المدعي الاحتجاج أك التحفظ عمى حالة البضائع كفؽ شركط محددة )الفرع الأكؿ(، كا 
 عميو التمسؾ بالدفع بعدـ القبكؿ )الفرع الثاني(. 

 الفرع الأول: حالات الاحتجاج وشروطو. 
و في التعكيض، لذلؾ فإف استلبـ المرسؿ ي تمكف المدعي مف الحفاظ عمى حقإف الاحتجاج ىك الكسيمة القانكنية الت

، فالاحتجاج لو حالات يشترط أف (2)عمى قبكلو إياىا بالحالة التي ىي عميياإليو البضاعة دكف أم اعتراض، ينيض الدليؿ 
لا نتج عف عدـ احتراميا صحة  يقكـ المرسؿ إليو لينتج أثره في الدعكل )الفقرة الأكلى( كما لو شركط يجب أف يتـ كفقيا كا 

 التمسؾ بالدفع بعدـ القبكؿ )الفقرة الثانية(.

   الفقرة الأولى: حالات الاحتجاج.
يعد شرط الاحتجاج آلية حمائية لكلب طرفي دعكل التعكيض الناتجة عف مسؤكلية الناقؿ الجكم، حيث تثير حرص 

                                                      
مف قانكف الإجراءات المدنية كالإدارية التي تحدد مختمؼ الدفكع التي يستطيع المدعي أك المدعي عميو اثارتيا  69إلى  48لمكاد مف ا (1)

 بمناسبة سير الخصكمة بينيما. 

 . 791ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  (2)
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المرسؿ إليو الإسراع في تسمـ البضاعة مع التضكد مف تطابقيا مع الحالة التي أرسمت بيا كبذلؾ لا يترؾ عبئيا يدكـ طكيلب 
الأدلة المتعمقة بعممية النقؿ أك الحفاظ عمييا كبذلؾ لا يتعطؿ معيا عمى عاتؽ الناقؿ كتتيح لو الفرصة لجمع مختمؼ 

. كقد نظمت أغمب التشريعات المقارنة الدفع بعدـ القبكؿ كجزاء في الحالة التي يتسمـ المرسؿ إليو (1)مشركعو التجارم الضخـ
 . (2)البضاعة دكف أف يصدر عنو احتجاج

السيئ لعقد النقؿ الجكم أك التضخر في تنفيذه مف طرؼ الناقؿ الجكم، كيقصد بالاحتجاج ىك الاعتراض عمى التنفيذ 
، فيك تعبير عف عدـ الرضى كرفض قياـ قرينة (3)يتـ مف خلبؿ تسجيؿ تحفظات المستمـ عمى حالة البضاعة المسممة إليو

أنيا كصمت متضخرة. كتكمف  أم أف البضاعة لـ تسمـ عمى الحالة التي تسمميا بيا في مطار الإقلبع أك (4)التسميـ المطابؽ
فمسفة الاحتجاج في ككنو كسيمو يسعى مف خلبليا المرسؿ إليو إلى إبداء تحفظو عمى حالة البضائع المنقكلة بعد تسممو إياىا 

 . (5)كقد كانت قبؿ التسميـ في حراسة الناقؿ الجكل
كصكليا، لاف الاعتراض يفترض فيو ف الاحتجاج يشمؿ فقط حالة تمؼ البضائع أك التضخر في إكحسب ىذه المفيكـ ف

 . (6)تسمـ البضائع الذم لا يحدث في حالة الضياع أك اليلبؾ
إف للبحتجاج أىمية كبيرة بالنسبة لمناقؿ، لأنو قد يككف مف الصعب عميو التضكد مف كقت تمفيا، ككيؼ حصؿ التمؼ 

ف قد يككنكف مسؤكليف عف الشحنة بالكقت الذم كالتحقؽ مف طبيعة التمؼ. كما أنو مف الميـ أف يتـ تنبيو الأشخاص الذي
لى إمكانية إجراء تحقيقات قبؿ فقداف الأدلة. لتمكينو مف تقدير مسؤكليتو المحتممة، كعرض التعكيض  تعرضت فيو لمتمؼ، كا 

دار الأضرار أما في حالة التضخير فإف الناقؿ لا يدرؾ حتما مق (7)الكدم، أك تقديـ مطالبات لشركات التضميف المؤمف لدييا. 
ا قائم اكتضثيرىا عمى مصالح الشاحف أك المرسؿ إليو، خاصة كأنو كما ذكرنا سابقا أف التضخير في النقؿ الجكم ليس ضرر 

 بذاتو. 
كيشترط في الاحتجاج أف يككف في الدعاكل التي ترفع بيف المرسؿ أك المرسؿ إليو كالناقؿ الجكم بسبب قياـ مسؤكليتو 

                                                      
 . 258جكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع للؤشخاص في النقؿ ال (1)
 . 184عبد الستار التميمي، مرجع سابؽ، ص  (2)
مجمة  1929مف اتفاقية كارسك 26الفقي، محمد السيد، النطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي لمبضائع دراسة في تفسير المادة  (3)

تاريخ الزيارة:  http://search.mandumah.com/Record/143744: . متاح عمى399ص  2006الحقكؽ لمبحكث القانكنية الاقتصادية، )مصر(، 
13/11/2017  

 . 75نكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 397، مرجع سابؽ، ص النطاؽ الإجرائي لمسئكلية الناقؿ ،الفقي، محمد السيد (5)

 . 335كد عبد الجكاد عبد اليادم، مرجع سابؽ، صمحم (6)
(7) Malcolm Clarke, op. cit, p164.  
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أك التضخير في التسميـ، أما حيث ذلؾ أف مجاؿ تطبيؽ النصكص المتعمقة بالاحتجاج ىك التمؼ  عف نقؿ البضاعة كمؤدل
يف الناقؿ الفعمي ككف النزاعات المتعمقة بعقد النقؿ الجكم كضجرة النقؿ أك بيف الناقؿ المتعاقد في النقؿ الجكم المتتابع كبت

زاع متعمؽ بتمؼ البضاعة المنقكلة أك التضخير في تسميميا لاف نو لا مجاؿ لتطبيؽ حكـ النص كلك كاف النإالمتعاقد معو ف
 . (1)مسؤكلية الناقؿ الفعمي الجكم قبؿ الناقؿ الأصمي ىي مسؤكلية عقدية مصدرىا العقد المبرـ بينيا

عذار مف حيث ككنيما كسيمة تعبر عف نية المدعي في المطالبة بالتعكيض في المسؤكلية كيتفؽ الاحتجاج مع الإ
عذار الأكؿ بالكفاء إالمتضرر، ما لـ يقـ ىذا الأخير بية ىذا يعني أنو لا إلزاـ عمى المديف في دفع التعكيض إلى الدائف العقد

بما ترتب في ذمتو مف تعكيض نجـ عف تحقؽ مسؤكليتو العقدية، كالغرض مف ىذا الإجراء ىك انتفاء شبية الدائف بتضخير 
 . (2)ؿ ضرر لو مف ذلؾ التضخيرالكفاء، كشبية إقراره الضمني بعدـ حصك 

ة العقدية لـ يجعؿ لو عذار يعد القاعدة العامة في دعاكل المسؤكلي، فالإفييا ماؤىحيث المدة الكاجب إبدا كيختمفاف مف
نما تركو مفتكحة المشرع مد يجابي يصدر مف الدائف كيعبر فيو عف رغبتو إعذار عمؿ يخضع لقكاعد التقادـ، كالإ امحددة، كا 
لا كاف مسؤكلا عف ذلؾ، كيتخذ ىذا العمؿ شكلب يبينو القانكف.  بضركرة  قياـ المديف بتنفيذ التزامو كا 

 ىذا كتختمؼ حالات الاحتجاج حسب طبيعة الأضرار التي لحقت البضائع المنقكلة كطبيعة عقد النقؿ الجكم. 

 .الاحتجاج في حالة التمف أو التأخير :أولا
عمى أنو في  1955مف بركتكككؿ لاىام  15المعدلة بالمدة  1929كارسكقية مف اتفا 2ؼ 26جاء في نص المادة 

حالة التمؼ يجب عمى المرسؿ إليو أف يكجو احتجاجا إلى الناقؿ بمجرد اكتشافو لو عمى أف يككف ذلؾ خلبؿ أربعة عشر 
جاج خلبؿ كاحد كعشريف يكما يكما إذا تعمؽ الأمر بالبضائع مف تاريخ استلبميا. أما في حالة التضخير فيجب تكجيو الاحت

في حالة  02فقرة  31فنصت في المادة  1999مكنتريالعمى الأكثر مف تاريخ كضع البضاعة تحت تصرفو. أما اتفاقية 
التعيب، يجب عمى المرسؿ إليو أف يكجو احتجاجا إلى الناقؿ فكر اكتشاؼ التعيب، كعمى الأكثر، خلبؿ أربعة عشر يكما 

ارا مف تاريخ تسمميا. كفي حالة التضخير، يجب عميو تقديـ الاحتجاج خلبؿ كاحد كعشريف يكما عمى بالنسبة لمبضائع، اعتب
 .الأكثر مف التاريخ الذم تككف فيو البضائع قد كضعت تحت تصرفو

كما يمفت الانتباه في ىذا النص الأخير ذكر مصطمح في )التعيب( الذم يبدك أنو مصطمح غامض نكعا ما، يكحي 
التي قد تصيب البضاعة، لكف بالرجكع إلى  -كالنقص في الكمية أك التغير في الطبيعة -ة الأضرار المادية بشمكلو كاف

                                                      
 . 174عيسى بف حيدر، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 62أشكاؽ دىيمي، مرجع سابؽ، ص  (2)
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كمف ىنا يفيـ أف  (1)(In the case of damage( كالانجميزم )En cas d'avarieالنص الأصمي بالفرنسية نجده استعمؿ )
، كما يؤكد سلبمة ىذا التفسير أف ىذه النص مطابؽ تماما (2)لعطؿكاضعي الاتفاقية يككنكف قد قصدكا بالتعيب ىك التمؼ أك ا

 المحررة بالمغة الفرنسية.  1929كارسكمف اتفاقية  2ؼ26لنص المادة 

كبذلؾ تككف الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم قصرت الاحتجاج مف حيث لزكمو عمى حالتي تمؼ البضاعة أك 
يقتضي أف تككف البضاعة قد كصمت فعلب بحيث يستطيع المرسؿ إليو استلبميا كفحصيا، التضخير في كصكليا، فالاحتجاج 

كمنو لا يمكف إعماؿ الاحتجاج في حالة عدـ كصكؿ البضاعة. أم حالة اليلبؾ كالضياع، كىذا حسب نصكص المادتيف 
 عمى التكالي.  1999مكنتريالك  1929كارسكمف اتفاقيتي  31ك 26

 ة اليلاك والضياع. الاحتجاج في حال :ثانيا
لا تكجب الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم لزكـ الاحتجاج في حالة اليلبؾ كالضياع لانعداـ التسميـ في 
الحالتيف لكف الإشكاؿ الذم تطرحو ىذه الحالات حكؿ كجكب الاحتجاج في حالة اليلبؾ الجزئي أك الضياع الجزئي. خاصة 

تسميـ جزء مف البضائع، التي يمكف أف تنفي قرينة عمـ الناقؿ بحصكؿ ىلبؾ أك ضياع، كتقيـ كأف في ىاتيف الحالتيف تـ 
معيا قرينة التسميـ المطابؽ. لذلؾ انقسـ الفقو كالقضاء المقارف بيف اتجاه مؤيد لمبدأ تشبيو اليلبؾ الجزئي أك الضياع الجزئي 

 بالتمؼ كآخر رافض لو. 

لأنو يؤدم إلى  (3)جزئي أك النقص أك الضياع الجزئي داخلب في مفيكـ التمؼفاتجاه يذىب إلى اعتبار اليلبؾ ال
و صراحة في . كأنو ليس مف المنطؽ في شيء تفسير لفظ "التمؼ" المنصكص عمي(4)الانتقاص مف قيمة البضائع المنقكلة

نما يجب البحث عف نية كاضعي الاتفاق 1929كارسك، مف اتفاقية 2ؼ26المادة  ية. كىك الأمر الذم يفيـ منو تفسيرا حرفيا كا 
كلة لاسيما كأف المفظيف يجمعيما كاقع أف مصطمح "التمؼ" ينبغي فيمو عمى أنو يتضمف أيضا ىلبؾ جزء مف البضاعة المنؽ

 . (5)كاحد

                                                      
(1) art 31al 2" 2.de Convention Montréal 1999 "En cas d'avarie, le destinataire doit adresser au transporteur une protestation immédiatement 

après la découverte de l'avarie et, au plus tard, dans un délai de sept jours pour les bagages enregistrés et de quatorze jours pour les marchandises à 

dater de leur réception. En cas de retard, la protestation devra être faite au plus tard dans les vingt et un jours à dater du jour où le bagage ou la 

marchandise auront été mis à sa disposition. " &en Englich art 31 al 2 "2. In the case of damage, the person entitled to delivery must complain to the 

carrier forthwith after the discovery of the damage, and, at the latest, within seven days from the date of receipt in the case of checked baggage and 

fourteen days from the date of receipt in the case of cargo. In the case of delay, the complaint must be made at the latest within twenty-one days 

from the date on which the baggage or cargo have been placed at his or her disposal". 

 .116كسييؿ ادريس، المنيؿ، مرجع سابؽ، ص  59إبراىيـ إسماعيؿ الكىب، القامكس القانكني، مرجع سابؽ، ص  (2)
 .327نقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في ال (3)
 . 328نفسو، ص  (4)
 .407، مرجع سابؽ، صالنطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ الجكم ،الفقي، محمد السيد (5)
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كتكصؿ مجمس المكردات الإنجميزم إلى نفس المكقؼ عمى أساس اليدؼ مف كضع الاحتجاج أنو في حالة الضياع 
الكمي يفترض أف الناقؿ عمى عمـ بالفعؿ بالحادث كقادر عمى اتخاذ الترتيبات اللبزمة لمحفاظ عمى أدلة  الكمي أك اليلبؾ

الإثبات، كالتي تعد كاقعة مادية يمكف التحقؽ منيا في أم كقت لذلؾ لا حاجة للبحتجاج. أما في حالة الضياع الجزئي 
رع كقت ممكف كمع مركر الكقت، تزداد احتمالية ضياع أك فالأمر مختمؼ، لأنو مف الضركرم تحديد ما ىك مفقكد في أس

ىلبؾ باقي البضاعة نتيجة لحكادث قد تقع بعد التسميـ كلا يستطيع الناقؿ إثباتيا. بالإضافة أنو قد يمنح الاحتجاج الفكرم 
 . (1)الناقؿ فرصة لاسترجاع البضائع المفقكدة

متعمقتيف بالنقؿ الجكم حددت حالات مسؤكلية الناقؿ كتـ التمييز بيف لكف يرد عمى ىذا الرأم أنو في كمتا الاتفاقيتيف ال
حالات الضرر، خاصة كأف اليلبؾ الجزئي لـ يكف أمر خفي عمى كاضعي الاتفاقية، ىذا دليؿ عمى إعفاء المتضرر مف 

التمؼ الذم استند صراحة تقديـ الاحتجاج في مثؿ ىذه الحالات. لذلؾ يرل الاتجاه الرافض لتشبيو اليلبؾ الجزئي أك النقص ب
لنصكص الاتفاقية مؤكدا عمى أف ىذه النصكص قد أفصحت عف نية كاضعييا في كجكب الاحتجاج مف جانب المرسؿ إليو 

 فقط في حاؿ اكتشاؼ تعرض بضاعتو لمتمؼ أك التضخر في الكصكؿ. 
 1929كارسكمف اتفاقية  26ت المادة فاللبفت لمنظر حسبما يرل ىذا الفريؽ مف الفقو أف المشرع الدكلي قد استيؿ فقرا

بالنص عمى أف " استلبـ الأمتعة أك البضائع بدكف احتجاج المرسؿ إليو ينشض قرينة عمى أف البضائع قد تـ تسميميا في حالة 
جيدة ككفقا لسند النقؿ حتى يقكـ الدليؿ عمى العكس". كعميو ففي حالة عدـ الاحتجاج تقكـ قرينة الاستلبـ المطابؽ، 

صت في مقصكد ىنا ىك الضرر الظاىر كمما يؤكد عمى سلبمة ىذا الاتجاه أف شركط الأياتا الخاصة بالبضائع قد نكال
عمى أنو "في حالة الأضرار الظاىرة أك اليلبؾ الجزئي لمبضاعة فإف التحفظات تجرم فكر  1بند  2 ؼ 12المادة 

(2)" .. اكتشافيا.
 

 )ؽ.ط.ـ( اليلبؾ الجزئي أك النقص في التمؼ، ارتكز أنصار ىذا الرأم إلىكدعما لكجية نظرىـ الرافضة لمبدأ إدماج 
الفرنسي كالذم ألمح بطريقة غير مباشرة إلى التزاـ المرسؿ إليو ببياف النقص في بضاعتو خلبؿ مدة محددة. فبنصو عمى 

ا سكتت عنو الاتفاقيات ضركرة الاحتجاج في حالة نقص البضاعة أك اليلبؾ الجزئي يككف المشرع الفرنسي قد صرح بم
الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم، الأمر الذم يفسر ضمنا استبعاد اليلبؾ الجزئي مف نطاؽ تطبيؽ الاحتجاج طبقا لأحكاـ 

 . (3)اتفاقية كارسك
كتميؿ المحاكـ الفرنسية، عكس القضاء في بعض الدكؿ، إلى أف النص قد اقتصر بشكؿ صريح ككاضح عمى تكجيو 

                                                      
(1) Malcolm Clarke, op. cit, p168. 

 .402ص  ،النطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ الجكم مرجع سابؽالفقي محمد السيد،  (2)

 . 408النطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ الجكم مرجع سابؽ، صالفقي محمد السيد، (3)



294 

  

 . (1)ي حالة التمؼ، كحيث أف أثار الاحتجاج قد جاءت عمى سبيؿ الاستثناء لذا لا يجكز التكسع في تفسيرىاالاحتجاج ف
كيرل الدكتكر محمد العريني إلى عدـ تطمب الاحتجاج في حالة الضرر الجزئي في صكرة ىلبؾ أك ضياع الذم مف 

 (2)بالتمؼ كيضخذ حكمو مف حيث ضركرة الاحتجاج شانو الانتقاص مف قيمة الشيء بحسب الاستعماؿ الذم أعد لو فيسكل
م يسكل باليلبؾ الكمي أك الضياع ذفقد قيمة الأشياء المنقكلة ىك المعنى قكلو إف اليلبؾ الجزئي أك الضياع الجزئي الذم ي

 الكمي كبالتالي لا يتطمب الاحتجاج. 
بمفيكـ المخالفة، لاف المادة  1ؼ 26مادة كفي رأينا نرل أنو يمكف تفسير المادة لصالح الناقؿ عند قراءة نص ال

اشترطت الاحتجاج في حالة استلبـ البضائع كعميو في حالة رفض المرسؿ إليو التسميـ مع إبداء أسباب رفضو للبستلبـ 
كالمجكء إلى كؿ الكسائؿ التي مف شانيا إثبات الضرر كإجراءات الخبرة أك المعاينة كىذا حتى لا يقع تحت أحكاـ المادة 

غير أنو أذا رفض المرسؿ إليو تسمـ  .. عمى التكالي التي تنص ". 1999مكنتريالك  1929كارسكمف اتفاقيتي  4ؼ12
البضاعة أك تعذر الكصكؿ إليو يسترد المرسؿ حقو في التصرؼ. " كبذلؾ يفمت المرسؿ إليو مف قرينة التسميـ المطابؽ، 

الناقؿ. كتشمؿ ىذه الفقرة جميع حالات الضرر الذم يمكف معو أف يقع كبيذه الطريقة ينقؿ عبء إثبات التسميـ المطابؽ إلى 
ف المادة احتراـ أجؿ السقكط أك التقادـ، لأتسميـ لمبضاعة كلك جزئيا. كىنا المرسؿ إليو غير ممزـ بمدة الاحتجاج لكف عميو 

تقر إلى شرط التسميـ فالمرسؿ إليو ربطت شرط الاحتجاج بتسمـ البضاعة. أما حالة الضياع الكمي أك اليلبؾ الكمي الذم يف
 غير ممزـ بالاحتجاج. 

 الفقرة الثانية: شروط الاحتجاج. 
إف الاحتجاج لا ينتج آثاره القانكنية إلا إذا تـ كفؽ الشركط المنصكص عمييا قانكنا مف ضركرة إجرائو في المدد 

 نحك الناقؿ الجكم.  القانكنية كيجب أف يككف مكتكبا بالإضافة إلى أنو يكجو مف المرسؿ إليو

 شرط الكتابة للاحتجاج. : أولا

لؾ نصت تتفؽ جميع القكانيف المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمى ضركرة أف يككف الاحتجاج مكتكبا كفي ذ
 .ؽ.ط)مف  4ؼ 152كالمادة  1999مكنتريالمف اتفاقية  3ؼ 31ك، 1955لاىام/1929اتفاقية كارسك مف 3ؼ 26المكاد: 

عمى " يجب أف يسجؿ أم احتجاج بتحفظ خطي مدكف عمى سند النقؿ أك بضم محرر آخر يرسؿ في الميؿ المنصكص  (ـ
" كبالتالي لا مجاؿ لممشافية في إبداء التحفظات الكاردة عمى البضاعة. في المقابؿ لـ تستمزـ ىذه النصكص شكلب  .. عمييا.

                                                      
 .328دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 314محمد فريد العريني، القانكف الجكم، مرجع سابؽ، ص (2)
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كقد يرسؿ عف طريؽ  اقؿ أك تابعيو.نقؿ ذاتو أك في سند مستقؿ يسمـ لمنمعينا لكتابة الاحتجاج، قد يتـ التحفظ عمى سند ال
المحضر القضائي أك رسالة مضمكنة مع العمـ بالكصكؿ أك عبر فاکس، أك تمكس أك أم كسيمة أخرل مف كسائؿ الاتصاؿ 

أكصاؼ أك أرقاـ أك " ينتج الإثبات بالكتابة مف تسمسؿ حركؼ أك  (ؽ. ـ)مكرر مف  323الحديثة. كفي ىذا نصت المادة 
 1مكرر 323أيو علبمات أك رمكز ذات معنى مفيكـ ميما كانت الكسيمة التي تتضمنيا ككذا طرؽ إرساليا. " كنصت المادة 

عمى أنو يعتبر الإثبات بالكتابة في الشكؿ الالكتركني كالإثبات بالكتابة عمى الكرؽ بشرط أف تتضمف إمكانية  (ؽ. ـ)مف 
 درىا كأف تككف معدة كمحفكظة في ظركؼ تتضمف سلبمتيا". التضكد مف ىكية مف أص

 31التي أسقطتيا المادة  1929كارسكمف اتفاقية  3ؼ 26كما أف عبارة " أم صكرة محرر آخر" الكاردة في المادة 
 . عبارة تتسع لتتضمف كسائؿ الاتصاؿ الحديثة مثؿ تكجيو الاحتجاج عف طريؽ البريد الالكتركني. 3ؼ

اؿ قضت المحكمة العميا أنو لا يشترط في الاحتجاج شكلب معيف كالميـ ىك إثبات عمـ الناقؿ أك تابعيو كفي ىذه المج
بحصكؿ الضرر كأكدت في أحد قراراتيا أف البرقيات الرسمية الصادرة عف مصمحة الاستعلبمات الخاصة بالأمتعة، لدل 

عدـ كصكؿ أمتعتيـ كتمكينيـ منيا، حصؿ فكر  مطار الجزائر ىكارم بكمديف تثبت أف احتجاج المطعكف ضدىـ بشضف
أف أمتعتيـ لـ  07/11/1999كأنو مؤكد مف البرقية الرسمية الصادرة عف مطار سكريا دمشؽ بتاريخ -كصكليـ ىذا المطار 

يا كما يمي 18كقضاة المجمس اعتمادا عمى ىذا التسبيب الكافي كعمى شركط عقد النقؿ كالمادة  -تنقؿ إذ بقيت بمطار دمشؽ 
 . (1)تكصمكا إلى تحميؿ الطاعنة المسؤكلية 1929كارسكمف اتفاقية 

أك الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم لـ تحدد طريقة خاصة للبحتجاج فاف كؿ الطرؽ  )ؽ.ط.ـ( كطالما أف اؿ
الاحتجاج كعمى سبيؿ المثاؿ المقررة في أنكاع النقؿ الأخرل تككف صالحة لمقياس عمييا لاتحاد العمة بينيا في سبب إجراء 

أكدت المحكمة العميا في أحد اجتياداتيا أنو يعد بمثابة احتجاج طمب إجراء خبرة، لمعاينة التمؼ أك الضياع الجزئي لمشيء 
كأف الخبرة التي تتـ بحضكر ممثؿ الناقؿ عند استلبـ البضائع تغني  .(2)المنقكؿ برا كذلؾ خلبؿ ثلبثة أياـ مف تاريخ الاستلبـ

 .(3)عف تبميغ التحفظات كتابيا
كما أنو يجب أف يككف الاحتجاج دقيؽ ككامؿ أم كجكب ذكر البيانات المتعمقة بحجـ ككزف البضاعة التي تمفت 

 . (4)كقيمتيا كالأضرار الناتجة عف التضخير في تسميـ البضاعة

                                                      
 .173، ص 2008، 2، الغرفة المدنية، مجمة المحكمة العميا، ع18/12/2007قرار بتاريخ  392346ممؼ رقـ (1)
 .241، ص 2011، 2مجمة المحكمة العميا، ع ، الغرفة التجارية كالبحرية،04/03/2010، قرار بتاريخ 616812ممؼ رقـ (2)
 .239، ص 2014، 2العميا، عمجمة المحكمة  ، الغرفة التجارية كالبحرية،04/09/2014، قرار بتاريخ 0964344ممؼ رقـ (3)

 .77نكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص (4)
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ية عمى حصكؿ الضرر، لذلؾ أما عف مضمكف الاحتجاج فانو يجب أف يتضمف طبيعة الضرر بعبارة تدؿ بصفة قطع
يشترط أف يذكر في الاحتجاج طبيعة الضرر. كعميو إذا أبدل المرسؿ إليو احتجاجو حكؿ تمؼ جزئي لمبضاعة، كلـ يبدم 
احتجاجو عف التضخير في المدة المقررة قانكنا، فانو لا يستطيع التمسؾ بضضرار الػتضخير لعدـ قيامو بالاحتجاج في الآجاؿ 

، كيكفي الإشارة بعبارة عامة تمكف الناقؿ مف معرفة طبيعة الضرر كالبضائع المعنية. فإذا كاف الاحتجاج عمى المقررة قانكنا
 . (1)نفس سند النقؿ تكفي عبارة استلبـ البضاعة تالفة مثلب

نما ا كتفت كلـ تشترط النصكص المتعمقة بالاحتجاج سكاء الدكلية أك الداخمية عمى كجكب تسميـ الاحتجاج لمناقؿ كا 
بالنص عمى ضركرة إرساؿ الاحتجاج، في المكاعيد المحددة قانكنا لذلؾ مف البدييي أف يكجو ىذا الاحتجاج تكجيو صحيح 

 كدقيؽ لا لبس فيو بطريقة تمكف الناقؿ أك ككيمو مف الاطلبع عميو. 

 أطراف الاحتجاج: :ثانيا
فاف الاحتجاج  1999مكنتريالمف اتفاقية  31ك 1929كارسكمف اتفاقية  26، )ؽ.ط.ـ(  مف 152بالرجكع إلى المكاد 

يعد إلزاـ عمى عاتؽ المرسؿ إليو يضمف بو الحصكؿ عمى التعكيض. لذلؾ يبقى التساؤؿ حكؿ حؽ الشاحف في ممارسة 
 الاحتجاج خاصة إذا استمـ الشاحف البضاعة بعد إعادة تكجيييا إليو بناء عمى طمبو أك رفض المرسؿ إليو استلبـ البضاعة. 

فانو لا يمتزـ الشاحف بالاحتجاج في ىذه الحالة، لاف نص  المادم أك الشكميفإذا أخذنا معنى المرسؿ إليو بالمعنى 
" خاصة إذا كاف ىك مف رفع دعكل التعكيض أما إذا كاف الشاحف ىك مف استمـ  .. المادة صريح " يجب عمى المرسؿ إليو.

اـ المرسؿ إليو بالاحتجاج، كىذا أمر غير منطقي، لذلؾ يجب أخذ معنى البضاعة فانو يستطيع رفع دعكل التعكيض شرط قي
المرسؿ إليو بالمعنى المكضكعي أم مف يفترض فيو استلبـ البضاعة قانكنيا سكاء المرسؿ أك المرسؿ إليو أك ككيؿ عف 

المرسؿ)الشاحف(غير ممزـ . كلا يمكف القكؿ أف (2)أحدىما، فانو، فكؿ كاحد منيـ يممؾ إجراء الاحتجاج عمى حسب الأحكاؿ
بإرساؿ احتجاج لمناقؿ لاف ذلؾ يتنافى مع أىداؼ الاحتجاج في حالة التمؼ أك التضخير. كفي ىذه الحالة يكفي أف يرسمو 

 .أحدىما المرسؿ أك المرسؿ إليو
ؿ، كفي ذلؾ ، فقرة ثانية أف الاحتجاج يكجو إلى الناق26أما فيما يتعمؽ لمف يرسؿ إليو الاحتجاج فقد قضت المادة 

إلى كجكب تكجيو الاحتجاج إلى الناقؿ الجكم الذم أبرـ عقد النقؿ الجكم، كعميو يمكف لمناقؿ  المقارفالقضاء بعض ذىب 
الجكم التمسؾ بالدفع بعدـ قبكؿ الدعكل عمى أساس أف المرسؿ إليو كجو الاحتجاج إلى شخص آخر غير الناقؿ الجكم 

                                                      
(1) Malcolm Clarke, op. cit, p165.  

 . 429محمد السيد الفقى، النطاؽ الإجرائي لمسئكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص  (2)
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 رة المطار. . أك إدا(1)كشركة المناكلة الأرضية
كما يمكف تكجيو الاحتجاج إلى مف عينو الناقؿ ممثلب لو، كيشمؿ ككيؿ الناقؿ الذم قاـ بعممية التسميـ لممرسؿ إليو 
نيابة عف الناقؿ كطبقت ذلؾ بعض المحاكـ في ألمانيا كالكلايات المتحدة الأمريكية بؿ أكثر مف ذلؾ ذىبت إلى انو يمكف 

 . (2)لبرم الذم يقكـ بتنفيذ جزء مف عقد النقؿ الجكم في الحالة التي فييا يضخذ حيكموتكجيو الاحتجاج إلى الناقؿ ا
كقد جاء في أحد اجتيادات المحكمة العميا إلى القكؿ بصحة الاحتجاج المكجو إلى ممثؿ اختاره الناقؿ لتنفيذ عقد 

جكم أك أحد تابعيو أك ممثميو فكر اكتشافو النقؿ الجكم فذكرت بكجكب تكجيو الاحتجاج مف قبؿ المرسؿ إليو إلى الناقؿ ال
للؤضرار الحاصمة لمبضاعة أك الأمتعة، كذكرت أف الاحتجاج المكجو مف المرسؿ إليو لمشخص المعنكم ممثؿ الناقؿ في 
إطار عقد مساعدة عمى الأرض بمثابة احتجاج مكجو لمناقؿ الجكم نفسو حيث قضت في قرارىا الصادر بتاريخ 

"القرار المطعكف فيو لـ يتناقض كما تزعمو الطاعنة، ذلؾ أف الأمر يتعمؽ بعقديف اثنيف الأكؿ يخص بضف:  04/09/2014
النقؿ الجكم كالثاني يتعمؽ بتمثيؿ الطاعنة، فإذا كاف عقد النقؿ يربط الطاعنة بالمرسؿ إليو، فالثاني يربطيا بشركة سكيسبكر، 

 (3)كبالتالي تكجيو الاحتجاج لممثميا يككف صحيحا". 
نما يكفي إرسالو إلى أحدىـ،  ذا كاف النقؿ متتابعا فلب حاجة إلى إخطار الناقميف كافة بالضرر اللبحؽ بالبضاعة، كا  كا 

 1999مكنتريالمف اتفاقية  3ؼ 36كالمادة  1929كارسك، مف اتفاقية 3، ؼ30كىذا ما يمكف استخلبصو مف نص المادة 
كؿ أك الناقؿ الأخير أك أيضا ضد الناقؿ الذم كاف يباشر عممية النقؿ كالتي تقضي بإمكانية رفع الدعكل ضد الناقؿ الأ

 . كليس بالضركرة أف يكجو الاحتجاج إلى الناقؿ الذم ترفع ضده الدعكل، لكجكد التضامف بيف الناقميف. (4)لحظة كقكع الضرر
 42كالمادة  1961غكادالاخارا مف اتفاقية  04كما يمكف تكجييو ضد الناقؿ الفعمي كىذا ما نصت عميو صراحة المادة 

بقكليا " يككف للبحتجاجات كالتعميمات التي تكجو إلى الناقؿ كفقا لأحكاـ ىذه الاتفاقية نفس الأثر  1999مكنتريالمف اتفاقية 
 "  .. سكاء كجيت لمناقؿ المتعاقد أك لمناقؿ الفعمي.

 الفرع الثاني: آجال الاحتجاج وتأثيره عمى الدعوى. 
ف الجكية بيف مدد الاحتجاج، حسب طبيعة الضرر الذم أصاب البضاعة المنقكلة جكا كحرصت عمى فرقت القكاني

التضكيد عمى إلزامية احتراـ ىذه المدة )الفقرة الأكلى( التي بفكاتيا يككف ليا تضثير سمبي عمى مسار دعكل التعكيض )الفقرة 
 الثانية(. 

                                                      
 . 76الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص نكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع (1)

(2) Malcolm Clarke, op. cit, p169.  

 .237، ص2014، 2، الغرفة التجارية كالبحرية، مجمة المحكمة العميا، ع04/09/2014، قرار بتاريخ 0962763ممؼ رقـ (3)
 .429كم، مرجع سابؽ، ص محمد السيد الفقى، النطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ الج (4)
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 الاحتجاج.  آجالالفقرة الأولى: 
يخضع لأحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أك لا،  احتجاج حسب ما إذا كاف النقؿ دكليجاؿ الاآتختمؼ 

 .ككذلؾ حسب طبيعة الضرر

 حالة التمف. : أولا
جاؿ الاحتجاج في حالة تمؼ البضاعة بسبعة أياـ مف تاريخ استلبميا ثـ آحددت  1929تفاقية الأصمية لسنة في الا

في المادة  1999يكـ، كىي نفس الآجاؿ التي أقرتيا اتفاقية مكنتريال 14ىذه المدة بضف جعميا  1955عدؿ بركتكككؿ لاىام 
 1929كارسكمف اتفاقية  52ك 35، كتكضح المادتيف(1)، كتحسب ىذه الآجاؿ مف تاريخ تسمميا تسمما فعميا2ؼ 31
تقكيمية كليست أياـ عمؿ. بمعنى أنيا تدخؿ في عمى التكالي المقصكد بالأياـ أف الأياـ المقصكدة ىي أياـ  1999مكنتريالك 

 الحسباف أياـ العطؿ كالأعياد كىي بذلؾ تخضع في حساب ىذه الآجاؿ لقانكف محكمة النزاع. 
عف الاحتجاج عمى  حديثالفي معرض ، صراحة 1929شر اتفاقية كارسكتكخلبفا لمكضع في القانكف البحرم، لـ 

مدد في التمؼ الظاىر كالتمؼ غير الظاىر كاليلبؾ الجزئي أك الضياع الجزئي فالمرسؿ تمؼ البضاعة، إلى التفرقة بيف ىذه ال
في  امف الاتفاقية، يجب عميو كلمصمحتو أف يسارع بالاحتجاج لدل الناقؿ بمجرد اكتشافو تمف 26إليو، طبقا لنص المادة 

 المقرر في النص.  (2)دبضاعتو. فحسب النص التمؼ الظاىر كالتمؼ غير الظاىر يستفيد مف ذات الميعا
كيرل بعض الفقو أف تكجيو الاحتجاج لا يككف إلا في حالة التمؼ غير الظاىر الذم لا يكتشفو المرسؿ إليو عند 

ذا لـ يقـ بو كقع تحت القرينة المنصكص عمييا في المادة مف اتفاقية  1ؼ31المقابمة لممادة  01ؼ26 استلبـ البضاعة، كا 
1999مكنتريال 

لأنو حسبيا يككف استلبـ البضائع دكف اعتراض مف جانب المرسؿ  (،ؽ. ط. ـ)مف  1ؼ 152ة كالماد ،(3)
كىذه القرينة بسيطة يجكز لمشاحف إقامة الدليؿ عمى عكسيا بإثبات أف  (4)إليو قرينة عمى أنيا قد تـ تسمميا في حالة جيدة

 الة تسممو البضائع. الضرر قد كقع قبؿ تسممو لمبضائع كىك إثبات قد يككف عسير عميو في ح

   .حالة الضياع أو اليلاك :ثانيا
الضياع أك اليلبؾ الكمي. لذلؾ  لـ تمزـ الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم المرسؿ إليو بتقييد احتجاج في حالة

تكجب المادة  عذار حسب الشركط العامة في المسؤكلية العقدية. حيثكيض في ىذه الحالات تخضع لشرط الإف دعكل التعإف

                                                      
 .174عيسى بف حيدر، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 400، مرجع سابؽ، ص النطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ ،الفقي محمد السيد (2)
 . 362، مرجع سابؽ، ص ، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكليدلاؿ يزيد (3)
 . 328حيتاـ ىبة، مرجع سابؽ، ص  (4)
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التي تنص عمى أنو لا يستحؽ التعكيض إلا بعد إعذار المديف ما لـ يكجد نص مخالؼ لذلؾ" مع مراعاة  )ؽ.ـ(مف  179
، " إذا أقر الناقؿ بضياع البضاعة أك لـ تكف البضاعة قد كصمت بعد انقضاء مدة 1929مف اتفاقية كارسك 13نص المادة 

ف كصكليا فيو، حؽ لممرسؿ إليو أف يتمسؾ في مكاجية الناقؿ بحقكقو الناشئة عف عقد أياـ مف التاريخ الذم كاف يتعي 07
 النقؿ. 

أخضع حالة الضياع لشرط  (ؽ. ط. ـ)أما في النقؿ الخاضع لمقانكف الداخمي الملبحظ أف المشرع الجزائرم في 
يكـ مف  14حتجاج في مدة أقصاىا أنو في حالة الضياع أك التضخر فيجب تكجيو الا 03ؼ 152الاحتجاج فنص في المادة 

 فقرة أخيرة مف 143التاريخ الذم كاف مف المفركض أف تكضع فيو البضاعة تحت تصرفو. مع كجكب مراعاة أحكاـ المادة 
أياـ مف التاريخ  07التي تنص" إذا أقر الناقؿ بضياع البضاعة أك لـ تكف البضاعة قد كصمت بعد انقضاء مدة  )ؽ.ط.ـ(

ف كصكليا فيو حؽ لممرسؿ إليو أف يتمسؾ في مكاجية الناقؿ بحقكقو الناشئة عف عقد النقؿ. كعميو لا يستطيع الذم كاف يتعي
أياـ مف التاريخ الذم كاف مف  07المرسؿ إليو رفع دعكل المسؤكلية عف الضياع أك اليلبؾ إلا بعد إقرار الناقؿ أك مركر 

حتى  )حالة التضخير(أف يمارس حقو في الاحتجاج 03ؼ  152لمادة المفترض أف تصؿ فيو الطائرة إلا أنو يمكنو حسب ا
أياـ مف التاريخ الذم كاف مف المفترض أف تصؿ فيو الطائرة لأف الاحتجاج يعد التزاـ في  07قبؿ الإقرار بالضياع أك مركر 

 ج؟ ذمة المرسؿ إليو كليس حؽ لو، لكف إذا أقر الناقؿ بضياع البضاعة أك ما الفائدة مف الاحتجا

 .حالة التأخير: ثالثا
أما في حالة أضرار التضخير فاف مدة الاحتجاج تختمؼ عف حالة التمؼ مف حيث مدتيا كطريقة حسابيا. ففي الاتفاقية 

حددت أجاؿ الاحتجاج أربعة عشر يكـ تحسب مف اليكـ الذم تككف فيو البضاعة قد كضعت تحت  1929الأصمية لسنة 
. تبدأ مف اليكـ الذم يضع فيو الناقؿ  21ىذه المدة بضف جعميا  1955ككؿ لاىام تصرؼ المرسؿ إليو كرفع بركتك  يكـ

منيا أما المشرع  31في المادة  1999البضاعة تحت تصرؼ المرسؿ إليو كىي نفس المدة التي جاءت بيا اتفاقية مكنتريال
عة. كالملبحظ أف المشرع الجزائرم اعتمد يكـ تبدأ مف تاريخ الذم كاف مف المفركض أف تصؿ فيو البضا 14الجزائرم فجعميا

بالرغـ مف أف الجزائر صادقت  1929كارسكاتفاقية  مف 2ؼ26ر التي جاءت بو المادة نفس مدة الاحتجاج في حالة التضخي
 في نفس تاريخ المصادقة عمى اتفاقية كاسك.  1955عمى بركتكككؿ لاىام

نما يكفي إخطار المرسؿ إليو لمقدكـ لتسمـ إف الاحتجاج في حالة التضخير لا يشترط التسمـ الفع مي لمبضاعة كا 
ىي طريقة مرنو غير )ؽ.ط.ـ(  البضاعة. كالملبحظ أف بداية حساب مدة الاحتجاج في حالة التضخير التي حددىا المشرع في

جك منيا حيث قاطعة، كقد تخمؽ صعكبة في تحديد التاريخ المفترض لمكصكؿ بيف الناقؿ كالشاحف كقد لا تحقؽ اليدؼ المر 
أف المادة جعمتيا أمر افتراضي يصعب عمى المتضرر أك الناقؿ إثباتو، لذلؾ كاف عمى المشرع أف ينتيجو نيج الاتفاقيات 
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الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم بضف جعؿ المدة تبدأ مف التاريخ الذم يضع فيو الناقؿ البضاعة تحت تصرؼ المرسؿ إليو،أم 
لأنو في التضخير كما ذكرنا سابقا يكجد تسميـ لمبضاعة  1929كارسكمف اتفاقية  2ؼ 13مادة مف تاريخ الإخطار حسب ال

الذم يككف بعد التاريخ المتفؽ عميو أك المفترض لمكصكؿ في حالة عدـ الاتفاؽ، عكس الضياع أك اليلبؾ. كالتضخير متعمؽ 
مفترض أك المحدد كتاريخ الكصكؿ الفعمي كبالتالي بكصكؿ البضاعة الذم لا يمكف حسابو إلا بالفرؽ بيف تاريخ الكصكؿ ال

يسيؿ عميو ضبط مدة الاحتجاج بجعؿ بداية المدة بتاريخ قاطع كليس مفترض بما يسيؿ عمى الناقؿ إثبات تجاكز المدة 
 لمتخمص مف دفع التعكيض أك إثبات عدـ تجاكزىا مف طرؼ المتضرر للبستفادة مف بالتعكيض. 

أكفؽ  1999مكنتريالمف اتفاقية  02ؼ 31كالمادة  1955لاىام /1929كارسككؿ اتفاقية  في 26كتعد صياغة المادة 
مف حيث طريقة حساب فترة الاحتجاج لأنيا تتضمف حماية أكبر لممتضرر، كالناقؿ حيث في ىذه الحالة يحرص الناقؿ عمى 

كما أف ىذا الضابط يمكننا مف التفريؽ  إعلبـ المرسؿ إليو بكصكؿ البضاعة كمنو يحرص المرسؿ إليو عمى استلبـ البضاعة.
 بيف الاحتجاج في حالة اليلبؾ الذم ينعدـ معو أدنى تسميـ لمبضاعة. 

 مف 03ؼ 152نقترح عمى المشرع فصؿ طريقة حساب مدة الاحتجاج في حالة الضياع كالتضخير في المادة  ؾلذل
كفي حالة التضخير  .. فتضاؼ ليا الصيغة التالية ".حيث تبقى في حالة الضياع كما ىي، أما في حالة التضخير )ؽ.ط.ـ( 

 يكما مف التاريخ الذم كضعت فيو البضاعة تحت تصرفو."  14فيجب تكجيو الاحتجاج في مدة أقصاىا 
 في ىذه الصدد يجب التفريؽ بيف التضخير كعدـ تنفيذ عقد النقؿ الجكم )عدـ نقؿ البضاعة( الذم لـ يتطرؽ لو

مسؤكلية لمقكاعد العامة لممسؤكلية المدنية المنصكص عمييا ضمف قكاعد القانكف المدني، كبالتالي ، حيث تخضع ال)ؽ.ط.ـ( 
فإف ىذه الحالة لا تخضع لشرط الاحتجاج. كتخضع ىذه المسضلة للئثبات بحيث يستطيع الدائف إثبات عدـ تنفيذ عقد النقؿ 

نما  تضخر في التنفيذ. ىذه المسضلة ميمة خاصة في حالة النقؿ الجكم في حيف يستطيع الناقؿ إثبات أنو ليس عدـ تنفيذ كا 
 الجكم الدكلي الخاضع لأحد الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم. 

كتككف العبرة بتاريخ إرساؿ الاحتجاج لا بتاريخ كصكلو إلى الناقؿ الجكم عند تقدير ما إذا تـ اتخاذ الإجراء في 
دـ إرساؿ المرسؿ إليو احتجاجا في المكاعيد المقررة قانكنا، حؽ الناقؿ الجكم بالتمسؾ بالدفع الميعاد القانكني. كيترتب عمى ع

بعدـ قبكؿ دعكی المسؤكلية المرفكعة عميو. إلا أنو يراعي أنو لا يجكز لو التمسؾ بيذا الدفع في حالة الغش طبقا لمفقرة 
ككؿ شرط ييدؼ إلى تقصير ىذه المكاعيد الكاردة في الاتفاقية أك  (1) 1929كارسك مف الاتفاقية 26الثالثة كالرابعة مف المادة 

البركتكككؿ، يككف باطلب لأنو يؤدم إلى إضعاؼ حقكؽ المضركر، أما الشرط الذم يككف مف شضنو إطالة ىذه المكاعيد 

                                                      
 . 149، مرجع سابؽ، ص مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع دلاؿ يزيد، (1)
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 (1)فيككف صحيحا كيتحمؿ عبئيا الناقؿ الجكم

 .  الفقرة الثانية: أثر الاحتجاج عمى قبول دعوى التعويض

إذا لـ يقـ المرسؿ إليو بإبداء الاحتجاج حسب الحالات كالمدد المنصكص عمييا سابقا، فاف ذلؾ سيككف لو تضثير عمى 
مآؿ الدعكل القضائية، حيث يمكف المدعي عميو مف التمسؾ بالدفع بعدـ القبكؿ فما ىك المقصكد بو كأثره عمى الحكـ في 

 عميو التمسؾ بو لكي ينتج أثره. الدعكل كما ىك الكقت الذم يستطيع المدعي 

 مدى إلزامية إبداء الاحتجاج لقبول دعوى التعويض. : أولا
 152المادة إلىالمنقكلة تقريبا  1929كارسكمف اتفاقية 31التي تقابميا المادة  1929كارسكمف اتفاقية  26إف المادة 

قة مف حيث مضمكنيا فالفقرة الأكلى منيا تقصر ، كجيت ليا عدة انتقادات، أىميا أنيا متناقضة كغير متس(ؽ. ط. ـ)مف 
الأثر الناجـ عف تكجيو الاحتجاج عمى الإثبات، بينما تجعؿ الفقرة الرابعة، تكجيو الاحتجاج شرطا لازما لقبكؿ الدعكل المقامة 

ل في حالة عدـ تكجيو كيرم الأستاذ شكفك، الخمط في ىذه المادة، فالفقرة الأكلى لا تؤدم إلى عدـ قبكؿ الدعك  (2)عمى الناقؿ
المرسؿ إليو، الاحتجاج إلى الناقؿ، عند تسممو البضاعة، كاف احتفاظ لممرسؿ إليو بإمكانية الإثبات المخالؼ لمقرينة 

. أم أف الفقرة الأكلى (3)المنصكص عمييا في الفقرة الأكلى، لا تفيده عندما تصبح دعكاه غير مقبكلة استنادا لمفقرة الرابعة
نياية مسؤكلية الناقؿ الجكم كحصكؿ التسميـ المطابؽ كىي قرينة بسيطة لا تؤدم إلى عدـ قبكؿ الدعكل في  تؤسس لقرينة

حالة عدـ تكجيو المرسؿ إليو، الاحتجاج إلى الناقؿ، كالتي تمكنو نفس المادة مف إثبات عكسيا. في حيف أف بقية الفقرات 
نما  ترتب جزاء صريح في حالة عدـ تقديـ الاحتجاج في الحالات كحسب صياغتيا لا تشكؿ حالة خاصة أك استثناء كا 

 المنصكص عمييا. 
تقرر في فقرتيا الأكلى قرينة بسيطة  1929كارسكمف الاتفاقية  26كذكرت أحد محاكـ الاستئناؼ بالمغرب أف المادة 

ىي سميمة أك غير متضخرة في قابمة لإثبات العكس مفادىا أف عدـ كجكد الاحتجاج يقيـ قرينة أف البضاعة سممت لصاحبيا ك 
الكصكؿ، كأف تقرير الأجؿ في الفقرتيف الأخيرتيف بالنسبة لكؿ حالة مف الحالات، ليس إلا تنظيما لكيفية ىذا الاحتجاج كأف 
ىذا الأخير لا يمس الدعكل مف حيث تقادميا بؿ يمس الإثبات في حالة كقكع خلبؼ حكؿ كقكع الضرر. ككرد عمييا 

لمغرب أف نص المادة يقرر جزاء كاضح كىك عدـ قبكؿ الدعكل ضد الناقؿ في حالة عدـ تقديـ الاحتجاج المجمس الأعمى با

                                                      
 . 465ىاني دكيدار، النقؿ البحرم كالجكم، مرجع سابؽ، ص (1)
 . 210طالب مكسى، مرجع سابؽ، ص  (2)
 نفسو.  (3)
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إف ىذه التفسير الذم قدمتو محكمة الاستئناؼ المغربية في  (1)مف اتفاقية كارسك 26في الآجاؿ المنصكص عمييا في المادة 
تيدر ىذا التفسير بالنسبة لحالة التمؼ  26مف المادة  04ك 03مقبكؿ حالة اليلبؾ أك الضياع الجزئي، إلا أف الفقرات 

 كالتضخير. 
، فتنص عمى 04ك 03ك 02، أف الفقرة الأكلى تنص عمى القاعدة العامة كأما الفقرات 26خر لممادة آكيذىب تفسير 

قرينة عمى أف ما تـ  الاستثناء مع الجزاء. فضما القاعدة العامة، فتتمثؿ في تسمـ الأمتعة كالبضائع دكف احتجاج، يككف
استلبمو كاف بحالة جيدة كطبقا لمستند النقؿ، كعند الإدعاء المخالؼ، كىك الاستثناء يتعيف عمى المرسؿ إليو الإثبات بكؿ 
طرؽ الإثبات في حالة الضياع أك اليلبؾ الكمي، مف دكف الحاجة إلى إعلبـ الناقؿ بو، لاف الأصؿ في الاعتراض عمى 

كىذا متصكر في حالة اليلبؾ الجزئي أك الضياع  (2)عند التسميـ كىك ما يفترض أف يككف الضرر ظاىراحالة البضاعة يككف 
 الجزئي في صكرة نقص كمية البضاعة حسب الكزف أك العدد المصرح بو في رسالة النقؿ الجكم. 

التي  )ؽ.ط.ـ( فم 152كفي قرار لممحكمة العميا أكدت أف إثبات الدليؿ المعاكس بحصكؿ الضرر حسب المادة 
بضف: "الطاعنة تعيب عمى  05/06/2010تغني عف تقديـ الاحتجاج في الآجاؿ المحددة فقضت في قرارىا الصادر بتاريخ 

مف القانكف السالؼ الذكر كالمتمثؿ في تقديـ  152القرار المطعكف فيو عدـ أخذه بالدليؿ العكسي التي تنص عميو المادة 
مف القانكف التجارم تعفي مف الاحتجاج عند إجراء الخبرة أك المعاينة  55، حيث أف المادة محضر معاينة كتقرير خبرة فعلب

أياـ كىك ما كقع في الدعكل، كبالتالي كاف يتعيف عمى قضاة المكضكع الأخذ بيذا الاحتجاج كالنظر في الدعكل عمى ضكء ما قدـ  3خلبؿ 
  .(3)سؤكلية الناقؿ في ىذه الأضرار، كعميو فيذا الكجو مؤسسأماميـ مف كسائؿ إثبات للؤضرار اللبحقة بالحمكلة كم
أك  1999مكنتريالمف اتفاقية  2ؼ 31ك 1929كارسك، مف اتفاقية 2ؼ26إف استخداـ لفظ "يجب" في نص المكاد 

بؿ " ينبغي فيمو ليس فقط عمى أنو التزاـ عمى المرسؿ إليو  .. يجب عمى المرسؿ إليو أف يسارع. " )ؽ.ط.ـ( مف 2ؼ152
. كليس أدؿ عمى (4)يترجـ حرص المشرع عمى مصمحة المرسؿ إليو في تجنب عناء الإثبات العكسي لقرينة التسميـ المطابؽ

ف دؿ  ذلؾ مف فتح باب الاحتجاج أمامو خلبؿ الفترات المنصكص عمييا في ذات الفقرة السابقة محسكبة مف تاريخ التسميـ. كا 
التكازف بيف مصالح أطراؼ عقد النقؿ الذم طالما سعى المشرع الجكل إلى  ذلؾ عمى شيء فإنما يدؿ عمى ىدؼ إقامة

 تحقيقو. 
                                                      

 . 115ص  2004ي، المممكة المغربية، ، مركز النشر كالتكثيؽ القضائ55مجمة قضاء المجمس الأعمى، الإصدار الرقمي، ع  (1)
 Malcolm Clarke, op. cit, p 169 . ك59حسف كيرة، مرجع سابؽ، ص  (2)
أشار إليو مزعاش عبد  (،)غير منشكر06/05/2010الصادر بتاريخ  0626562قرار المحكمة العميا، الغرفة التجارية كالبحرية ممؼ رقـ  (3)

 . 477سابؽ، ص الرحيـ، مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع 
 . 401ص النطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ،  ،الفقي محمد السيد (4)
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نو لا ينتقد ىذه المادة كيقدـ ليا شرح عمى النحك الآتي: أف ما يستممو المرسؿ إليو دكف إ" فلموانأما الأستاذ "
بيانات في مستند النقؿ الجكم، كىذه احتجاج، يككف قرينة عمى أف ما استممو، كاف بحالة جيدة كمطابقا لما ىك كارد مف 

قرينة تقبؿ إثبات العكس، فالمرسؿ إليو عندما يكتشؼ كجكد تمؼ أك نقصاف جزئي، فاف عبء الإثبات يقع عمى عاتقو في 
انو كاف مكجكدا قبؿ التسمـ. كيككف ىذا الإثبات صعبا. كلكف ىؿ يمزـ المرسؿ إليو أف يثبت أف الضرر المذككر بعد أف 

حقا بعد التسمـ، يعكد إلى خطض الناقؿ؟ أـ يكفيو أف يثبت أف الضرر مكجكد قبؿ التسمـ ككفى؟ يجيب الأستاذ يكتشفو لا
"لمكاف" بضنو يكفي أف يثبت كجكد الضرر قبؿ أف يتسمـ البضاعة، كعندما لا يلبحظ المرسؿ إليو شيئا عند التسمـ، فاف المادة 

 . (1)الاحتجاج خلبليا تعطيو مددا محددة يجب أف يراعييا بتكجيو 26
لا فاف كؿ  26إلا أف الرأم الراجح يميؿ إلى تفسير المادة  عمكما عمى كجكب الاحتجاج في حالة التضخير كالتمؼ كا 

 دعكل مرفكعة ضد الناقؿ بسبب ضرر التضخير أك التمؼ يككف مصيرىا عدـ القبكؿ. 
لآجاؿ المنصكص عمييا قانكنا في حالة الغش ىذا كيسقط الحؽ في التمسؾ بعدـ الاحتجاج مف طرؼ الناقؿ في ا

الصادر مف الناقؿ أك أحد أتباعو مع مراعاة عدـ جكاز التمسؾ بيذا الدفع في حالة الغش، كيقع عبء إثبات ىذا الغش عمى 
قع أك كؿ فعؿ أك امتناع ي (2)عاتؽ المرسؿ إليو كضف يثبت أف الناقؿ ىك الذم حاؿ دكف اكتشافو تمؼ أك ضياع البضاعة. 

 ، (3)مف النقؿ أك تابعيو بقصد إحداث الضرر
كما ذىبت المحكمة العميا في كندا عمى كجكب أف يككف الغش الصادر عف الناقؿ الجكم أك أحد تابعيو أف يككف 

( مف قانكف النقؿ L 6422-4، كيؤكد ذلؾ نص المادة )(4)لاحقا لعممية تسمـ البضاعة كلا يمكف أف يمتد لمرحمة إبراـ العقد
لفرنسي بتحديدىا لصكر الغش بنصيا عمى الغش ىك إػخفاء أك محاكلة إخفاء مف طرؼ الناقؿ لتمؼ أك نقص أك تضخير أك ا

، أم أف الغش (5)منع أك حاكؿ بضم كسيمة أخرل منع المرسؿ إليو مف إبداء احتجاجو خلبؿ الميؿ المنصكص عمييا قانكنا
لبحتجاج أك القياـ بكسائؿ احتيالية تمنع المرسؿ إليو مف إبداء احتجاجو يككف في إخفاء أك محاكلة أخفاء الضرر المكجب ل

  قانكنا. في الميؿ المنصكص عمييا
كىذا منطقي لاف الاحتجاج مرتبط بتسمـ البضاعة لذلؾ يجب أف تككف إثارة الغش متعمقة بيذه المرحمة كليس المرحمة 

                                                      
 . 211ص  النطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ ،الفقي محمد السيد (1)

 . 479مزعاش عبد الرحيـ، مرجع سابؽ، ص  (2)

 . 52ص رفعت فخرم، مرجع سابؽ،  (3)

 . 78اف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص نكر ش (4)
(5) art: L 6422-4 de Code des transports, Dernière modification: 2021-06-19, p650, Edition: 2021-06-22, Production de droit. org: 

 « Les actions contre le transporteur sont irrecevables après l'expiration des délais prévus à l'article 26 de la convention mentionnée à l'article L. 

6422-2 sauf en cas de fraude. La fraude est celle par laquelle le transporteur a dissimulé ou tenté de dissimuler les avaries, manquants ou retards, ou 

a, par tout autre moyen, empêché ou tenté d'empêcher le réceptionnaire de formuler ses protestations dans les délais requis  
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المرسؿ إليو كيحميو مف الدفع بعدـ القبكؿ، كبالتالي يسترد حقو التي تسبقيا. كالملبحظ أف النص الفرنسي يحسف مف مكقؼ 
 في التعكيض إف استطاع إثبات الغش أك محاكلة الغش. 

كما يضيؼ المشرع الفرنسي كالمغربي حالة القكة القاىرة كسبب لإسقاط آجاؿ الاحتجاج كىك أمر منطقي كعادؿ لأنو 
 .(1)القاىرة ليس مف العدؿ في شيء تحميؿ المتضرر تبعة القكة

 طبيعة الدفع بعدم القبول بسبب عدم القيام بالاحتجاج. : ثانيا
ي النياية عدـ التزامو بدفع التعكيض منيا المدعي عميو، تككف نتيجتو فإف الدفع بعدـ القبكؿ كسيمة فعالة إذا تمكف 

قد ترفع ضده، عند تكفر شركط حتى مع قياـ مسؤكليتو عف الأضرار الحاصمة لمبضائع عف طريؽ ككضع حد لمدعكل التي 
فاء الشركط المطمكبة قانكنا لمقياـ بضحد يىذا الدفع، فيك كسيمة إجرائية تيدؼ إلى رفض الطمب أك الدفاع بسبب عدـ است

إجراءات الدعكل أماـ القاضي مف دكف التطرؽ إلى مكضكع الدعكل، أم أف الطرؼ الذم أثار الدفع بعدـ القبكؿ يدعي أف 
في الشركط المنصكص عمييا قانكنا، مف ىذا التعريؼ يظير أف أثر ىذا الدفع يككف في صكرة جزاء يتخذ خصمو لا يستك 

 . (2)مف طرؼ القاضي بعدـ قبكؿ الدعكل مف دكف البحث في مكضكعيا

ية كالدفع بعدـ القبكؿ بسبب عدـ إبداء الاحتجاج كما ىك الشضف في كافة الدفكع مف ىذا النكع يرمي إلى إنكار الحما
لإجراء لعنصر المصمحة القضائية عمى طالبيا لعدـ أحقيتو في ذلؾ نظرا لسقكط حقو في اتخاذ الإجراء، كبالتالي افتقاد ا

كالإشكاؿ الذم تطرحو ىذه المكاد متى يستطيع الناقؿ إثارة الدفع بعدـ القبكؿ، كىؿ يستطيع القاضي إثارتو مف  (3)القانكنية
 ىا طبيعة الدفع بعدـ القبكؿ بسبب عدـ تقديـ الاحتجاج.تمقاء نفسو. ىذه المسضلة تحدد

إف الدفع بعدـ القبكؿ بسبب عدـ تقديـ الاحتجاج ىك حالة خاصة مف حالات الدفع بعدـ القبكؿ المنصكص عميو في 
ؿ عمكما أنو لا كما يميز الدفع بعدـ القبك  (4)القكاعد العامة. كىك دفع إجرائي لعدـ اتخاذ الإجراءات السابقة عمى رفع الدعكل

يكجو إلى ذات الحؽ المدعى بو، كبالتالي لا يعد دفعا مكضكعيا، كما لا يعد دفعا شكميا حيث يكجو إلى الخصكمة أك بعض 
 . (5)إجراءات الخصكمة، يرمي إلى إنكار كجكد الدعكل لعدـ تكافر شركطيا العامة كالخاصة

مكضكعي يخضع إلى قكاعد الدفكع المكضكعية كبالتالي يجكز كيجادؿ الفقو في طبيعة الدفع بعدـ القبكؿ ىؿ ىك دفع 
التمسؾ بيا حتى بعد إبداء دفكع في المكضكع كفي أم مرحمة كانت عمييا الدعكل، أـ أنو مف الدفكع الشكمية المتعمقة 

                                                      
 . 29مف مدكنة الطيراف المغربي مرجع سابؽ، ص 212. كالمادة 650( مف قانكف النقؿ الفرنسي، ص L 6422-4المادة ) (1)

(2) Jacques heron & Thierry le bars, Droit judiciaire privé, Domat Droit privé ,6eedition, lextenso Editions(LGDJ) 2015,p 82. 

 . 158نبيؿ إسماعيؿ عمر، مرجع سابؽ، ص  (3)
 .156بربارة عبد الرحماف، مرجع سابؽ ص  (4)
 .126، ص 2015ية، الإسكندرية، أحمد أبك الكفا، المرافعات المدنية كالتجارية، مكتبة أبك الكفاء القانكن (5)
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يا دفكع قائمة إلا أف المشرع حسـ الخلبؼ بجعم (1)بالإجراءات فيي عمى العكس فإنو يجب إبدائيا قبؿ أم دفع في المكضكع
" الدفع بعدـ القبكؿ، 67عمى أحكاـ الدفع بعدـ القبكؿ فعرفو في المادة  (ؽ. إ. ـ. إ)كنص في الفصؿ الثالث مف  (2)بذاتيا

ىك الدفع الذم يرمي إلى التصريح بعدـ قبكؿ طمب الخصـ لانعداـ الحؽ في التقاضي، كانعداـ الصفة كانعداـ المصمحة 
 المسقط كحجية الشيء المقضي فيو، كذلؾ دكف النظر في مكضكع النزاع. كالتقادـ كانقضاء الأجؿ 

إف الدفع بعدـ القبكؿ يكجو في الحقيقة إلى اليدؼ النيائي الذم يرمي إليو الطمب القضائي، أم الحماية القضائية، 
ؽ. إ. ـ. إ مف أف  67المادة كالملبحظ مف خلبؿ صياغة  .(3)ى إنكار ىذه الحماية عمى طالبياكيرمي ىذا الدفع في الكاقع إل

حالات الدفع بعدـ القبكؿ كاردة عمى سبيؿ المثاؿ، فمـ تنص عمى حالة تخمؼ أك عدـ القياـ بإجراء معيف يتطمبو القانكف قبؿ 
 رفع الدعكل مثؿ حالة الاحتجاج لكنيا تبقى مف الحالات التي تدخؿ في نطاؽ الدفع بعدـ القبكؿ بنص القانكف. 

يؼ الدفع بعدـ القبكؿ بسبب عدـ إبداء الاحتجاج عمى أنو ىك كسيمة الدفاع التي يرمي بيا الخصـ كعميو يمكف تعر 
ينكر عمى خصمو الحؽ في إلى إنكار كجكد الدعكل فيك يكجو إلى كسيمة الحماية القضائية أك المطالبة القضائية ف

ؾ دكف النظر في مكضكع النزاع كلمطرؼ المقرر الدفع ، لعدـ إبداء الاحتجاج في المكاعيد المقررة قانكنا، كذل(4)استعماليا
لصالحو الحرية التامة في إبداء الدفع بعدـ القبكؿ في أم مرحمة كانت عمييا الدعكل كحتى بعد إبداء الدفكع في المكضكع 

بعد تقديـ دفكع  يمكف لمخصكـ تقديـ الدفع بعدـ القبكؿ في أية مرحمة كانت عمييا الدعكل كلك 68كىذا ما نصت عميو المادة 
في المكضكع، لكف ىؿ يمكف التمسؾ بالدفع بعدـ القبكؿ أكؿ مرة أماـ المحكمة العميا. كىؿ يمكف لممحكمة أف تقضي بو مف 

 .تمقاء نفسيا
كحددت سمطة القاضي في إبداء الدفع بعدـ القبكؿ فنصت يجب عمى القاضي أف يثير  69أجابت عمى ذلؾ المادة 

لقبكؿ إذا كاف مف النظاـ العاـ، لاسيما عند عدـ احتراـ أجاؿ طرؽ الطعف أك عند غياب طرؽ الطعف تمقائيا الدفع بعدـ ا
كمف ىنا يظير إشكاؿ تكييؼ الدفع بعدـ القبكؿ  (5)كعميو لا يمكف تقرير حكـ عاـ يسرم عمى جميع أنكاع الدفكع بعدـ القبكؿ

 26بالرجكع إلى النصكص المتعمقة بو حيث جاء في نص المادة بسبب عدـ إبداء الاحتجاج. ىؿ ىك مف النظاـ العاـ أـ لا 
فإذا لـ يكجو الاحتجاج في المدد المنصكص عمييا كاف مصير كؿ دعكل تقاـ  .. عمى أنو ". 1929كارسك، مف اتفاقية 4ؼ

                                                      
 .27-26عبد العزيز مقفكلجي، مرجع سابؽ، ص ص (1)
 منو. 50الى  48حيث نص ؽ.إ.ـ.إ عمى أحكاـ الدفكع الشكمية كالدفكع المكضكعية في المكاد  (2)

 .132نبيؿ اسماعيؿ عمر، مرجع سابؽ، ص  (3)

 .147بربارة عبد الرحماف، مرجع سابؽ، ص  (4)
الدفكع المتعمقة بالنظاـ العاـ كالدفع بانكار صفة الخصـ الدفع بعدـ القبكؿ الطمبات الجديدة في الاستئناؼ، كالدفع بعدـ القبكؿ  كمف أمثمة (5)

 الطعف في حكـ قبؿ الميعاد أك بعده.



306 

  

 صد الناقؿ الحكـ بعدـ قبكليا إلا في حالة التدليس مف جانبو" 
فإذا لـ يقدـ الاحتجاج خلبؿ الآجاؿ  .. أنو ". 1999مكنتريالف اتفاقية م 04ؼ 31س المضمكف جاءت بو المادة كنف

 د الناقؿ إلا في حالة الغش مف جانبو" ضبؿ أم دعكل المحددة آنفا فلب تق
كعند انعداـ الاحتجاج في الميمة المحددة تككف كؿ دعكل ..". )ؽ.ط.ـ( مف 152ميو كذلؾ أحكاـ المادة كنصت ع

 ة ما عدا في حالة غش صادر عف ىذا الأخير. "مرفكعة ضد الناقؿ مرفكض
" تسمـ  295ككذلؾ المشرع المصرم نظـ أثر عدـ الاحتجاج في قانكف التجارة المصرم الجديد في نص المادة 

الشيء المنقكؿ دكف تحفظ يسقط الحؽ في الرجكع عمى الناقؿ بسبب التمؼ أك اليلبؾ الجزئي ما لـ يثبت المرسؿ إليو حالة 
 . (1)يكـ مف تاريخ التسميـ 90قيـ الناقؿ الدعكل خلبؿ الشيء كي

فالظاىر مف خلبؿ صياغتيا نجدىا تعطي إمكانية لمقاضي إثارة ىذا النكع مف الدفع، لأنو لك أراد أف يجعؿ الدفع يثار 
لية مف طرؼ الأطراؼ فقط لنص عمى جكازية التمسؾ بو مف طرؼ الأطراؼ، بالإضافة إلى ككف نصكص المتعمقة بمسؤك 

الناقؿ الجكم تعد مف النظاـ العاـ لا يجكز مخالفتيا خاصة الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بمسؤكلية الناقؿ الجكم. كقد نصت 
 أغمب التشريعات الجكية المتعمقة بالنقؿ الجكم عمى نظاـ الدفع بعدـ القبكؿ بسبب عدـ تقديـ الاحتجاج. 

نسي بيدؼ إدخاؿ نكع مف المركنة عمى نطاؽ الدفع بعدـ القبكؿ مف قانكف المرافعات الفر  1ؼ  26نصت المادة 
عمى انو في كؿ الأحكاؿ التي يمكف تصحيح فييا الأكضاع التي كلدت دفعا بعدـ القبكؿ فانو لا يككف ىناؾ مجاؿ لإبداء 

ككانت آجاؿ ، كعميو متى قدـ دفع مف المدعي عميو في دعكل التعكيض الناشئة عف مسؤكلية الناقؿ الجكم (2)الدفع
الاحتجاج لـ تنيي بعد فانو يكجو المدعي لمقياـ بالاحتجاج، كلا يمكف لمقاضي قبكؿ دفع المدعي عميو. لا يكجد نص مقابؿ 

 في التشريع الجزائرم.

 المطمب الثاني: أطراف دعوى التعويض الناشئة عن مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع ومدد رفعيا. 
لكؿ مف لحؽ بو ضرر، فيي سمطة قانكنية ممنكحة لمشخص في أف يمجا لمقضاء  إف الدعكل القضائية حؽ يمنح

. كىي التي يممكيا المضركر إذا لـ يستطع الحصكؿ مف المسؤكؿ عمى تعكيض لمضرر الذم أصابو، (3)ليقرر لو حؽ يدعيو
ار لمبضائع المنقكلة يمارسيا كيحصؿ في النياية عمى حكـ لصالحو متى تكفرت فيو شركط ممارستيا. كعميو حصكؿ أضر 

                                                      
 .241حمد لله محمد حمد الله، مرجع سابؽ، ص (1)
ي قانكف المرافعات المدنية كالتجارية دراسة تحميمية لمفقو كالقضاء المصرم نبيؿ إسماعيؿ عمر، الدفع بعدـ القبكؿ كنظامو القانكني ف(2)

 .28، ص2004الإسكندرية،  دار الجامعة الجديدة لمنشر، كالفرنسي،
 . 33ص أنظر، نبيؿ اسماعيؿ، مرجع سابؽ، (3)
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 جكا لا يعد مبرر كافي لمحكـ بالتعكيض لأم شخص يطالب بو. 
)الفرع  إف أىـ ما يميز دعكل التعكيض في ككف أطرافيا حددتيا القكاعد المكضكعية المتعمقة بمسؤكلية الناقؿ الجكم

لا تسقط أك تتقادـ  الثاني( حماية لمناقؿ الجكم.  )الفرع الأكؿ(، كما حددت ليا المدة التي يجب أف ترفع فييا كا 

 الفرع الأول: أطراف دعوى التعويض في مسؤولية النقل الجوي لمبضائع. 
دعكل قضائية يشترط القانكف لرفعيا أف تتكفر في أطرافيا المصمحة القانكنية، التي يجب أف تككف شخصية  ةف أيإ  

بعض فرافع  ئية تضع شخصيف في مكاجية بعضيماقضاكمباشرة حتى يتمكف القاضي مف سماع دفكع الأطراؼ، فالدعكل ال
 )الفقرة الثانية(.  عميو ىعى الدعكل يسمى المدعي )الفقرة الأكلى( أما مف ترفع ضده يسمى المدى 

 الفقرة الأولى: المدعي في دعوى التعويض الناشئة عن مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
صفة إلا إذا تكفر فيو شركط تبرر ىذه الحماية بمكجب القانكف. إف المدعي في أم دعكل قضائية لا يكتسب ىذه ال

تمكف الشخص مف الحصكؿ عمى الحماية  (1)كدعكل التعكيض كغيرىا مف الدعاكل القضائية مرتبطة بكجكد مصمحة
قضاء، كىي القضائية لحقو أك مركزه القانكني المعتدل عميو، فيي الباعث كالشرط الأساسي لقبكؿ الدعاكل المرفكعة أماـ ال

مناط الدعكل حيث لا دعكل بغير مصمحة، كىي ليست شرط لقبكؿ الدعكل فقط بؿ ىي أيضا شرط لقبكؿ أم طمب أك 

                                                      
لب يتكقؼ قبكؿ الدعكل عمى كجكد الحؽ أك المصمحة المقصكدة ىنا ىي تمؾ المصمحة التي يعترؼ بيا القانكف كيحمييا بصفة مجردة، ف (1)

متمسؾ بو المركز القانكني مف الناحية المكضكعية فحسب، بؿ يجب أف يعترؼ القانكف بالحماية القانكنية المجردة ليذا الحؽ أك المركز القانكني ال
القاضي ىي ما إذا كاف الحؽ أك المصمحة  أماـ القضاء فلببد لممدعي مف مصمحة يطرؽ بيا باب القضاء كعميو فإف أكؿ مسضلة يتضكد منيا

. كالمصمحة القانكنية كشرط لقبكؿ الطمب القضائي تستمد 176المدعي بيا مما يعترؼ بو القانكف أك يحميو )أنظر حيتاـ ىبة، مرجع سابؽ، ص 
صفة الشرعية كبناء عمى ذلؾ فالحؽ بطريؽ مباشر مف كجكد حؽ أك مركز قانكني معترؼ بو مف القانكف، لذلؾ فانو لا يتصكر كجكده الا كلو 

في الدعكل كسيمة استعماليا يجب أيضا اف يتصفا بكصؼ المشركعية أك القانكنية، كمف ىنا تنتقؿ إلى المصمحة في الحصكؿ عمى الحماية 
 القانكنية. 

المدعي بو. كانما يعني فحسب أف كجكد الحؽ المكضكعی  -الطمب القضائي  -كالمصمحة ككنيا قانكنية لا يعني أنو يشترط لقبكؿ الدعكل 
 تككف الدعكل ادعاء بحؽ أك مركز قانكنی، كيتحقؽ القاضي مف تكافر ىذا الشرط بتطبيؽ القكاعد العامة في القانكف، دكف أف يفصؿ في كقائع

فإذا كجد أف قكاعد القانكف النزاع. بمعنى أف القاضي، كىك بسبيؿ البحث عف تكافر شرط المصمحة القانكنية، يفترض صحة الكقائع المدعاة، 
لا فانو يحكـ بعدـ قبكليا.   تحمي نكع المصمحة المطمكبة فانو الدعكل تككف قانكنية كا 

إضافة إلى ذلؾ يشترط إف يككف الاعتداء قد كقع فعلب عمى المركز القانكني أك الحؽ المكضكعي المراد حمايتو كقت رفع الدعكل كليس 
مف قانكف الإجراءات المدنية كالإدارية "لا  13نجـ عف ىذا الاعتداء ضرر حاؿ كأكيد، كفي ذلؾ تنص المادة مستقبلب كىذا كقاعدة عامة كأف ي

يجكز لأم شخص التقاضي ما لـ تكف لو صفة كلو مصمحة قائمة أك محتممة يقرىا القانكف كيثير القاضي تمقائيا انعداـ الصفة في المدعي 
 كالمدعي عميو. "
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 . (1)دفع
كعميو فإف أكؿ ما يتضكد منو القاضي لتحديد مدل تكفر المصمحة لدل رافع ىذا النكع مف الدعاكل، ىك كجكد عقد نقؿ 

الدعكل حؽ أك مركز قانكني محمي مصدره العقد المتمثمة في قكاعد القانكف الجكم  جكم لمبضائع، لمقكؿ ما إذا كاف لرافع
 المنظمة لو. 

كىنا تتحدد صفة المدعي، كالتي تتحقؽ في الأحكاؿ التي  (2)كما يشترط في المصمحة أف تككف شخصية كمباشرة
مدعى، كما يشترط كجكد تطابؽ بيف المركز يتطابؽ المركز القانكني لمشخص رافع الدعكل كالمركز القانكني لصاحب الحؽ ال
 . (3)القانكني لمشخص المدعي عميو كالمركز القانكني لممعتدم عمى ىذا الحؽ المدعى

المدعي في الدعكل القضائية أك التحكيمية يتمتع بدكر ايجابي فييا، فيك القائـ بالدعكل أك الشاكي أك البادئ في 
صكمة كيقدـ الطمب القضائي كىك ذلؾ الشخص الطبيعي أك الاعتبارم الذم قدـ الخصكمة، فيك مف يتخذ المبادرة في الخ

، فيك المضركر الذم يباشر حقو في المطالبة (4)طمبا إلى القضاء بنفسو أك بكاسطة مف يمثمو في مكاجية طرؼ أخر
عمى مالو مف صفة أك ىك مف يكجو باسمو بناء  (5)بالتعكيض الذم أصابو مباشرة أك ارتد عميو مف ضرر أصاب غيره

الادعاء بالنسبة لمحؽ ىك المركز القانكني لممدعي. كلفظ المدعي ينصرؼ في اصطلبح الإجراءات المدنية إلى القائـ 
بالدعكل فيك الذم يدعى شيئا كبالتالي يقع عميو عبء إثبات ما يدعيو بحيث يضطمع بالدكر الايجابي في الدعكل بينما 

 . (6)سمبيا -المدعى عميو  -يبقى دكر خصمو 
كقد ثار جدؿ فقيي حكؿ القانكف الكاجب التطبيؽ لتحديد صفة المدعي أك صاحب الحؽ في رفع الدعكل ىؿ يمكف 
الأخذ بقانكف مكاف الحادث )اتجاه بعض الفقو الككمف لك( أك القانكف المحمي لمقاضي المختص، أك القانكف الكطني 

عقد عمى أساس أف المسؤكلية ىي تعاقدية لذلؾ يجب أف نعترؼ بضف القانكف لممتضرر. كىناؾ رأم يميؿ إلى الأخذ بمكاف ال
 . (7)المختص في تحديد الأشخاص الذيف ليـ حؽ في رفع الدعكل ىك قانكف مكاف تككيف العقد

                                                      
متاح  .118، ص2013الجزائر، 2، ع3جي شػػركط قبػػكؿ الدعػػكل. مجمة البحكث كالدراسات القانكنية كالسياسية مج عبد العزيز مقفكل (1)
 .18/10/2020تاريخ الزيارة:  https://www.asjp.cerist.dz/en/article/29891 عمى:
 . 49، ص2009، منشكرات بغدادم، الجزائر، 2رحماف، شرح قانكف الإجراءات المدنية كالإدارية، طبربارة عبد ال (2)
 . 73ص  ،2004نبيؿ إسماعيؿ عمر مرجع سابؽ،  (3)
 ، تيسمسيمت الجزائر،05، ع3شامي يسيف، تحديد فكرة الخصـ في الدعكل المدنية، المجمة الجزائرية لمحقكؽ كالعمكـ السياسية المجمد  (4)

 .18/10/2020تاريخ الزيارة: https://www.asjp.cerist.dz/en/article/85613. متاح عمى: 291، ص2018
 . 570سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  (5)
 . 291شامي يسيف، مرجع سابؽ، ص  (6)

(7) voi michel Pourcelet, la responsabillte du transporteur aérien irtenationl op. cit,P229….  

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/29891
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/85613
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مف  28إلا أف الرأم الراجح مضخكذ مف تفسير الاتفاقية في حد ذاتيا أم قانكف المحكمة المحددة بمكجب المادة 
نفسيا، تشير  1929كارسكالتي تقابميا في اتفاقية مكنتريال، كيدعـ ىذا الرأم أف اتفاقية  33أك المادة  1929كارسكقية الاتفا

لتقدير  2ؼ 29مف كلحساب مدة التقادـ أك السقكط المادة  2ؼ 28إلى قانكف المحكمة المختصة بإجراءات الدعكل المادة 
25يد الغش كالخطض المعادؿ لو المادة ككذلؾ لتحد 21اشتراؾ خطض المضركر المادة 

قبؿ تعديميا بمكجب بركتكككؿ لاىام  (1)
1955 . 

كاىـ مايميز عمميات نقؿ البضائع في ككف البضائع تككف محؿ لتصرفات قانكنية مختمفة لأشخاص مختمفيف بيف 
ر مثؿ البيع، لذلؾ قد يتعدد نقطة الانطلبؽ الى غاية الكصكؿ، كما أف النقؿ يمكف أف يككف شرط أساسي لاكماؿ عقد أخ

 .الأشخاص الذيف ليـ مصمحة في دعكل التعكيض
اف مسضلة تحديد المدعي في دعكل التعكيض عف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع غاية في التعقيد، لأنو لا يكجد في 

كنو رفع دعكل التعكيض أم نص يدؿ مباشرة عمى مف يم ،1999مكنتريالأك اتفاقية  1955/لاىام1929قكاعد اتفاقية كارسك
كنفس الأمر بالنسبة لػػػ ؽ.ط.ـ كالاتجاه السائد ىك أف الأشخاص الذيف يحؽ ليـ حصرا المطالبة بالتعكيض، ىـ الأشخاص 

.فمصمحتيما ىنا ىي (2)محميـ في حقكقيـ االمعينكف كمرسؿ أك مرسؿ اليو في رسالة النقؿ الجكم أك الأشخاص الذيف حمك 
إلى حؽ يقكـ عمى التزاـ شخصي في ذمة الناقؿ الجكم بجبر الضرر، فإذا لـ يكف ىناؾ ضرر فاف  مصمحة قانكنية تستند

 . (3)المصمحة تنعدـ كلا يحؽ لممتضرر )الشاحف أك المرسؿ إليو( مباشرة دعكل المسؤكلية ضد الناقؿ الجكم
جؿ شراء أمنح القركض مف ك البنؾ الذم ألمشترم أك مرسؿ البضاعة الحقيقي كيؤدم ىذا المنطؽ إلى حرماف ا

البضاعة، مف حؽ رفع دعكل المسؤكلية ماداـ اسمو لـ يرد في كثيقة الشحف الجكم، ككذلؾ الأشخاص الذيف تتعمؽ 
مصالحيـ بالبضاعة فلب يجكز ليـ رفع دعكل المسؤكلية العقدية عمى الناقؿ بحكـ عدـ ارتباطيـ بو عقديا كاف جاز ليـ 

. كما يجب التفريؽ بيف انتقاؿ الحؽ إلى حامؿ خطاب النقؿ الجكم (4)د المسؤكلية التقصيريةمقاضاتو بالاستناد عمى قكاع
 .(5)كبيف بيع البضاعة لممشترم حيث لا يحؽ ليذا الأخير أف يقيـ دعكل المسؤكلية عمى الناقؿ

برـ بينو كبيف البائع بمعنى أنو لا يمتمؾ صفة التقاضي ضد الناقؿ، فمشترم البضاعة يستمد حقكقو مف عقد البيع الم 

                                                      
(1) Ibid, p241.  
(2) Stiphan Piedelievre, op. cit, p 483. & A. ZAHI , op. cit, p215.& Singer, Melissa Ellin, Article 24 of the Warsaw Convention of 1929, A thesis 

submitted to the Faculty of Graduate.studies and Research in partial of fulfillment of the requirements for the degree of master of Laws, Institute of 

Air and Space Law, McGill University, Montréal,1983,.p184. 

 https://escholarship.mcgill.ca/concern/theses/9019s3474, date of visit : 23/04/2020.  

 . 131بشار ياسمينة، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 349عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 130مظفر جابر إبراىيـ الراكم، مرجع سابؽ، ص (5)

https://escholarship.mcgill.ca/concern/theses/9019s3474
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ف الدعكل ترفع مف المككؿ عمى إالككالة بالعمكلة لمنقؿ الجكم ف فلب تكجد بينو بيف الناقؿ أم علبقة تعاقدية. ككذلؾ في عقد
الككيؿ عمى أساس الإخلبؿ بعقد الككالة دكف تضسيسيا عمى عقد النقؿ الجكم التي يككف أطرفيا المرسؿ كالمرسؿ إليو 

 . (2)ث عمى ككيؿ النقؿ إثبات تنفيذ التزاماتو الناشئة عف عقد الككالة، حي(1)كالناقؿ
كقد سايرت محكمة الاستئناؼ بباريس دفع الناقؿ الجكم كاعتبرت مرسؿ البضاعة الحقيقي لمبضاعة جكا لا صفة لو 

 .(3)لمقياـ ضد الناقؿ الجكم بالرغـ مف أنو اتفؽ مع عميؿ النقؿ عمى أف يباشر باسمو نقؿ الأشياء

إف الشاحف )المرسؿ( يضخذ صفة المدعي في عقد النقؿ الجكم لمبضائع ككنو أحد طرفي عقد النقؿ الجكم. كسكاء 
كلا يكفي ذكر  ،(4)كاف مف المقرر أف يستمـ الشاحف البضائع في ميناء الكصكؿ أك كاف مف المقرر أف يستمميا شخص آخر 

دعي لأنو يمكف أف يفقد المرسؿ صفة المدعي إذا ابرـ عقد بيع بضائع اسـ المرسؿ في رسالة النقؿ الجكم لإسناد صفة الم
 .(5)حسب شركط البيع فكب مثلب لاف ممكية البضاعة تنتقؿ إلى المرسؿ إليو بمجرد كضع البضاعة عمى متف الطائرة

كم يخكلو أما المرسؿ إليو فيك الشخص الذم أرسمت البضاعة إليو، كينشض لو حؽ شخصي كمباشر تجاه الناقؿ الج 
التمؼ أك التضخير في التسميـ كغالب الأحكاؿ أف المرسؿ إليو ىك مف  ،اليلبؾالضياع، الرجكع عميو بالمسؤكلية في حالة 

 كحتى 1999مكنتريالأك  1929كارسكيدعي مطالبا بتعكيضو عف الخسائر اللبحقة بالبضاعة. كعمى الرغـ مف أف اتفاقية 
، (6)ة المرسؿ إليو في رسالة النقؿ الجكم كلـ يرتب عميو أم جزاء عمى عدـ ذكرهلـ يشترطكا كجكب ذكر تسمي )ؽ.ط.ـ(

افتراض أف يحرر خطاب النقؿ الجكم إما باسـ شخص ىناؾ كنظرا للبتصاؿ الكثيؽ بيف عقد النقؿ الجكم كالبيكع الدكلية 
لحاممو دكف تسمية فانو يككف قابؿ  معيف أك لحاممو، أيف يككف قابؿ للبنتقاؿ عف طريؽ قكاعد حكالة الحؽ أما إذا كاف

 . (7)لمتظيير كيذكر اسـ الشخص الذم يقدـ الكثيقة عند كصكؿ البضاعة

                                                      
 . 117عيسى بف حيدر، مرجع سابؽ، ص (1)
 . 118، صنفسو (2)
 . 69نكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 307بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 69نكر شاف عبد الجميؿ، الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مرجع سابؽ، ص  (5)

مف اتفاقية مكنتريال المتعمقة ببينات رسالة النقؿ الجكم كسندات النقؿ  05ك 04المادة  كمف 1929مف اتفاقية كارسك 09أنظر المادة  (6)
 الأخرل. 

رغـ أف بعض الممثميف لمدكؿ كانكا قد طالبكا بالمعالجة الصريحة لمسضلة خطاب النقؿ الجكم " لأمر"، كىذا في الأعماؿ التحضيرية  (7)
/ ك( مف الاتفاقية، تدؿ عمى أنو ليس ىناؾ ما يمنع مف  8الكاردة في نص )المادة ( il ya lieu'sؾ )فعبارة إذا أمكف ذل 1929لاتفاقية كارسك

قصدكا إمكانية إصدار خطاب نقؿ جكم " لأمر" أك لمحامؿ كبالمقابؿ تـ  1929كجكد خطاب نقؿ جكم " لأمر"، كبذلؾ فإف كاضعي اتفاقية كارسك
فإف ممثمي الشركات البريطانية رفضكا إعطاء  IATAف عند انعقاد الجمعية الدكلية لمنقؿ الجكم كضع المبدأ دكف التطرؽ لكيفية تطبيقو. لك

= 
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نو إذا كاف المرسؿ قد أعمـ الناقؿ بضركرة تسميـ البضاعة إلى شخص آخر كىي مازالت في الطريؽ أك لدل أغير 
ز ليذا الشخص مقاضاة الناقؿ إف تضررت البضاعة )تعديؿ لعقد النقؿ الجكم لمبضائع(، فانو يجك  كصكليا إلى مقصدىا

التي نصت " مع عدـ الإخلبؿ بتنفيذ جميع لالتزامات الناتجة عف  1999مكنتريالأك  1929كارسكمف اتفاقية  12حسب المادة 
ما بطمب تسميميا في جية الكصكؿ إلى شخص آخر غير المرسؿ  .. عقد النقؿ لممرسؿ حؽ التصرؼ في البضاعة. كا 

كفي ىذه الفرض يككف اسـ المرسؿ إليو محدد في  (.ؽ.ط.ـمف ) 1ؼ 142" كنفس المضمكف جاءت بو المادة  ..إليو.
رسالة النقؿ الجكم، إلا أنو قبؿ كصكليا يمكف لممرسؿ تكجيو البضاعة كبالتالي يتغير المستمـ كبالنتيجة يفقد المرسؿ إليو 

دعكل التعكيض. كيذىب رأم الى أف المرسؿ اليو يفقد صفة المدعي المذككر اسمو في رسالة النقؿ الجكم الصفة في رفع 
  .(1)ررفض استلبمو البضاعة بسبب التضخيفي حالة إعلبـ المرسؿ ب

كلا  (2)كفي حالة رفع دعكل التعكيض مف طرؼ المرسؿ كالمرسؿ إليو فإف الناقؿ لا يمتزـ بدفع التعكيض إلا مرة كاحدة
 إف كجد.  (3)ليو سكل الضرر الزائد عف ىذه القيمةيحسب لكؿ مف المرسؿ أك المرسؿ إ

يجكز أف يباشر الدعكل نيابة عف المضركر نائبو سكاء كاف ككيلب أك كليا أك كصيا، كما يجكز أف يباشرىا خمفو العاـ 
مو فيباشر دعكل التعكيض باس (5)، كفي حالة الشخص المعنكم(4)سكا كاف كارثا لو أك مكصى لو بحصة مف مجمكع أمكالو

                                                      

= 
ؿ أمرا القابمية لتداكؿ خطاب النقؿ الجكم، مستنديف في ذلؾ لتفسير اتفاقية كارسك، في حيف ىناؾ مف يؤكد بضف قابمية خطاب النقؿ الجكم لمتداك 

 .1929مستحيلب في ظؿ أحكاـ اتفاقية كارسك
ك( مف الاتفاقية كالمتمثؿ في  -بند  8كيقكؿ البعض الآخر، بضنو مف خلبؿ البياف الكارد في خطاب النقؿ الجكم كفقا لما نصت عميو )المادة 

تحفظ، ، مع التحفظ الميـ، بضف ىذا البياف غير مطمكب إلا إذا كاف المرسؿ إليو معيف، كبمكجب ىذا ال»اسـ كعنكاف المرسؿ إليو إذا أمكف ذلؾ » 
تي مف حيث المبدأ الاتفاقية لا تعارض إنشاء خطاب نقؿ جكم قابؿ لمتداكؿ كبذلؾ أردنا ترؾ الإمكانية مفتكحة لمثؿ ىذا السند في الحالة ال

ى المرسؿ في تتطمبيا الضركرة العممية، كاستنادا لفكرة النقؿ الجكم لمبضائع يجب أف يقدـ لمتجارة نفس المزايا كالنقؿ البحرم لمبضائع، فيجب عم
النقؿ الجكم کالشاحف في النقؿ البحرم أف يككف في إمكانو حماية المرسؿ اليو مف مخاطر التصرؼ المسبؽ في البضاعة زمف جية أخرل 

مقانكف يستطيع المرسؿ إليو التصرؼ في البضاعة قبؿ حيازتيا.)أنظر ناجي زىرة، تداكؿ كثائؽ نقؿ البضائع بالطرؽ التجارية، المجمة الجزائرية ل
. متاح عمى 267، ص 2015، الجكم كالنقؿ، العدد الثالث، المجمد الثاني، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/83777 24/01/2020الزيارة  تاريخ . 
(1) Singer, Melissa Ellin, op.cit, p185.  

 . 313مسؤكلية الناقؿ البرم، مرجع سابؽ، ص  العرباكم نبيؿ صاالح، (2)
 . 350عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 572سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  (4)
الشركة بالشركاء كبالغير ممف يتعامؿ معيا  كجكب استيفاء إجراءات النشر، لكف في علبقة –للئحتجاج بالشخصية المعنكية عمى الغير  (5)

العقد كبدائنيا، إذ كاف الغير أك الدائنكف ىـ الذيف يحتجكف عمى الشركة بشخصيتيا المعنكية، كما إذا كاف مف يتعامؿ مع الشركة يحتج عمييا ب
= 

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/83777%20تاريخ
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كفي جميع ىذه الأحكاؿ يتعيف عمى مف سبؽ ذكرىـ أف يبيف الصفة  (1)ممثمو القانكني رئيسا أك مديرا أك رئيس مجمس إدارة
  .(2)التي يباشر بيا الدعكل حتى ينصرؼ أثر الحكـ إلى المضركر نفسو

لأنو غالبا ما يككف  ، لحالة حؿ الشاحف الجكم)ؽ.ط.ـ( كحتى 1999مكنتريالأك  1929كارسككلـ تتصدل اتفاقية 
شركة. مما يترؾ الباب مفتكح أماـ إعماؿ القكاعد العامة، بمعنى أف يقكـ المصفى بالمطالبة بالتعكيض لفائدة 

ليس لممصفي )ؽ.ـ(  مف 446حسب ما خكلتو المادة  (3)الشركة)المتضرر( لأنو يعد الممثؿ القانكني لمشركة في ىذه المرحمة
 .(4)ا كانت لازمة لإتماـ أعماؿ سابقةلمشركة إلا إذأف يباشر أعمالا جديدة 

إذا لا يكجد نص يمنع حكالة الحؽ أك مف يحؿ محؿ الدائف  (5)كما يجكز أف يباشرىا مف أحيؿ إليو حؽ التعكيض
بسبب كفائو بالتعكيض كككيؿ النقؿ بالعمكلة بالرغـ مف عدـ ذكر اسمو كمرسؿ كيجكز أف يباشره عنو دائنو مف طريؽ 

 . (6)كل غير مباشرةالدع
كما أنو كنظرا لمقيمة التجارية كالمالية لمبضائع المنقكلة جكا فإف الشاحف أك المرسؿ إليو حسب طبيعة عقد البيع الذم 
يربط بينيا، غالبا ما يبرـ عقد تضميف بشضف الأضرار التي قد تصيب بضاعتو، كذلؾ حتى يحمي نفسو مف الخسائر التي قد 

غمبية القضايا المطركحة عمى القضاء تككف فييا شركة التضميف بجانب الشاحف أك المرسؿ إليو كىذا ما تمحقو، كلذلؾ فإف أ

                                                      

= 
لب يزاحمو الدائنكف الشخصيكف لمشركاء باعتبار أف الذم أبرمو معيا باعتبارىا شخصان معنكيان، ككما إذا كاف دائف الشركة ينفذ عمى أمكاليا ف

الشركة شخص معنكم متميز في مالو عف الشركاء. كلا تستطيع الشركة في جميع ىذه الأحكاؿ أف تحتج عمى الشركاء أك عمى الغير أك عمى 
 كف حاجة إلى استيفاء أم إجراء لمنشر. الدائنيف بضنيا لـ تستكؼ إجراءات النشر المقررة، إذ ىي تعتبر شخصان معنكيان بمجرد تككينيا د

 . 573مرجع سابؽ، ص  سميماف مرقس، (1)
 . 572نفسو، ص  (2)
فإذا حمت الشركة بانقضائيا كدخمت في دكر التصفية، انتيت سمطة المديريف بمجرد انقضاء الشركة، كتكلي المصفي أعماؿ التصفية كلما  (3)

صيتيا المعنكية حتى يمكف لممصفي القياـ بيذه الأعماؿ، فإنو كما سنرل يستكفي حقكؽ الشركة كانت ىذه الأعماؿ تقتضي أف تبقي الشركة شخ
مف الغير ديكف كيسدد ما عمييا مف ديكف كقد يبيع ماليا كمو أك بعضو ككؿ ىذا يعممو باسميا كشخص معنكم قائـ، فقد صرح القانكف ببقاء 

كلكلا ذلؾ لما استطاع . ؿ الكقت الذم تجرم فيو أعماؿ التصفية كالى أف تنتيي ىذه الأعماؿالشخصية المعنكية لمشركة بالرغـ مف حميا، كذلؾ طك 
 دائنك الشركة عند التصفية أف يستخمصكا حقكقيـ مف ماؿ الشركة دكف مزاحمة الدائنيف الشخصييف لمشركاء، إذ لك انعدمت الشخصية المعنكية

الشركة مالان شائعان بيف الشركاء لا مالان مممككان لمشركة بعد انعداـ شخصيتيا، كلكاف لمدائنيف  لمشركة بمجرد حميا كقبؿ إجراء التصفية لأصبح ماؿ
  .(390-389الشخصييف لمشركاء حؽ التنفيذ عميو فزاحمكا دائني الشركة )السنيكرم الكسيط في القانكف المدني ص ص 

 مف )ؽ. ـ(.  446المادة  (4)
(5) Stephan piedelievre&Dominique, op. cit, p483.  

 . 572سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  (6)
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يحؿ المؤمف محؿ المؤمف لو في حقكقو » مف القانكف التضمينات التي تنص  118طبقا لنص المادة  (1)يسمى بدعكل الحمكؿ
مف لو. يجب أف يستفيد المؤمف لو أكلكيا مف تقديـ أم طعف كدعاكاه ضد الغير المسؤكؿ في حدكد التعكيض الذم يدفعو لممؤ 

كعميو لا يكتسب المؤمف صفة المدعي، إلا بعد أف يثبت تسديده « حتى استيفائو التعكيض الكمي حسب المسؤكليات المترتبة
 تعكيضا لممؤمف لو. 

لمصفة كالمصمحة في رفع  كيترتب عمى انتقاؿ حؽ رفع الدعكل إلى شركة التضميف فقداف المستفيد مف التعكيض
الدعاكل التي انتقمت إلى شركة التضميف عمى أف المؤمف لو المعكض جزئيا يبقى محتفظا بصفتو في رفع دعكل لممطالبة 

. كأف المؤمف لو، يبقى محتفظا بصفة التقاضي حتى (2)بالجزء المتبقي مف التعكيض الذم لـ يتحصؿ عميو مف شركة التضميف
عمالا (3)مكؿ لممؤمف، لممطالبة بكؿ التعكيضات التي لـ يشمميا التعكيض المؤدل لو مف قبؿ المؤمفبعد تسميمو عقد الح . كا 

 .(4)ليذه النصكص القانكنية أكضحت المحكمة العميا الشركط الكاجب احتراميا مف قبؿ المؤمف
ضميف كمصمحتيا في رفع كعمى سبيؿ المثاؿ يجب عمى المؤمف تقديـ عقد الحمكؿ كالسند الذم يثبت صفة شركة الت

 615023، ممؼ رقـ 23/12/2010دعكل التعكيض ضد الناقؿ كقد أصدرت المحكمة العميا في ىذا الشضف قرار بتاريخ 
كرفضت كجو الطعف المثار عمى أساس أف قضاة  ،حيث أكد القرار أنو يحؿ المؤمف محؿ المؤمف لو بمكجب عقد حمكؿ

الطعف في حقكؽ نافطاؿ دكف الاطلبع عمى عقد التضميف الرابط بينيما عمى  المجمس تبنك حؽ حمكؿ المدعي عمييا في
نما يجب إثبات عقد الحمكؿ الذم لا يمكف أف ينجـ  38أساس أف المادة  مف قانكف التضمينات لا تشترط تقديـ عقد التضميف كا 

  (5)إلا عنو
يف عمى شركة التضميف أف تقدـ يكـ رفع يتع»، جاء فيو 151326ممؼ رقـ  06/05/1997كفي القرار الصادر بتاريخ 

الدعكل أماـ المحكمة المختصة عقد حمكؿ صحيح يعطي ليا صفة التقاضي كيتضمف عمى كجو الخصكص تاريخ تسديده، 
حيث أف التاريخ المذككر في العقد ىك الذم يسمح لشركة التضميف بممارسة دعكل الرجكع ابتداء مف ذلؾ التاريخ، كحقكؽ 

آخر  ايكـ رفع الدعكل بمعرفة كقت التسديد لممرسؿ إليو كحؽ المؤمف في رفع دعكل الرجكع. إلا أف ىناؾ رأيالأطراؼ تقرر 
يرم أف حؽ المؤمف في رفع دعكل التعكيض عمى الناقؿ الجكم، باعتبار شركة التضميف التي دفعت التعكيض قد حمت محؿ 

المسؤكلية حمكلا عينيا، كفضلب عف الحمكؿ القانكني فاف شركة  المرسؿ أك المرسؿ إليو في حقكقو، كمنيا حقو في رفع دعكل

                                                      
 . 309بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص  (1)

(2) Lamy Transport, op. cit, P383.  

 . 226، مرجع سابؽ، ص 2009، 02مجمة المحكمة العميا، ع (3)
 . 310بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 117سابؽ، ص  ، مرجع2011، 01مجمة المحكمة العميا، ع  (5)
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 . (1)التضميف تتمتع كذلؾ بالحمكؿ الاتفاقي

 الفقرة الثانية: المدعي عميو في دعوى التعويض الناشئة عن مسؤولية الناقل الجوي
نقؿ، كالإخلبؿ بو في صكرة إف الالتزاـ بنقؿ البضاعة مف مكاف إلى آخر ىك مف أىـ الالتزامات المترتبة عمى عقد ال

تمؼ أك ضياع أك ىلبؾ أك تضخر في الكصكؿ يعد أكثر أسباب الدعاكل طرحا عمى القضاء، الأمر الذم يجعؿ مف تحديد 
صفة الناقؿ عنصرا جكىريا لتحديد صفة المدعي عميو في أغمب الدعاكل الناشئة عف عقد النقؿ الجكم لمبضائع كدعاكل 

 المسؤكلية الناشئة عنو. 
كالمدعي عميو ىك الطرؼ السمبي في دعكل المسؤكلية كىك الشخص المتسبب في الضرر، كيككف في الغالب الأعـ 

. كىك كذلؾ عمى غرار المدعي لا يمكنو أف يتمتع بصفة (2)الناقؿ الجكم كقد يككف ككيؿ النقؿ بالعمكلة في حالات استثنائية
 . (3)المدعي عميو إلا بتكفر شرط المصمحة

 27لة كفاة الناقؿ فاف الدعكل ترفع عمى مف يخمفكنو في حدكد ما آؿ إلييـ مف التركة، كفي ذلؾ نصت المادةكفي حا
التي تنص في حالة كفاه المديف تقاـ دعكل المسؤكلية في الحدكد المقررة في ىذه الاتفاقية ضد  1929كارسكمف اتفاقية 

عمى أنو في حالة  1999مف اتفاقية مكنتريال 32ضمنتو المادة أصحاب الحقكؽ الشرعييف في تركتو كىك نفس النص الذم ت
كفاة الشخص الذم تقع عميو المسؤكلية يجكز أف تقاـ دعكل التعكيض حسب أحكاـ ىذه الاتفاقية ضد أصحاب الحقكؽ 

يدكف مف حدكد الشرعييف في تركتو، كالجديد الذم جاءت بو ىذه المكاد ىي احتفاظ الكرثة بصفة الناقؿ الجكم كبالتالي يستف
 المسؤكلية المقررة في ىذه الاتفاقيات. 

كما يمكف أف تكجو دعكل التعكيض إلى الخمؼ الخاص لممسؤكؿ، كمشترم شركة النقؿ شرط أف يككف الضرر كقع 
قبؿ بيع الشركة كبالشركط المقررة قانكنا، إذ أف مشترم الشركة يشترييا كمجمكعة مف الأمكاؿ بما فييا مف حقكؽ كديكف 

. كنفس (4)يث يعتبر بيع شركة النقؿ متضمنا حكالة لتمؾ الحقكؽ كالديكف إلى المشترم فيصبح محالا إليو بديف التعكيضح
الأمر في حالة إدماج شركة النقؿ مع شركات أخرل. كيتـ التعكيض عمى أساس قكاعد النقؿ الجكم سكاء في النقؿ الجكم 

ميو في ىذه الحالة مف حدكد المسؤكلية المقررة في القكانيف قياسا عمى حالة كفاة الداخمي أك الدكلي كبالتالي يستفيد المدعي ع
المديف لاتحاد العمة بينيما. كما أف الحؽ في المطالبة بالتعكيض تنشض مف الكقت الذم تحقؽ فيو الضرر كفؽ الكيفيات 

ثة كأنيا تبقى عمى ذمة المتكفى حكما حسب قاعدة المقررة قانكنا، فإذا تكفي المسؤكؿ فاف ديكف المتكفى لا تنتقؿ إلى ذمـ الكر 
                                                      

 . 320محمكدم سماح، مرجع سابؽ، ص (1)
(2) Stephan piedelievre &Dominique, op. cit, p484 

 .، مف ىذه الرسالة296الى  295راجع ماقمناه حكؿ شرط المصمحة لدل المدعي، ص. ص  (3)
 . 579سميماف مرقس، مرجع سابؽ، ص  أنظر في نفس المعنى، (4)
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. كىك (1)لا تركة إلا بعد سداد الديكف، كىذا يتفؽ مع اعتبار الحكـ بالتعكيض حكـ مقرر لمحؽ في التعكيض كليس منشئ لو
 في قكاعد 1999مكنتريالك  1929كارسكمف اتفاقيتي  32ك 27ما يبرر عدـ نص المشرع الجزائرم لمثؿ أحكاـ المكاد 

 . )ؽ.ط.ـ(
كما لـ تتطرؽ القكانيف المتعمقة بالنقؿ الجكم حالة إفلبس الناقؿ الجكم كتصفيتو دكف تعكيض المتضرر، فالقكاعد 
العامة في ىذا الشضف تمنح الحؽ لممتضرر باستفاء حقو مف أمكاؿ المفمس أك مف أمكاؿ الشخص المعنكم الذم تمت 

ة العميا في أحد قراراتيا كذكرت في قضية البنؾ الجزائرم ككالة سطيؼ ضد . كقد أكدت عمى ىذا المبدأ المحكم(2)تصفيتو
)ب. م( ككرثة )ب. ج(، أنو مف المقرر قانكنا أف ترفع الدعكل في حالة شركة محمة عمى المصفي كليس عمى الشركاء، 

  (3)تعيينو.  كمدة ككالة المصفي ثلبثة سنكات قابمة لمتجديد مف طرؼ الشركاء، كرئيس المحكمة، حسب طريقة
كتسيؿ عممية تحديد الناقؿ الجكم عندما يقكـ ىك شخصيا بتنفيذ عقد النقؿ الجكم، لكف قد يتعقد الأمر في حالة تعدد 
المسؤكليف فيمكف في ىذه الحالة أف تكجو الدعكل ضدىـ جميعا أك لأم كاحد منيـ كما في حالة الدعكل عمى تابعي الناقؿ 

ر تنفيذ عقد النقؿ كما في حالة الناقؿ الفعمي كحالة الناقؿ في النقؿ المتتابع، فمـ يغفؿ أك عندما يتدخؿ شخص مف الغي
 المشرع الجكم عف تنظيـ مثؿ ىذه الحالات. 

 .حالة وكلاء الناقل وتابعيو :أولا
تككف  أجازت الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم رفع دعكل التعكيض عمى تابعي الناقؿ أك ككلبئو، شرط أف

ىناؾ علبقة تربط الككيؿ بالناقؿ أك بالتابع، ففي علبقة النيابة يتصرؼ الككيؿ بالنيابة عف الناقؿ أما تابعي الناقؿ فتربطيـ 
شراؼ الناقؿ، كقد أجازت ذلؾ المادة   30لاىام كالمادة /1929كارسكمف اتفاقية  25علبقة تبعية فيـ يخضعكف لتكجييات كا 

بشرط أف يثبت التابع علبقة التبعية كأف الضرر قد حصؿ أثناء ممارستيما لكظائفيما أك  1999مكنتريالمف اتفاقية  1ؼ
 التبعية، لكف يخضعا لمقكاعد العامة التي تجيز ذلؾ.  )ؽ.ط.ـ( مياميما. كلا يكجد ليا نص مقابؿ في

ـ ىذا الأخير، لكف تثكر صعكبة في تحديد صفة المدعي عميو في حالة الناقؿ الكاحد لاف الدعكل تقا ةكلا تكجد أي
 الصعكبة في حالة تعدد الناقميف الجكييف كفي حالة الناقؿ الفعمي. 

   .الناقل الفعمي :ثانيا
تخكؿ الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم، رفع دعكل المسؤكلية عمى الناقؿ الفعمي، كلممدعي الحؽ في اختيار 

                                                      
 . 583سابؽ، ص  سميماف مرقس، مرجع (1)

 . 133مظفر جابر إبراىيـ الراكم، مرجع سابؽ، ص  (2)

 . 176، ص2010، 2الغرفة التجارية كالبحرية، مجمة المحكمة العميا، العدد  04/03/2010، قرار بتاريخ 506409ممؼ رقـ  (3)
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ية أك أف يرفعيا عمييما معا عمى كجو التضامف أك منفرديف، أك ضد الناقؿ الذم المدعي عميو الذم يقيـ عميو دعكل المسؤكل
مف اتفاقية  7كفي ذلؾ نصت المادة  (1)لو أف يدخؿ الناقؿ الفعمي في الخصاـ حسب إجراءات المحكمة المرفكع أماميا النزاع

متعاقد أك الناقؿ الفعمي أك عمييما متضامنيف التي أجازت لممدعي أف يرفع دعكل المسؤكلية عمى الناقؿ ال 1961غكادالاخارا 
أك منفرديف. كيككف الخيار لممدعي أم المرسؿ أك المرسؿ إليو كما يككف لمناقؿ الذم ترفع عميو الدعكل أف يدخؿ الناقؿ 

ذا أقيمت الدعكل ضد 1999مكنتريالمف اتفاقية  45نفس الحكـ جاءت بو المادة  (2)الأخير في الدعكل كاحد  التي نصت: "كا 
" أما عف إجراءات الإدخاؿ كأثاره في  .. فقط مف ىذيف الناقميف، يحؽ لذلؾ الناقؿ أف يطمب إدخاؿ الناقؿ الآخر في الدعكل.

كىذا أمر منطقي إلا أف الإدخاؿ في الخصكمة يستجيب  (3)الخصكمة فإنيا تتـ كفؽ إجراءات المحكمة المرفكع أماميا النزاع
اث الضرر، كىك عمؿ إجرائي يقتضي أف يتـ كفؽ إجراءات المحكمة المعركض أماميا النزاع، لمبدأ مساىمة الغير في إحد

 لاف إجراءات التقاضي يجب أف تككف مكحدة الأحكاـ كعدـ تشتيتيا بتشتت أطرافيا. 

 .حالة الناقل في النقل المتتابع :ثالثا

تبة الناقؿ في ىذا النكع مف النقؿ، فالمرسؿ فقد فصمت القكانيف المتعمقة بالنقؿ الجكم في حؽ رفع الدعكل حسب ر 
كما  (4)يرفع دعكاه ضد الناقؿ الأكؿ أما المرسؿ إليو فيرفعيا ضد الناقؿ الأخير، قد راعت الاتفاقية قرب كؿ منيا للآخر

، (5)لكصكؿيستطيع أحدىما رفع الدعكل ضد الناقؿ الذم نفذ النقؿ ككقع خلبليا اليلبؾ أك التمؼ أك الضياع أك التضخر في ا
 1929كارسكمف اتفاقية  3ؼ 30كما حصنتو ضد إعسار احدىـ أك إفلبسو كتقريرىا التضامف بيف الناقميف، حسب المادة 

 . )ؽ.ط.ـ( مف 2ؼ153المادة  1999مكنتريالمف اتفاقية  3ؼ 36كالمادة 

تعاقبيف عف المرحمة كيتضح مف ىذا النصكص، أف الأصؿ في نظر المشرع ىك أف يسضؿ كؿ ناقؿ مف الناقميف الم
التي يقكـ بتنفيذىا، إلا أنو تيسيرا عمى المرسؿ أك المرسؿ إليو فقد قرر المشرع مسؤكلية الناقميف المتتابعيف جميعا عمى كجو 
التضامف قبؿ المرسؿ أك المرسؿ إليو، بحيث يككف لأم منيما أك ليما معا الرجكع عمى أم مف الناقميف المتعاقبيف أك عمييـ 

 . (6)يعفي مف المسؤكلية الناقؿ الذم يثبت أف الضرر لـ يقع في المرحمة التي قاـ بتنفيذىامعا، ك 

                                                      
(1) Stiphan Piedelievre, op. cit, p 484.  

 . 198رجع سابؽ، ص محمكد مختار بريرل، القانكف الجكم م (2)
(3) Stiphan Piedelievre, op. cit, p 484.  

 . 102عدلي أمير خالد، أحكاـ دعكل مسؤكلية الناقؿ الجكم، مرجع سابؽ، ص  (4)
(5) Barthelemy Meradal, op. cit, p277.  

عدد  44العمكـ القانكنية كالاقتصادية، مجمد  رفعت فخرم، حكؿ أحكاـ النقؿ الجكم الداخمي طبقا لقانكف التجارة المصرم الجديد، مجمة (6)
تاريخ الزيارة:  https://search.mandumah.com/Record/428055. متاح عمى: 51، ص 2002، جامعة عيف شمس، كمية الحقكؽ، مصر، 01

24.04.2020 

https://search.mandumah.com/Record/428055
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 الفرع الثاني: آجال رفع دعوى التعويض الناشئة عن مسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 

غبة منو في إف الحؽ في رفع دعكل التعكيض الناشئة عف مسؤكلية الناقؿ لـ يجعمو المشرع يمتد لفترة طكيمة كذلؾ ر 
ضماف استقرار المراكز القانكنية بالدرجة الأكلى كتخميص الناقؿ الجكم مف عبء التعكيض بسرعة، كالملبحظ أف ىذه الآجاؿ 
تختمؼ في طبيعتيا بيف التقادـ كالسقكط )الفقرة الأكلى( كالملبحظ أف النصكص القانكنية كضعت الفقو كمف كرائو القضاء في 

المتعمقة بالنقؿ الجكم )الفقرة الثانية( بالأضافة الى مشكؿ طريقة حساب ىذه المدة كما ينجر عنيما مضزؽ تكييؼ ىذه المدد 
 مف آثار بعد ذلؾ )الفقرة الثالثة(.

 الفقرة الأولى: دعوى التعويض بين التقادم والسقوط. 
كيترتب عمى ذلؾ سقكط  ائفالديف دكف أف يطالب بو الد استحقاؽ عمى زمنية معينة مدة يعرؼ التقادـ عمى أنو، مضي

 مطالبة أية في بو يدفع أف ، فيككف لممديف(1)حؽ ىذا الدائف في المطالبة بو إذا يستطيع أف تمسؾ بالتقادـ مف لو مصمحة فيو

  .(2)قادـبالت الحؽ سقكط عمييا يترتب القانكف يحددىا التي المدة الكضع، استمرار ىذا مع بالحؽ المطالبة ذلؾ. فعدـ بعد الدائف يحركيا
أما السقكط ىك الجزاء الذم يرتبو المشرع عمى عدـ استخداـ الحؽ الإجرائي في الميعاد أك المناسبة التي يحددىا 
المشرع. كالفقو ينظر إلى مكاعيد السقكط نظرة مجردة كيرل أف الميعاد يعتبر ميعاد سقكط في جميع الأحكاؿ التي يربط فييا 

كالسقكط إذا كقع فانو يتـ  (4)الذم بفكاتو يسقط الحؽ في ىذه العمؿ أك في رفع تمؾ الدعكل (3)يفالقانكف حقا إجرائيا بميعاد مع
. فالسقكط ىك الجزاء الحتمي (5)التمسؾ بو عف طريؽ دفع بعدـ القبكؿ. ىذا الدفع يعتبر مجرد أداة فنية لإعماؿ جزاء السقكط

يف، كبما أف الدعكل القضائية ىي حؽ إجرائي تسقط بعدـ مباشرتيا كمما ربط القانكف حقا إجرائيا بميعاد أك ترتيب زمني مع

                                                      
 . 539، ص 2006الالتزاـ، دار المطبكعات الجامعية، الإسكندرية، رمضاف أبك السعكد، أحكاـ  (1)

ئر، محمد حسنيف، الكجيز في نظرية الالتزاـ مصادر الالتزاـ كأحكاميا في القانكف المدني الجزائرم، الشركة الكطنية لمنشر كالتكزيع، الجزا (2)
 . 37، ص 1989
 .155نبيؿ إسماعيؿ عمر، مرجع سابؽ، ص  (3)
ثمة مكاعيد السقكط، حالة العقد القابؿ للئبطاؿ لغمط أك تدليس أك إكراه، فإنو يسقط الحؽ في إبطاؿ العقد إذا لـ يتمسؾ بو صاحبو كمف أم (4)

خلبؿ ثلبث سنكات مف يكـ الذم يكتشؼ أك مف يكـ انقطاع الإكراه، كفي كؿ حاؿ لا يجكز التمسؾ بالحؽ في الإبطاؿ إذا انقضت عشر سنكات 
لا كانت غير مقبكلة)ـ 101العقد)ـمف كقت تماـ  ؽ.  90ؽ. ـ( كما أف دعكل الطعف بالاستغلبؿ يجب أف ترفع في خلبؿ سنة مف تاريخ العقد كا 

ؽ. ـ( كمف  383ؽ. ـ( ، دعكل الضماف التي تسقط بمضي سنة مف تاريخ التسميـ )ـ  359سنكات)ـ 03ـ( ، كدعكل الغبف التي تسقط بمضي 
لا سقط حقو في الشفعة ذلؾ أيضا، المكاعيد التي  يجب فييا عمى الشفيع أف يعمف رغبتو في الأخذ بالشفعة كاف يرفع دعكاه عمى البائع كالمشترم كا 

كما بعدىا مف ؽ. ـ( كأيضا دعكل المسافر ضد صاحب الفندؽ الني  801يكـ مف تاريخ الإعلبف عف الرغبة في الأخذ بالشفعة)ـ 30في ميعاد 
 ؽ. ـ(.  601كـ الذم يغادر فيو الفندؽ أك النزؿ)ـ أشير مف الي 06تسقط بمضي 

 .158نبيؿ إسماعيؿ عمر، مرجع سابؽ، ص  (5)
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، كيذىب البعض إلى (1)في الميعاد المحدد يمكف القكؿ أف تقادـ الدعكل ما ىك إلا تعبير آخر لفكرة سقكط الحؽ الإجرائي
أم أف ىناؾ اختلبفات لكف يرد عمى ىذا الر  (2)القكؿ أف ميعاد السقكط ليس في حقيقتو إلا تقادما يخضع لأحكاـ خاصة

جكىرية بينيما تظير مف خلبؿ ميمة كطريقة إعماؿ كؿ منيا ككذا آثارىما. فبينما التقادـ يتناكؿ حقا مكضكعيا، ينصب 
 . (3)السقكط عمى مجمكعة مف الإجراءات كعمى الحؽ في مزاكلتيا

لى تحقيؽ استقرار الحقكؽ كيختمؼ التقادـ عف السقكط مف حيث ىدؼ كؿ كاحد فييما حيث أف التقادـ يرمي إ
كالمراكز القانكنية كعدـ تيديد الناقؿ الجكم بالمطالبات مف طرؼ الشاحنيف أك المرسؿ إلييـ لفترة طكيمة أك أنو يقكـ كقرينة 

، ككضعت آجاؿ السقكط لحث أطراؼ الدعكل لمقياـ بالعمؿ أك الإجراء المطمكب منو بضسرع كقت لمتمكف مف (4)عمى الكفاء
 الدعكل كعدـ إطالة أمد النزاع دكف مبرر.  الفصؿ في

كيككف التمسؾ بالسقكط مف قبؿ الأطراؼ كيجكز لمقاضي إثارتو مف تمقاء نفسو دكف حاجة إلى أف يتمسؾ الخصـ بو 
. كىذا بخلبؼ التقادـ المسقط، فالخصـ يجب أف يتمسؾ بو، كما (5)كلا ينقطع كلا يقؼ سريانو كلا يتخمؼ عنو التزاـ طبيعي

. كيتخمؼ عف التقادـ التزاـ طبيعي فالحؽ المتقادـ إذا لـ يصمح أف يككف طمبا فإنو يصمح (6)ف قطع سرياف التقادـ ككقفويمك
أف يككف دفعا، إذ أف الدفكع لا تتقادـ. أما الحؽ الذم سقط لعدـ استعمالو في الميعاد فلب يصمح لا طمبا كلا دفعا كيغمب أف 

مى خلبؼ مكاعيد التقادـ كأحيانا يتكلى النص التشريعي نفسو بياف ما إذا كاف الميعاد ميعاد تككف المكاعيد المسقطة قصيرة ع
ؽ. ـ التي تنص عمى: "لا يجكز لممحكمة أف تقضي تمقائيا بالتقادـ بؿ يجب  321تقادـ أك ميعاد مسقط كبالرجكع إلى المادة 

 أم شخص لو مصمحة فيو كلك لـ يتمسؾ بو المديف" عمى طمب دائنيو أك ؾ بناءا عمى طمب المديف أك بناءأف يككف ذل

                                                      
 . 164، ص نفسو(1)
 . 569رمضاف أبك السعكد، أحكاـ الالتزاـ، مرجع سابؽ، ص  (2)

 . 240، ص 1995 المعارؼ، الإسكندرية، منشضة 15 ط الدفكع، المدنية كالتجارية، نظرية المرافعات الكفا، أبك أحمد (3)
 .1000، مرجع سابؽ، ص 01السنيكرم، الكسيط، ج (4)

 .20 ،19بربارة عبد الرحماف، مرجع سابؽ، ص. ص  (5)
 يجب فإنو بحقو المطالبة مف الدائف يمنع كجد ظرؼ فكمما بحقو، المطالبة يستطيع لا لمف بالنسبة يسرم لا التقادـ أف ىي العامة القاعدة (6)
 كما كجدت إف لو السابقة المدة تحسب كلكف قائما المانع ىذا فييا ظؿ التي الفترة سيره كتحسب فيستضنؼ المانع، ذلؾ زكؿي حتى التقادـ كقؼ

لو أما الانقطاع فيك الغاء أك محك مدة التقادـ السارية قبؿ اكتماليا تنيجة لإجراء يتخذه الدائف كالقياـ المطالبة القضائية أك  التالية تحسب. المدة
 الانقطاع كبدأ سبب عمى السابقة المدة كؿ الأسباب، سقطت مف سبب لأم التقادـ انقطع يصدر مف المديف كإقرار المديف بحؽ الدائف. فإذا قرار
 إذا" عمى ؽ. ـ 319 المادة الأكؿ كتنص التقادـ ىي مدة مدتو تككف كبحيث الانقطاع، سبب عمى المترتب الأثر انتياء كقت مف يسرم جديد تقادـ
 الأكؿ." التقادـ مدة ىي مدتو الانقطاع كتككف سبب عمى المترتب الأثر كقت. انتياء مف يسرم جديد تقادـ بدأ التقادـ قطعان
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 . (1)إف مدة التقادـ مف النظاـ العاـ إلا أف الدفع بالتقادـ ليس كذلؾ، فلب يجكز لممحكمة أف تقضي بالتقادـ مف تمقاء نفسيا
 حتى بعد لدعكلا حالات مف حالة أم في بو يمكف لصاحب المصمحة أف يتمسؾ بعدـ القبكؿ لذلؾ اكيعد الدفع بالتقادـ دفع

يجكز إثارتو لأكؿ مرة أماـ محكمة كلا  (ؽ. ـ)مف  321المادة  حسبالاستئناؼ  محكمة كأماـ (2)تقديـ دفكع في المكضكع
 عمى الاتفاؽ كتممؾ المحكمة العميا حؽ الرقابة عمى مدة التقادـ المقررة. لأنو يمنع. (4). لاختلبطو بيف القانكف كالكاقع(3)النقض

 عف النزكؿ عمييـ يمتنع كما القانكف في المحددة لممكاعيد خلبفا مكاعيد التقادـ تعديؿ عمى أك لمتقادـ قابؿ غير ما حؽ اعتبار

 ثبكت قبؿ التقادـ عف يجكز التنازؿ لا"تنص كالتي 322المادة  في (ؽ. ـ) ذلؾ عمى نص فيو كقد ثبكت الحؽ كقبؿ مقدما التقادـ

كنفس المادة في فقرتيا الثانية  (5)"القانكف عينيا التي المدة عف تختمؼ مدة في التقادـ يتـ فأ عمى الاتفاؽ يجكز لا كما فيو، الحؽ
يجكز لكؿ  "... (ؽ. ـ. ج)مف  2ؼ 322تجيز الاتفاؽ عمى التنازؿ عف التمسؾ بالتقادـ بعد ثبكت الحؽ فيو كتنص المادة 

ثبكت الحؽ فيو غير أف ىذا التنازؿ لا ينفذ في حؽ شخص يممؾ التصرؼ في حقكقو أف يتنازؿ كلك ضمنا عف التقادـ بعد 
 الدائنيف إذا صدر إضرارا بيـ". 

ف الناقؿ الجكم لمبضائع لا يمكنو الاتفاؽ مع الشاحف أك المرسؿ إليو، عمى تعديؿ مدة التقادـ أك التنازؿ عنو إكعميو ف
 مكاجية المدعي.  قبؿ حصكؿ الضرر، لكف لو حؽ التنازؿ عف حقو في التمسؾ بتقادـ الدعكل في

 الفقرة الثانية: الوضع في الأحكام المتعمقة بمسؤولية الناقل الجوي لمبضائع. 
 اتحديد طبيعة آجاؿ رفع الدعكل أثر لبتحميؿ الفرؽ بيف التقادـ كالسقكط يظير أثر كؿ منيما عمى التعكيض. لذلؾ فإف 

م ينعكس عمى أىداؼ الاتفاقيات الدكلية. كالملبحظ أف ىناؾ عمى نتيجتيا النيائية كفي إمكانية الحكـ بالتعكيض، الذ اخطير 
 ىذا التكييؼ بيف الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم كالقكانيف الكطنية المتعمقة بالنقؿ الجكم.  ا فياختلبف

 الوضع في الاتفاقيات الدولية المتعمقة بالنقل الجوي.  :أولا
ـ دعكل المسؤكلية في بحر سنتيف اعتبارا دتقا"عمى  التي تنص 1929فاقية كارسكمف ات 29بالرجكع إلى أحكاـ المادة 

لا سقط  مف تاريخ بمكغ الطائرة جية الكصكؿ أك مف اليكـ الذم كاف يتعيف كصكؿ الطائرة فيو أك مف تاريخ كتكقؼ النقؿ كا 
 ييا."الحؽ في رفع الدعكل، كيعيف قانكف محكمة النزاع طريقة احتساب الميمة المشار إل

                                                      
 .360بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص. ك 1161، مرجع سابؽ، ص 01السنيكرم، الكسيط، ج عبد الرزاؽ (1)

 .54، ص 2016، 1لمدنية، مجمة المحكمة العميا، ع، الغرفة ا23/06/2016قرار بتاريخ  1055109أنظر ممؼ رقـ  (2)
 .218، ص 1989كسميحة القميكبي، القانكف الجكم، دار النيضة العربية،  360بسعيد مراد، مرجع سابؽ ص (3)
 . 279عبد القادر الفار، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 3، ص1992المطبكعات الجامعية، الجزائر،  ، ديكاف2خميؿ أحمد حسف قدادة، الكجيز في شرح القانكف المدني الجزائرم، ط  (5)
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الفقو كالقضاء في اختلبؼ متبايف حكؿ تحديد طبيعة ىذه المدة، ىؿ ىي إف ىذه الصياغة العامة ليذا النص جعؿ 
 مدة سقكط أـ تقادـ كانقسمكا في ذلؾ إلى اتجاىيف: 

 الاتجاه الأول اتجاه الأقمية  - أ 
كاف  اكحجتيـ أف جميع أنكاع النقؿ الأخرل بري ،وشوفالفقيو  ىذا الفريؽ عمى رأسك  ،ايرل أف ىذه المدة ىي مدة تقادـ كليست سقكط

مدة تقادـ لا مدة سقكط كمف ثـ لا مبرر لانفراد ىذه المدة  -كىي دائما مدة قصيرة  -، جرل فييا اعتبار المدة المحددة لرفع الدعكل اأـ بحري
مف حيث كسيمة تنفيذه. كيبرركف مكقفيـ بالاستناد  لأف النقؿ الجكم لا يختمؼ عف أنكاع النقؿ الأخرل إلا (1)في النقؿ الجكم بكصؼ مخالؼ

التي تحيؿ إلى قانكف المحكمة المعركض عمييا النزاع في طريقة احتساب مدة السنتيف، يعني بالضركرة أف يرد عمى ىذه  2ؼ 29إلى المادة 
 . (2)المدة الكقؼ كالانقطاع، أم أنيا مدة تقادـ كليست مدة سقكط

 بية الفقوالثاني اتجاه أغم الاتجاه - ب 
ميشال بروسلات و ليموان وماتسكو ىذا الاتجاه يرل أف ىذه المدة ىي مدة سقكط كليست مدة تقادـ، كعمى رأسيـ 

لا كانت  مات كحجتيـ في ذلؾ بضف حماية الناقؿ كالانسجاـ مع ىذه الاتفاقية في تحديد مسؤكلية الناقؿ يحتـ عمينا ذلؾ كا 
، كما (4)النص استخدـ لفظ سقكط كأماـ صراحة النص ككضكح المفظ لا محؿ للبجتيادكما أف  (3)الحماية المقررة مجرد عبث

أف اعتبارىا مدة تقادـ يؤدم إلى اختلبؼ القكانيف في تنظيميا لشركط كقؼ التقادـ كانقطاعو قكاعد احتسابو مما يناقض ىدؼ 
كما أف الأعماؿ التحضيرية لمشركع اتفاقية  (6)حيث يقؼ كينقطع كؿ تقادـ في كؿ بمد كفقا لتشريعو الكطني  (5)الاتفاقية
لكف انتقد ىذا  (7)كاف ينص عمى طريقة لحساب التقادـ ككقفو 29التي يتضح مف خلبؿ كثائقو أف مشركع المادة  1929كارسك

عا النص كجرل تعديمو بناءا عمى طمب الكفد الإيطالي كالكفد الفرنسي، بعدـ الأخذ بالتقادـ فحذؼ الكقؼ كالانقطاع تب
. كيضيؼ ىذا الاتجاه أف نص المادة المتقدمة يبدك كاضحا أف الاتجاه القائؿ باعتبار المدة المقررة ىي مدة تقادـ، قد (8)لذلؾ

                                                      
محمد فريد العريني كمحمد السيد الفقي،القانكف الجكم كالبحرم، مرجع سابؽ، ص  - 365عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص  (1)
 . 273كىيبة بف ناصر، مرجع سابؽ، ص  - 638

 ك 366الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم (2)
 Laurent. Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p233.  

 . 213طالب حسف مكسى، مرجع سابؽ، ص  (3)
 . 180محمكد مختار بريرم كعمر فؤاد عمر، مرجع سابؽ، ص  (4)
 . 273كىيبة بف ناصر، مرجع سابؽ، ص  (5)
 Paquette, Richard, op. cit, p 186 ك 214طالب حسف مكسى، مرجع سابؽ، ص  (6)
 . 816ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  (7)
 .366دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص  (8)
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الحؽ في رفع الدعكل، كىك  (1)سقكط""( كالذم يعني déchéanceتجاىؿ ألفاظ ىذا النص، إذ أف المادة قد استعممت تعبير )
لا لما ترددكا في استعماؿ تعبير) 1929كارسكمشرعي اتفاقية  المعنى الذم كاف يدكر في ذىف ، (2)( أم تقادـprescriptionكا 

 كالتي تعد مصطمحات منظبطة كغير خافية عمى كاضعي اتفاقية كارسك. 

لا يعني سكل اختصاص المحكمة المعركض عمييا النزاع بطريقة حساب كتحديد  02ؼ 29كأما عف نص المادة 
 (3)أم تحديد تاريخ سقكط الطائرة، أك التاريخ الذم كاف مف المفركض أف تصؿ فيو، أك تاريخ إيقاؼ النقؿسرياف مدة السقكط 

أم منح المحكمة سمطة تقديرية في تحديد اليكـ الذم كاف يتعيف كصكؿ فيو الطائرة أك تاريخ كقؼ النقؿ لاف ذلؾ مسالة كاقع 
تحديد امتداد المدة في حالة العطؿ كالأعياد الرسمية، ككيفية امتداد  . ككذلؾ(4)ممكف الاختلبؼ فيو تبعا لكقائع كؿ دعكل

، كعميو فاف تخكيؿ محكمة النزاع طريقة حساب المدة يفيد في تحديد بدئ سريانيا كتاريخ انتيائيا، (5)الأجؿ إلى أكؿ يكـ عمؿ
يعتبر أف الدعكل رفعت عند إتماـ  لأف كؿ دكلة ليا قانكنيا الخاص في تحديد تاريخ رفع الدعكل فمثلب قانكف نيكيكرؾ

 عمى عكس بعض القكانيف التي تعتبرىا مرفكعة بمجرد إيداع العريضة أماـ المحكمة. . (6)إجراءات تبميغ المدعي عميو
أما عف مكقؼ القضاء مف تكييؼ ىذه المدة فنجده ىك بدكره انقسـ إلى نفس الاتجاىيف الفقيييف السابقيف، في فرنسا 

مف اتفاقية  29الكاردة في المادة  (sous Peine de déchéanceنقض الفرنيسة لعدة سنكات أف عبارة )أكدت محكمة ال
الفرنسية  ليست مدة سقكط كاعترفت في عدة قرارات بإمكانية قطع ىذه المدة أك كقفيا، إلا أف المحاكـ الدنيا 1929كارسك

مدة سقكط  ،دؿ مجتمعة عمى أف مدة السنتيف ىيتفاقية تإعتبرت أنو أماـ كضكح عبارات النص كالأعماؿ التحضيرية للب
التي استندت في تضسيس حكميا  09/03/1972تاناريؼ" في قرارىا الصادر في "كاستندت محكمة استئناؼ  ،(7) كليست تقادـ
. كنفس (8)لكقؼ أك الانقطاعفي المؤتمر العالمي لمقانكف الجكم الخاص، الذم حذؼ عبارة التقادـ، أم عدـ الأخذ با 29المادة عمى تعديؿ 

ىي مدة سقكط كليس  1929كارسكمف اتفاقية  29الاتجاه أخذت بو المحكمة الفدرالية بسكيسرا فذكرت أف المدة المنصكص عمييا في المادة 
قكط كرفع الدعكل تقادـ كيستنتج ذلؾ مف كضكح النص الذم أشار إلى سقكط الحؽ في رفع الدعكل، فيقع إلى المدعي التزاـ باحتراـ مدة الس

 . (9)خلبليا كلا يمكف أف تقطع أك تمتد بضسباب أخرل كالمتبعات الجزائية مثلب
                                                      

 .172مجمع المغة العربية، مرجع سابؽ، ص  (1)
 .173نفسو، ص  (2)
 .366عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص  (3)
 .629مرجع سابؽ، ص  الممحـ، أحمد عبد الرحمف، (4)

(5) Laurent Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p332. 

 .630الممحـ عبد الرحماف، مرجع سابؽ، ص  (6)
(7)Paquette Richard, op. cit, p 233. 

 .214طالب حسف مكسى، مرجع سابؽ، ص  (8)
(9) Laurent. Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p325. 
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، كاعتبرت أف المدة ىي مدة تقادـ كليس سقكط كقضت في (1)ثـ تراجعت محكمة النقض الفرنسية، عف ىذا الاجتياد
التي  2017مام 17ة المدنية بتاريخ ك آخر صادر عف الغرف عف الغرفة التجارية 1997جكاف  03حكـ صادر ليا في 

ىي فترة 1999مف أتفاقية مكتنريال 35ك1929مف اتفاقية كارسك 29يا في المكاد يعتبرت أف مدة العاميف المنصكص عما
لا سقط  ،(2)تقادـ يرد عميو الكقؼ كالانقطاع كاستقرت عمى ذلؾ في عدة أحكاـ، كقد جاء في حيثيات أحد قراراتيا "إف عبارة كا 
مف الاتفاقية لا تعني بالضركرة أف الميعاد المنصكص عميو فييا ىك ميعاد سقكط.  29في رفعيا الكاردة بنص المادة  الحؽ

مؤكدة أنو ليس في الاتفاقية نص  (3)كمف ثـ قضت المحكمة باعتبار ىذا الميعاد ميعاد تقادـ يرد عميو الكقؼ أك الانقطاع
لا يقبؿ الكقؼ أك  29مي الفرنسي، أف الميعاد المنصكص عميو في المادة صريح يفيد، عمى خلبؼ مبادئ القانكف الداخ

ىي مدة تقادـ كما أننا أماـ تفسير نص كارد  29الانقطاع. فحسمت کؿ خلبؼ كاف قائما كاعتبرت أف المدة الكاردة في المادة 
 في اتفاقية دكلية يخضع في تفسيره إلى القانكف الكطني. 

قائلب إف  14/01/1977كعمؽ عمى قرار المحكمة العميا الصادر في  (4)ىذه الاتجاه (Chauveau)كيؤيد الفقيو شافك
محكمة النقض الفرنسية، حيف قضت بضف مدة السنتيف مدة تقادـ كليست مدة سقكطو عمى خلبؼ الراجح فقيا كقضاء. فإف 

لما يعد في مفيكميا محققا لمعدالة، كلكنيا قضاة ىذه المحكمة قبمكا أف يضحكا بيدؼ الاتفاقية، تحت تضثير الباعث الإنساني 
لـ تكف تقصد مف ذلؾ كضع مبدأ في ىذه المسضلة. ذلؾ أنو إذا كانت الاتفاقية قد راعت مصمحة الناقميف في الإسراع في 
ي إنياء منازعات المسؤكلية )بضف قررت ليا مدة قصيرة ىي سنتيف(، فإنو يتعيف، مف ناحية أخرل، مراعاة مصمحة الراكب ف

 .(5)كقؼ ىذه المدة أك انقطاعيا، إذا ما كجد سبب لمكقؼ أك الانقطاع، كما ىك مقرر في النقؿ البرم كالبحرم
عمى  1981أما بالنسبة لمقضاء الأمريكي فيك يخالؼ ما استقرت عميو محكمة النقض الفرنسية كمستقر منذ عاـ 

مدة سقكط لا مدة تقادـ كرفض في العديد مف  1929كارسك مف اتفاقية 29اعتبار مدة السنتيف المنصكص عمييا في المادة 
 . (6)الدعاكل أسباب الكقؼ كالانقطاع التي أثارىا المدعكف

مف اتفاقية  29أما الكضع في القضاء المصرم عندما تصدت محكمة النقض المصرية لتفسير نص المادة 
قكط كبانقضائيا يسقط الحؽ بيا في رفع الدعكل، اعتبرت، عمى خلبؼ قانكنيا الكطني، أف ىذه المدة مدة س 1929كارسك

كبالتالي لا يرد عمى ىذا الميعاد الكقؼ أك الانقطاع، حتى كلك كاف ذلؾ مخالفا لممكاعيد المقررة في القانكف الكطني. كقد 
                                                      

(1) Ibid, p333 
(2) Vincent grelliere, op. cit, p945. 

 .194حيتاـ ىبة، مرجع سابؽ، ص (3)
 .214، مرجع سابؽ، ص طالب حسف مكسى (4)

 .335يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص  (5)
 . 368دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص  (6)
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يعد ذلؾ بررت المحكمة قضاىا بضف المشرع الدكلي لو أف يحدد مددا يتعيف عمى أصحاب الحقكؽ رفع دعكاىـ خلبليا كلا 
 . (1)مخالفة لمنظاـ العاـ الداخمي، إذ ىك لا يمس كياف الدكلة كلا يتعمؽ بمصمحة عامة كأساسية لممجتمع

المعنكنة بتقادـ  35التي صيغت بعدة لغات منيا العربية نجد أف النسخة العربية كفي المادة  1999أما اتفاقية مكنتريال
ا لـ ترفع الدعكل خلبؿ سنتيف مف تاريخ الكصكؿ إلى نقطة المقصد أك "يسقط الحؽ في التعكيض إذ الدعاكل، تنص عمى

 مف التاريخ الذم كاف يجب أف تصؿ فيو الطائرة، أك مف التاريخ الذم تكقفت فيو عممية النقؿ. 
 يحدد قانكف المحكمة التي رفعت أماميا الدعكل طريقة حساب ىذه المدة. " 

 The rightكفي النص الإنجميزم عبارة ) (2)ارة )يسقط الحؽ في التعكيض(فضكؿ ما يلبحظ عمى ىذا النص انو أكرد عب

to damages shall be extinguished…)
بمعنى سقكط الحؽ في التعكيض )كىك حؽ مكضكعي( كعميو حسب النص  ،(3)

محؿ المرسؿ أك  العربي كالانجميزم فاف ىذا السقكط لا يشمؿ أطراؼ عقد النقؿ فقط كلكف يشمؿ حقكؽ الأشخاص الذيف حمك
، كىذا التفسير أكثر قدرة عمى ضماف تحقيؽ التفسير المكحد ليذا النص لاف فقداف الحؽ في التعكيض يستبعد (4)المرسؿ إليو

أما النص الفرنسي نجد عبارة  (5)معو أية إمكانية لممطالبة بالتعكيض اعتماد عمى تغير أحكاـ التقادـ بيف القكانيف الداخمية
L'action en responsabilité doit être intentée, sous peine de déchéance…. .)

أم يسقط الحؽ في الدعكل كىك  (6)
 . 1929كارسكمف اتفاقية  29المطابؽ لممادة 

كالنص العربي كالإنجميزم يتحدثاف عف سقكط حؽ مكضكعي كلـ يقؿ بسقكط الحؽ في الدعكل، عمى عكس النص 
ككما ذكرنا سابقا أف المكاعيد  (7)أف ىذه النصكص متساكية الحجية 1999مكنتريالفاقية مف ات 57الفرنسي. كحسب المادة 

 المتعمقة بالدعكل أك أحد إجراءاتيا ىي مكاعيد سقكط كليس تقادـ. أما مكاعيد سقكط الحؽ المكضكعي فيي مدد تقادـ. 
ىي  1999مكنتريالمف اتفاقية  35لمادة كيفسر غالبية الفقو كالقضاء أف التكييؼ الصحيح لممدة المنصكص عمييا في ا

مف أجؿ تحقيؽ اليدؼ التكحيدم للبتفاقيات  (8)مدة سقكط، كما تحممو مف نتائج )أم عدـ الأخذ بمبدأ الكقؼ أك الانقطاع(

                                                      
 .333يحي أحمد البنا، مرجع سابؽ، ص  (1)
  متاح على المولع: الايكاك، منشكر مف طرؼ 1999مف اتفاقية مكنتريال  35النص الرسمي لممادة  (2)

(https//www. icao. int/Meetings/AirCargoDevelopmentForum-Togo/Documents/9740. pdf)  20/03/2020تاريخ الرفع . 
 ، مرجع سابؽ. 1999مف اتفاقية مكنتريال، 35النص الرسمي لممادة  (3)

(4) Malcolm Clarke, op. cit, p182 
(5) Laurent. Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p326. 

 .1999، مف اتفاقية مكنتريال 35النص الرسمي الأنجميزم لممادة  (6)
 .1999، مف اتفاقية مكنتريال 57دة الفرنسي لمما الرسمي النص (7)

(8) Laurent. Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p325. 

https://www.icao.int/Meetings/AirCargoDevelopmentForum-Togo/Documents/9740.pdf
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. كحسب ما تقره اتفاقية فييانا لقانكف (1)الدكلية في مجاؿ القانكف الخاص حتى لا تتغير أحكاميا حسب كؿ قانكف كطني
كتذكر أنو لا يمكف بضم حاؿ مف الأحكاؿ الاعتماد عمى  31،32، 33معاىدات، أف تفسير المعاىدات يخضع لممكاد، ال

 القانكف الكطني لتفسير معاىدة دكلية. 
بما يحقؽ اليدؼ  1999مكنتريالمف اتفاقية  35كحسب ىذا التحميؿ فإنو يجب إعادة النظر في صياغة نص المادة 

بيف النصكص إلى أقصى حد ممكف. كالإشكاؿ الثاني الذم تطرحو ىذه النصكص ىك أف لا اتفاقية منيا كيحقؽ الاتساؽ 
قامت بتحديد أحكاـ تقادـ دعكل الرجكع عمى الناقؿ التي يقيميا مف حؿ محؿ المرسؿ أك  1999مكنتريالكلا  1929كارسك

مف المكاد  02ـ كجكد نص بذلؾ فانو حسب الفقرة المرسؿ إليو لأحكاـ التقادـ عمى غرار النقؿ البرم كالبحرم، كفي ظؿ عد
عمى التكالي التي تحدد طريقة حساب ىذه المدة حسب قانكف المحكمة  1999مكنتريالك  1929كارسكمف اتفاقيتي 35ك 26

 المرفكع أماميا الدعكل. 

 الوضع في القوانين الوطنية المتعمقة بالنقل الجوي. :ثانيا
ـ أمره كنص صراحة عمى أف فترة السنتيف ىي فترة تقادـ لدعكل المسؤكلية كما بالرغـ مف أف المشرع الكطني حس

بدعاكی مسؤكلية  - 2( فيما يتعمؽ: "02" تحدد ميمة تقادـ الدعكل بمضي سنتيف) )ؽ.ط.ـ( مف 156كصفتيا المادة 
 أعلبه.  153أحكاـ المادة  الخسائر المسببة للؤشخاص المنقكليف كالأمتعة كالشحف المنقكلة كلأعضاء الطاقـ، مع مراعاة

 تسرم الميمة اعتبارا مف يكـ كصكؿ الطائرة أك اليكـ الذم يفترض فيو كصكليا إلى المكاف المقىصكد. "
كىكذا جعؿ المشرع الجزائرم كؿ دعاكل مسؤكلية الناقؿ تتقادـ بمضي سنتيف، كىذا عمى خلبؼ الأمر في النقؿ البرم 

 61ميؿ في صالح الناقؿ بخصكص فترة رفع الدعكل كطريقة حسابيا، فتنص المادة كالنقؿ البحرم التي جاءت نصكصيا ت
. لأشياء تسقط خلبؿ سنة كاحدةمف القانكف التجارم عمى " كؿ دعكل ناشئة عف عقد نقؿ الأشياء أك عف عقد العمكلة لنقؿ ا

يجب فيو تسميـ الشيء المنقكؿ كفي جميع "كتسرم ىذه الميمة المذككرة في حالة الضياع الكمي ابتداء مف اليكـ الذم كاف ..
 الأحكاؿ الأخرل مف تاريخ تسميمو لممرسؿ إليو أك عرضو عميو. 

كتحدد الميمة التي ترفع فييا كؿ دعكل رجكع بثلبثة أشير كلا تسرم ىذه الميمة إلا مف يكـ رفع الدعكل عمى 
دعكل ضد الناقؿ بسبب الفقداف أك الأضرار الحاصمة  عمى أنو: "تتقادـ كؿ 743المكفكؿ. كفي القانكف البحرم نصت المادة 

لمبضائع المنقكلة بمكجب كثيقة الشحف بمركر عاـ كاحد بيد أنو يمكف تحديد ىذه المدة إلى عاميف باتفاؽ مبرـ بيف الأطراؼ 
حتى بعد عمى أنو: " يمكف رفع دعاكل الرجكع  744بعد كقكع الحادث الذم ترتب عميو رفع الدعكل" كما نصت المادة 

انقضاء المدة المذككرة في المادة السابقة عمى ألا تتعدل ثلبثة أشير مف اليكـ الذم يسدد فيو مف رفع دعكل الرجكع المبمغ 
                                                      

(1) Ibid, p326. 
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فنلبحظ أف المشرع ربط بداية التقادـ بتنفيذ الناقؿ البحرم أك البرم  (1)المطالب بو أك يككف استمـ ىك نفسو تبميغ الدعكل."
ساسية المتعمقة بعقد النقؿ. كسار المشرع المصرم في نفس اتجاه المشرع البحرم كنص صراحة عمى تقادـ لجميع التزاماتو الأ

مف قانكف  296دعكل التعكيض لكف الاختلبؼ بينيا في المدة التي تتقادـ بيا الدعكل كفي طريقة حسابيا حيث تنص المادة 
عف عقد النقؿ الجكم يككف مكضكعيا مطالبة الناقؿ  التجارة المصرم عمى أف " تتقادـ بمضي سنة كؿ دعكل ناشئة

 بالتعكيض عف ىلبؾ الأمتعة كالبضائع أك تمفيا. 
كتسرم ىذه المدة في حالة اليلبؾ الجزئي أك التمؼ مف تاريخ تسميـ الشيء مكضكع النقؿ كفقا لمفقرة الأكلى مف المادة 

02ؼ 289صكص عميو في المادة ، كفي حالة اليلبؿ الكمى مف تاريخ انقضاء الميعاد المن254
(2)

تتقادـ بمضي سنة كؿ  
دعكل أخرل تنشض عف عقد النقؿ الجكم. كتسرم ىذه المدة مف الميعاد المعيف لكصكؿ الطائرة، كفي حالة عدـ التعييف تسرم 

 مف الميعاد الذم يستغرقو الناقؿ الجكم العادم إذا كجد في نفس الظركؼ. 
كص عميو في الفقرات الثلبث السابقة مف ىذه المادة مف صدر منو أك مف تابعيو أك لا يجكز التمسؾ بالتقادـ المنص

 (3)مف ككلبئو غش أك خطض جسيـ."
كالملبحظ أف نص المادة أشار إلى سقكط الحؽ في التمسؾ بالتقادـ في حالة الغش أك الخطض الجسيـ، كىذا جزاء آخر 

تمسؾ ببنكد الإعفاء كالتحديد. كىذا يعد مف قبيؿ التشديد في كضعو المشرع المصرم بالإضافة إلى سقكط الحؽ في ال
مسؤكلية الناقؿ الجكم، كالكاضح أف الغش كالخطض الجسيـ في حالة التقادـ متعمؽ بالمدة ككذلؾ سبب الضرر كما لك احتاؿ 

تـ سرقتيا بمعرفتو أك عف الناقؿ عمى المرسؿ إليو لكي يفكت عميو مدة التقادـ أك إذا تعمد إتلبؼ الأمتعة أك البضاعة أك 
كالمشرع لـ ينص عمى ذلؾ، إلا أف الأمر متعمؽ  (4)طريؽ تابعيو، عندئذ لا تسقط دعكل المسؤكلية إلا بالتقادـ الطكيؿ

 بالمبادئ العامة. 
 Lعكس الأمر في قانكف النقؿ الفرنسي في الباب المتعمؽ بالنقؿ الجكم مف الذم جعميا مدة سقكط فنص في المادة )

                                                      
نة بقكليا '' يجكز رفع دعاكل الرجكع بالضماف حتى بعد فكات الس 1968، بركتكككؿ 06ؼ  03كىك نفس الأمر نصت عميو المادة  (1)

أف المنصكص عمييا في الفقرة السابقة إذا رفعت خلبؿ المدة التي يحددىا قانكف المحكمة التي تنظر الدعكل كمع ذلؾ فإف ىذه المدة لا يجكز 
 تقؿ عف ثلبثة أشير مف اليكـ الذم يقكـ فيو رافع دعكل الرجكع بالضماف كتسكية المطالبة أك مف يكـ إقامة الدعكل عميو''.

. "تعتبر في حكـ اليالكة الأمتعة أك البضائع التي لا يسمميا الناقؿ لممرسؿ إليو أك يخطره بالحضكر لتسمميا 2ؼ 289دة مادة تنص الما (2)
كم العادم خلبؿ ثلبثيف يكما مف تاريخ انقضاء الميعاد المعيف لمتسميـ، كفي حالة عدـ التعييف مف تاريخ انقضاء الميعاد الذم يستغرقو الناقؿ الج

 نقؿ إذا كجد في نفس الظركؼ".في ال

 .757عزمي البكرم مرجع سابؽ، ص  (3)
 .365عبد الفضيؿ محمد أحمد، مرجع سابؽ، ص  (4)
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مف اتفاقية  29( المتعمقة بسقكط دعاكل مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كىك نص مطابؽ لمضمكف المادة 6422-5
 . (1)أف المدة ىي مدة سقكط كليس تقادـ فيما يخص النقؿ الداخمي عمى 1929كارسك

د المسؤكلية أك لا تعد مف أحكاـ تحدي )ؽ.ط.ـ( أك 1929كارسكإف مدة التقادـ المنصكص عمييا سكاء في اتفاقية 
الإعفاء منيا، كبالتالي لا يمكف التذرع بقبكؿ الناقؿ لمبضائع مف دكف إعداد رسالة النقؿ الجكم أك عدـ تضمنيا البيانات 

مف أجؿ عدـ الخضكع لمدة السقكط أك التقادـ المنصكص عمييا في الاتفاقية أك  3ؼ139اللبزمة ليا حسب المادة كالمادة 
رفعت ضد الخطكط الجكية السنغافكرية رفع المدعي الدعكل بعد انقضاء فترة السنتيف كجادؿ ففي قضية  )ؽ.ط.ـ( في

المدعي أف شركة النقؿ لـ تقدـ نسخة مف رسالة الشحف الجكم أم قبمت البضاعة مف دكف إعداد رسالة النقؿ الجكم كبالتالي 
التي تمنع الناقؿ مف التمسؾ  1929كارسكاتفاقية  مف 09، استناد إلى المادة 29يحرـ الناقؿ مف التمسؾ بضحكاـ المادة 

لا تشكؿ إعفاء أك  29بضحكاـ الاتفاقية التي تعفيو أك تحد مف مسؤكليتو، كخمصت المحكمة بعد نقاش عمى أف أحكاـ المادة 
الذم  1929كارسكمف اتفاقية  09، كيعد ىذا حكـ صائب كيتكافؽ مع نص المادة (2)حد لممسؤكلية كبالتالي تـ رفض الدفع

جاء كاضح بنصو أف جزاء قبكؿ بضاعة مف دكف إعداد رسالة  )ؽ.ط.ـ( مف 139يمكف الأخذ بو عند تطبيؽ نص المادة 
 مف 149ك 148النقؿ الجكم ىك عدـ القدرة عمى التمسؾ بضحكاـ الإعفاء كالتحديد أم تمؾ المنصكص عمييا في المادة 

 . )ؽ.ط.ـ( ، كليس عدـ التمسؾ بضحكاـ)ؽ.ط.ـ( 
المتعمقة بالخطض الإرادم أك سكء السمكؾ المتعمد  1929كارسكمف اتفاقية  25كما لا يمكف التذرع بضحكاـ المادة 

مف اتفاقية  25مف نفس الاتفاقية. كذكرت محكمة استئناؼ باريس أف تطبيؽ نص المادة  29لاستبعاد أحكاـ المادة 
سابقة ليا مف الاتفاقية المتعمقة بحالات الإعفاء أك تحديد متعمؽ بالحالات المنصكص عمييا في المكاد ال 1929كارسك

25لا يخضع لأحكاـ المادة  29المسؤكلية، كبالتالي فاف السقكط أك التقادـ المنصكص عميو في المادة 
، كما أنو لا يجكز (3)

  .(4)لية الناقؿالاتفاؽ عمى أف يككف التقادـ في مدة أقؿ مف سنتيف، لأف مثؿ ىذا الاتفاؽ يتضمف تخفيفا لمسؤك 

 الفقرة الثالثة: حساب مدة التقادم أو السقوط وأثره عمى دعوى التعويض.
 1929كارسكمف اتفاقية  29نصت المكاد المتعمقة بالتقادـ عمى كيفية حساب مدة التقادـ أك السقكط كحددتيا المادة 

مف قانكف النقؿ الفرنسي، بتاريخ  (L 6422-5)ادة الجزائرم كالم )ؽ.ط.ـ( 156كالمادة  1999مكنتريالمف اتفاقية  33كالمادة 
                                                      

(1) Barrthelemy Meradal, op. cit, p274. 
(2) Blanca I. Rodriguez, op. cit, p69. 
(3) Georgette Miller Protection of victims in the exercise of actions against air carriers, Thesis submitted to the Faculty of Graduate studies and 

Research in partial fulfilment of the requirements for the degree of Master of Laws Institute of Air and Space Law, McGill university ,Montreal 

1971, p 110.  
ى، مصطفى كماؿ طو، القانكف البحرم، مقدمة السفينة، أشخاص الملبحة البحرية، النقؿ البحرم، الحكادث البحرية، أنظر في ىذا المعن (4)

 . 283، ص 1993التضميف البحرم، الدار الجامعية الإسكندرية، 
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كصكؿ الطائرة أك اليكـ الذم يفترض فيو كصكليا إلى المكاف المقصكد أك تاريخ كقؼ النقؿ، حيث تشير ىذه المكاد إلى 
ت كافية ثلبث حالات لبداية حساب مدة التقادـ أك السقكط لكنيا لـ تحدد مجاؿ التطبيؽ الخاص بكؿ كاحدة منيا، لأنيا ليس

أك  1929كارسكمف اتفاقية  19ك 18المتعمقة بالأضرار المشار إلييا في المادة  (1)لحساب بداية المدة في جميع الحالات
كيككف بدأ سرياف مدة السنتيف رىنا بظركؼ الحاؿ، ففي حالة  )ؽ.ط.ـ( مف 147ك 146حسب الحالة، ك 1999مكنتريال

ت في الميعاد أك تضخرت عف ذلؾ، يبدأ سرياف ميعاد السنتيف مف تاريخ كصكؿ الطائرة إلى مكاف الكصكؿ، سكاء كصم
كصكليا، كيبدأ سرياف ىذا الميعاد في حالة ما إذا فقدت الطائرة كلـ تصؿ أبدا مف التاريخ الذم كاف يتعيف أف تصؿ فيو، 

 . (2)كفي حالة تكقؼ عممية النقؿ كعدـ استكماليا مف جانب الناقؿ أك عدـ القياـ بيا أصلب

 بداية حساب مدة التقادم أو السقوط.أولا: 
ما يعاب عمى ىذه النصكص أنيا لـ تربط مكاعيد بداية حساب التقادـ بانتياء مسؤكلية الناقؿ الجكم كىك الأصؿ، 

، (3)بتسميـ البضاعة إلى المرسؿ إليو في ميناء الكصكؿ أك المكاف المتفؽ عميو لأف المسؤكلية ىنا لا تنقضي كلا تنتيي إلا
نما ربطتيا بمكاعيد تصمح في تطبيقيا عمى حالة دعكل التعكيض عف اليلبؾ الكمي أما باقي الأضرار فلب تصمح، كيحسب  كا 
تاريخ بداية حساب التقادـ في دعاكل مسؤكلية الناقؿ البحرم حسب الاجتياد القضائي مف تاريخ الاستلبـ الفعمي لمبضائع 

ذا استمر تسميـ البضائع عدة أياـ،  فإف التقادـ يبدأ حسابو مف اليكـ الذم إنتيى فيو كضع البضاعة بضكمميا في حيازة كا 
ذا لـ يقع التسميـ كما في حالة اليلبؾ الكمي فإف التقادـ السنكم يسرم مف اليكـ الذم كاف يجب فيو تسميـ البضاعة   .المرسؿ إليو كا 

ا في مسائؿ مسؤكلية الناقؿ البحرم لتشابو أحكاميا كيمكف الإشارة في ىذه الصدد إلى أحد اجتيادات المحكمة العمي
جاء فيو '' أنو  14/12/2017، الصادر بتاريخ 1226464بخصكص ىذه المسالة ففي أحد قراراتيا المتعمقة بالممؼ رقـ 

743استقر في اجتياد المحكمة العميا، الغرفة التجارية كالبحرية، أف سرياف ميمة السنة المحددة في المادة 
ف القانكف م (4)

البحرم تبدأ مف تاريخ تسميـ البضائع إلى المرسؿ إليو، لاف عقد النقؿ البحرم ينتيي في ىذا التاريخ، كما تسرم مف نفس ىذا 
كذكرت أف ميمة السنة تسرم  61في المادة  (تؽ.). كنفس المبدأ نص عميو (5)التاريخ نفس المدة في حالة دعاكل الحمكؿ

                                                      
(1) Laurent Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p327 

 . 367دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص  (2)
 .courts/cassation/all/cassation gov)، متاح عمى:70، محكمة النقض المصرية السنة القضائية 2009فيراير  09، جمسة 301الطعف رقـ  (3)

eg)  :29/01/2020تاريخ الزيارة. 

مف القانكف البحرم " تتقادـ دعكل مسؤكلية الناقؿ البحرم بمضي عاـ كاحد كذلؾ مع إمكانية زيادة ىذه المدة إلى  743المادة كتنص  (4)
 عاميف باتفاؽ مبرـ بيف الأطراؼ بعد كقكع الحادث الذم يترتب عميو رفع الدعكل

الزيارة  تاريخ (https://droit. mjustice. dz/arمتاح عمى: ة، )، الغرفة التجارية كالبحري14/12/2017قرار بتاريخ ، 1226464ممؼ رقـ  (5)
= 
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داء مف اليكـ الذم كاف يجب فيو تسميـ الشيء المنقكؿ كفي جميع الأحكاؿ الأخرل تسرم مف في حالة الضياع الكمي ابت
 .تاريخ تسميمو لممرسؿ إليو أك عرضو عميو

لأنو كما ذكرنا سابقا أف انتياء التزامات الناقؿ الجكم في نقؿ البضائع تككف بتسميـ البضاعة في مكاف الكصكؿ أك 
رض فيو أف يككف تاريخ عمـ المرسؿ إليو بحصكؿ الضرر إف كجد أما في حالة الضياع فحقكؽ المكاف المتفؽ عميو، كلأنو يفت

أياـ عمى ميعاد الكصكؿ أك الميعاد الذم مف المفترض أف تصؿ فيو الطائرة.  07المرسؿ إليو مرتبطة بإقرار الناقؿ أك مركر 
ؿ الطائرة المعمكـ أك المفترض؟ أك تاريخ إيقاؼ فكيؼ يعقؿ أف يضتي النص كيحدد بداية سرياف قبؿ ذلؾ أم بتاريخ كصك 

النقؿ أم عدـ تنفيذ عقد النقؿ المرتبط بحصكؿ أضرار لمبضاعة )التمؼ أك اليلبؾ أك الضياع( كما أنيا مكاعيد تتعمؽ بإرادة 
تممؾ المحكمة العميا الرقابة الناقؿ كىك الممزـ بإثباتيا كقد لا يممؾ المدعي الدلائؿ الكافية لنفييا كما أنيا مف مسائؿ الكاقع لا 

عمييا، فيذا النص بو انحياز كاضح لصالح الناقؿ الذم في رأينا لا مبرر لو، خاصة كأف المسضلة يمكف ضبطيا بطريقة دقيقة 
 لا تثير خلبفات في التفسير. 

كر بالضرر ككقؼ قانكف الملبحة الجكية في ألمانيا، إلى جانب الشاحف، كحدد بداية المدة مف يكـ عمـ المضر 
كبالشخص المسؤكؿ، كالعبرة بالعمـ الحقيقي، لا بكجكب العمـ بالضرر أك بالحادث، كقد ىدؼ المشرع مف كراء ذلؾ إلى 

لأنو كاف مف  (1)حماية المضركر حتى لا يفاجئ بتقادـ حقكقو قبؿ العمـ بيا، إلا أنو قد تطكؿ ىذه المدة كىذا مجحؼ لمناقؿ
ف تاريخ التسميـ المادم كالفعمي لمبضائع إلى المستمـ الفعمي كقد ذىبت محكمة النقض الفرنسية الممكف جعؿ ىذه المدة تبدأ م

في أحد قراراتيا إلى ىذا الاتجاه كنقضت حكـ استئناؼ جعؿ بداية فترة التقادـ ىك تاريخ كصكؿ البضاعة كقررت أف بداية 
قراراتيا أف فترة التقادـ تبدأ عندما تنتيي مسؤكلية الناقؿ، التي  كذكرت في أحد (2)فترة السنتيف ىك يكـ التسميـ الفعمي لمبضاعة

ا تنفيذ التزامو بضماف  لا تنتيي عف طريؽ تنفيذ التزامو بنقؿ البضائع إلى المرسؿ إليو في المكاف المتفؽ فقط كلكف يجب أيضن
اية حساب مدة التقادـ دض الفرنسية أف بكتذكر محكمة النق،(3)سلبمة البضائع، كلا يتحقؽ ذلؾ إلا عندما يتـ تسميـ البضائع

مكف أف ينطمؽ مف تاريخ كصكؿ الطائرة أك الطرد، كأنما يحب أف يككف مف تاريخ الذم يخرج فيو الطرد مف حراسة ي لا
الناقؿ، أما في حالة كصكؿ الطرد كقياـ الناقؿ باخطار المرسؿ اليو بكصكؿ الطرد، مع عدـ حضكره لاستلبـ الطرد فاف 

 .(4)سرم مف تاريخ كصكؿ الطردالمدة ت

                                                      

= 
08/07/2021 . 

 . 814ثركت أنيس الأسيكطي، مرجع سابؽ، ص  (1)
(2) Barrthelemy Meradal,op. cit,pp275-276 
(3) Malcolm Clarke, op. cit, p 183. 
(4) Paquette, Richard, op. cit, p 235. 
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إف مكقؼ المشرع المصرم مكفؽ في اختيار بداية المدة عف ىلبؾ الأمتعة كالبضائع أك تمفيا، حيث نص أف في 
، كفي حالة اليلبؾ الكمى مف تاريخ (1)حالة اليلبؾ الجزئي أك التمؼ تسرم المدة مف تاريخ تسميـ الشيء مكضكع النقؿ

كىذا الميعاد ىك إما تاريخ امتناع الناقؿ عف تسميـ البضاعة لمناقؿ أك  2ؼ 289ميو في المادة انقضاء الميعاد المنصكص ع
يكـ مف تاريخ انقضاء الميعاد المعيف لمتسميـ كفي حالة عدـ تعيينو يككف الميعاد الذم يستغرقو الناقؿ  30عدـ إخطاره خلبؿ 

 ي حالة دعكل التعكيض عف التضخير. . إلا أنيا لـ تتناكؿ تحديد ىذه المدة ف(2)الجكم العادم
ف القياـ برفع دعكل لا ينتج عنو بداية تقادـ جديد، كما أنو لا يكجد ما يجبر إحسب القكاعد العامة في التقادـ فك 

القاضي عمى الفصؿ في الدعكل قبؿ انقضاء مدة التقادـ، لكف يبقى الإشكاؿ في حالو عدـ الفصؿ في المكضكع كصدكر 
يؽ مدني أك خبرة أك إرجاء الفصؿ كتـ اتخاذ الإجراء الجديد خارج مدة السنتيف كعمى اعتبار أف المدة ىي حكـ بإجراء تحق

مدة سقكط، فيؿ يككف الإجراء مقبكلا أـ لا، بعبارة أخرل ىؿ احتراـ المدة في الإجراء الأكؿ يضمف حقكؽ المتضرر مرة 
، لاف إخضاع ىذه الإجراءات لمدد التقادـ المنصكص عمييا في كاحدة كالى الأبد. فيرل لكرف شاسكت أف الجكاب يككف بلب

ذا ك  .(3)القانكف الكطني يتعارض مع الغرض مف ىذه النصكص لـ يتـ اتخاذ الإجراء المطمكب خلبؿ المدد المنصكص عمييا ا 
جراء الذم قضى بو قانكنا، كيؼ يمكف حساب ىذه المدة لأنو حسب القكاعد العامة فاف المدعي يفقد الحؽ في التمسؾ بالإ

الحكـ )بإجراء تحقيؽ مدني أك خبرة أك إرجاء الفصؿ(، مف دكف أف يسقط حقو في إعادة الدعكل فكيؼ يحسب الأجؿ في 
في فقرة  1999مكنتريالمف اتفاقية  35ك 1929كارسكمف اتفاقية  29ىذه الحالة الإجابة تكمف في نص الفقرة الثانية مف المادة 

 . (4)ي حساب المدة إلى المحكمة المعركض عمييا النزاعمنيما التي تحيؿ ف 02
أيا  1999مكنتريالأك  1929كارسككتسرم أحكاـ السقكط عمى كؿ الدعاكل الناشئة عف النقؿ الجكم الخاضع لاتفاقية 

شاحف كانت طبيعتيا)دعكل مدنية أك دعكل مدنية بالتبعية أك دعكل رجكع(، أك أساسيا أك المدعي فييا كلك كاف كارث ال
قاصر، أك كاف المدعي في دعكل المسؤكلية ىك شركة التضميف التي دفعت التعكيض لممتضرر، كما أف السقكط لا يرد عمى 
دعكل المسؤكلية التي يرفعيا الشاحف عمى الناقؿ لاسترداد ثمف النقؿ، أك دعكی رجكع الناقؿ عمى الشاحف، أك دعكی رجكع 

 . (5)أك دعكی رجكع المضركر عمى تابعي الناقؿ الجكم الناقميف المتابعيف عمى بعضيـ البعض،

 
                                                      

 . 758البكرم، مرجع سابؽ، ص عزمي  (1)
 نفسو.  (2)

(3) Laurent. Chassot, les sources de la responsabilité du transporteur aérien, op. cit, p328 

 . 272كىيبة بف ناصر، مرجع سابؽ،  (4)

 .368دلاؿ يزيد، مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، مرجع سابؽ، ص  (5)
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 رفع الدعوى خلال المدة المحددة.  ثانيا: أثر
يككف مصير كؿ دعكل ترفع بعد فكات المدة المحددة قانكنا أف تمسؾ المدعي عميو بالدفع بسقكط الدعكل بالتقادـ حسب مقتضيات 

 نكف الكطني، كلا يستطيع المدعي إعادة الدعكل لأم سبب كاف.الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم أك القا
لكف في الفرض الذم تقكـ فيو شركة التضميف بتعكيض المرسؿ إليو المؤمف لدييا عمى بضائعو المتضررة بفعؿ الناقؿ 

عكيض ثـ أدخؿ أك تابعيو، ثـ قامت شركة التضميف في غضكف العاميف برفع الدعكل عمى تابعي الناقؿ الجكم لممطالبة بالت
الناقؿ في ىذا النزاع كتبيف أف الإدخاؿ تـ بعد فكات مدة السنتيف لا يمكف لمناقؿ أف يحتج بفكات المدة لرفع الدعكل لاف رفع 
الدعكل مف طرؼ شركة التضميف عمى الناقؿ يمتد أثرىا إلى المرسؿ إليو أم أف انقطاع المدة لايفيد رافع الدعكل فقط كانما 

 .(1)مدعيف المتضخريف المحتمميف يمتد ليشمؿ ال
نما الأمر يصبح متعمؽ بقابمية   إلا أف ىذا القطع لا ينجـ عنو انطلبؽ فترة جديدة لمتقادـ بيف المدعي كالمدعي عميو كا 

لكف صدكر حكـ فاصؿ في الدعكل الأصمية  .(2)الحكـ الصادر في الدعكل للبستئناؼ حسب الآجاؿ المنصكص عمييا قانكنا
طمؽ فترة جديدة لمتقادـ في دعكل الحمكؿ. حسب ما أكدتو المحكمة العميا في أحد قراراتيا أف دعكل الحمكؿ لا بمكجبو تن

نما تبقى مقبكلة شريطة رفعيا في الأجؿ المقرر قانكنا بعد صدكر حكـ فاصؿ في الدعكل  تتقادـ بفكات مدة التقادـ المقررة، كا 
 . (3)مف القانكف المدني 317ادة الأصمية الذم مف شانو قطع التقادـ كفؽ الم

كأما في حالة النقؿ الجكم الدكلي، إذا ما رفع المرسؿ إليو الدعكل في أخر مدتيا عمى الناقؿ التعاقدم كلـ يستطع 
ىذا الأخير إتماـ إجراءات الإدخاؿ لمناقؿ الفعمي إلا بعد فكات مدة السنتيف، ىؿ يتحصف الناقؿ الفعمي، مف المطالبة بدفع 

يض إذا أثبت الناقؿ المتعاقد أنو غير مسؤكؿ، كىؿ يستطيع المرسؿ إليو إعادة رفع الدعكل عمى الناقؿ الفعمي كمدة التعك 
أك مف اتفاقية  29. اذا راعينا مصالح الناقؿ الفعمى ، فإنو حسب نص المادة (4)السقكط قد مرت بالنسبة لمناقؿ الغعمي

تطيع الدفع بالنقادـ كبالتالي عدـ الالتزاـ بالتعكيض، لكف مف غير العدؿ أف عمى التكالي، يس 1999مكنتريالأك  1929كارسك
يفقد الناقؿ المتعاقد الحؽ في إدخاؿ الناقؿ الفعمي أك أحد الناقميف في النقؿ المتتابع، بسب أنو لـ يكف لديو الكقت الكافي 

مف اتفاقية  07، حؿ ىذا اللئشكاؿ يكمف في المادة(5)لمباشرة الإجراءات الادخاؿ، حتى يتحمؿ ىك في النياية آثار المسؤكلية
التي تخضع أجراءات الإدخاؿ إلى قانكف محكمة النزاع، كحسب  1999مكنتريالمف اتفاقية  45أك المادة  1961غكادالاخارة

                                                      
(1) voi, Vincent grelliere, op. cit, p947.  

 .181، ص2008سنة  1الغرفة التجارية كالبحرية، مجمة المحكمة العميا، عدد 07/05/2008، قرار بتاريخ 506918ممؼ رقـ  (2)
 .194، ص2010، 2، الغرفة التجارية كالبحرية مجمة المحكمة العميا، ع04/03/2010، قرار بتاريخ 617117ممؼ رقـ  (3)
 ىذا الفرض يطرح في الاتجاه الذم يعتبر مدة رفع الدعكل ىي مدة سقكط كالجزائر مكقفيا لـ بتضح بعد.  (4)

(5) voi, Vincent grelliere, op. cit, p947.  
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 ، كما يمييا التي لـ تشرط أم آجاؿ للئدخاؿ، لكف يجب أف يككف قبؿ قفؿ باب المرافعات.199ؽ.إ.ـ.إ في المادة 

كقد استطاعت إحدل شركات النقؿ الجكم بالتمسؾ بالدفع بالتقادـ ضد شركة التضميف التي رفعت دعكل التعكيض ضد 
شركة النقؿ الجكم بعد مركر سنتيف، كأدخمت ىذه الأخيرة الناقؿ الفعمي الذم تسبب في الضرر في النزاع كتمسكت شركة 

ب الحؽ في التعكيض كأف الدعكل في مكاجية الناقؿ الفعمي تشمميا التاميف أف الدفع بالتقادـ لا يشمؿ مف حؿ محؿ صاح
بؿ ىي  35لا تنشئ أحكاـ استثنائية عف المادة  45مف اتفاقية مكنتريال، كانتيت المحكمة إلى أف المادة  45مقتضيات المادة 

اؿ الأخر في الخصاـ كالإجراءات تمنح فقط الخيار لممدعي مقاضاة الناقؿ المتعاقد أك الناقؿ الفعمي كتمنح لأحدىا حؽ إدخ
التي تحكميا، كفترة التقادـ لا علبقة ليا بإدخاؿ أحدىما إلى الخصاـ، ففترة التقادـ مطمقة كلا استثناءات عمييا، كأف القكؿ 
بغير ذلؾ سيؤدم عمى التشتت في تكحيد الاتفاقية، مما ينشض عنو عدـ استقرار الأكضاع كالمساس بالأمف القانكني. لذلؾ 

.كدعكل الحمكؿ تبقى مقبكلة، شريطة رفعيا في الأجؿ (1)قضت المحكمة بعدـ قبكؿ دعكل شركة التضميف لانقضائيا بالتقادـ
  .(2) المقرر قانكنا، بعد صدكر حکـ فاصؿ في الدعكل الأصمية

مع مدة التقادـ الملبحظ أف مدد تقادـ الدعاكل التعكيض في النقؿ الجكم لمبضائع تعتبر متكسطة أجؿ بالمقارنة  إف
ىذا نظرا لمتطمبات التجارة الجكية كما لعامؿ الزمف مف أىمية كبرل فييا، كأيضا حماية  ،المحددة في أنكاع النقؿ الأخرل

لمناقؿ حتى لا يبقى ميددا لمدة طكيمة برفع دعاكل ضده بسبب عقكد نقؿ أنجزىا منذ فترة طكيمة، ككذا رغبة مف المشرع في 
ا ينشض عف ىذا العقد مف منازعات. إلا أنيا تميؿ لصالح الناقؿ فيما يخص طبيعة المدة في الاتفاقيات الإسراع في تسكية م

الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم ككذا طريقة حسابيا التي لـ تراعي أم ظرؼ قد يتعرض لو المدعي. فيمكف أف تعدؿ ىذا المادة 
أك الانقطاع صراحة في النص المنظـ ليا بما لا يثير الشؾ في  بجعميا مدة تقادـ مف نكع خاص تحدد فيو أسباب الكقؼ

 تفسيرىا. 

                                                      
(1) Donald R. Andersen, Recent Developments in Aviation Law, 74 J. Air L. & Com.(2009), pp175-176. Adviabel at https//scholar. smu. 

edu/jalc/vol74/iss1/.dqte of visit 27/03/2020.  

 . 192، ص 2010، 2، الغرفة التجارية كالبحرية مجمة المحكمة العميا، ع04/03/2010، مؤرخ في 617117ممؼ رقـ  (2)
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 :مخمص الباب الثاني
لـ يكف  افائدة مف دراسة ىذه المسؤكلية إذيعد التعكيض الأثر الأساسي لقياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع فلب 

كلاف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع قائمة  مناسب،ض لممتضرر مف أجؿ الحصكؿ عمى تعكي الغرض منيا تقديـ ضمانات
عمى مبدأ حماية مرفؽ النقؿ الجكم أكلا ثـ المضركر ثانيا نجد أف انفراد قكاعد التعكيض بضحكاـ خاصة ليا ما يبررىا في ظؿ 

مقة بالنقؿ صناعة طيراف ىشة تحتاج إلى الرعاية. فكاف التعكيض في النقؿ الجكم الدكلي الخاضع للبتفاقيات الدكلية المتع
الجكم محدكد بحدكد قصكل لا يمكف تجاكزىا إلا باتفاؽ الأطراؼ كالذم يككف نادر في أغمب الأحياف عمى عكس الأمر في 
النقؿ الدكلي غير خاضع الاتفاقيات الدكلية المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع الذم يككف مرتبط بقكاعد الإسناد أك 

تركو دكف تحديد أما دعكل مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع فيي مقيدة بجممة مف القكاعد الإجرائية النقؿ الجكم الداخمي الذم 
الخاصة مف حيث قكاعد الاختصاص المحمى أك آجاؿ رفع الدعكل أك تنظيـ حالات الدفع بعدـ القبكؿ، التي غرضيا النيائي 

 ضماف حصكؿ المتضرر عمى التعكيض. 
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 :خاتمـــــــــــــــــــة
إف كعي الدكؿ بضىمية التنظيـ القانكني لمعلبقات بيف الأشخاص كتحديثيا بما يستجيب لمتطكرات الحاصمة في 

في المجاؿ المعني بالتنظيـ، لذلؾ كاف مف الميـ، عند المجتمع يعزز مبدأ التكقع كيحقؽ الأمف القانكني للؤشخاص الفاعميف 
ريع. ظيكر نشاط النقؿ الجكم التجارم، تنظيـ العلبقات الناشئة عنو، كالتي كاف ىدفيا الأساسي ضماف نقؿ جكم آمف كس

و لا تكجد دكلة ف تنظيـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مف أكلكيات ىذا القانكف، لذلؾ نجد أنإكمف أجؿ تحقيؽ ىذه الغاية ف
 لـ تيتـ بتنظيـ قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع دكليا كداخميا.

كما لا تظير أىمية تنظيـ ىذه القكاعد في الجانب القانكني كبما يتميز بو مف تحقيؽ الاستقرار العلبقات القانكنية بيف 
نما يتعداه إلى الجكانب الاقتصادية لمدكؿ د كف استثناء إف لـ نقؿ إنيا اليدؼ الأساسي مف الأشخاص المخاطبيف بو، كا 

صياغة قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. فيك لا يسمح فقط لممستثمريف في مجاؿ النقؿ الجكم باتخاذ القرارات المناسبة 
خاذ التدابير التي لإدارة أعماليـ، لكنيا عمى المدل البعيد تشارؾ في دعـ كتنشيط التجارة الدكلية. مف خلبؿ تمكيف الشاحف ات

عمى سبيؿ المثاؿ التفاكض عمى شركط عقد النقؿ كالبيانات التي عمى  -يراىا مناسبة في حالة اختيار ىذه النكع مف النقؿ 
لأنو عمى عمـ  -الطرفيف مراعاتيا حتى يحفظ كؿ طرؼ حقكقو، كنكعية البضائع المراد نقميا، كنكع التضميف الذم يجب أخذه 

تحديد بالقكاعد التي سكؼ يخضع ليا في حالة تضرر بضائعة أك التضخر في كصكليا أك حتى عدـ تنفيذ مسبؽ كعمى كجو ال
 عقد النقؿ الجكم.

ككما رأينا أف المخاطر الاستثنائية لمنقؿ الجكم لمبضائع، المتكلدة بالأساس مف كسيمة النقؿ المستعممة المتمثمة في 
، بالإضافة إلى حداثة ىذه الكسيمة كحرص الدكؿ عمى تطكير ىذا النكع مف النقؿ الطائرة كالكسط الذم تعمؿ فيو ىذه الأخيرة

شكمت مجتمعة المبررات الأساسية لصياغة قكاعد استثنائية  -بسبب الامتياز الذم يعد شغؼ البشرية كىك سرعتو الفائقة –
تتصارع بيف المبادئ العامة لممسؤكلية  التي بدكرىا كانت 1929كارسكلمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، بداية مف اتفاقية 

المدنية التي تقتضي عدـ ترؾ الضحية دكف تعكيض، كسيطرة مبدأ سمطاف الإرادة عمى العقكد الذم قد يحرـ المتضرر مف 
التعكيض مف جية، كمف جية أخرل خطكرة ترؾ الناقؿ الجكم لمبضائع يكاجو التعكيضات المطمقة المقررة في القكاعد العامة، 

ى استمرارية مرفؽ النقؿ الجكم. كاف لابد مف المكازنة بيف ىذه الاعتبارات التي تقتضي تقديـ تنازلات مف كلب طرفي عم
 .علبقة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، مف أجؿ تحقيؽ تكازف قانكني بيف طرفي عقد النقؿ الجكم

مف خلبؿ جعؿ قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم عمى الحد مف سمطاف إرادة الأطراؼ  1929ركف في كارسكفعمؿ المؤتمً 
لمبضائع مف النظاـ العاـ كعدـ السماح للؤطراؼ الاتفاؽ عمى مخالفتيا، إلا بالقدر الذم يحسف مف مركز المديف في علبقة 
ا المسؤكلية بحيث يككف نظاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لو طبيعة مزدكجة، فيك مف النظاـ العاـ في الحدكد الدني
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لمسؤكلية الناقؿ الجكم كليس كذلؾ في حدكده القصكل بالإضافة، إلى منع شركط الإعفاء مف المسؤكلية في عقد النقؿ 
قائمة عمى الخطض المفترض القابؿ لمنفي بإثبات أحد  الجكم لمبضائع، كىذا امتياز يحسب لصالح الشاحف بالمقابؿ نجد أنيا

ز بتعددىا كمركنتيا حيث تتسع كتضيؽ حسب النظاـ القانكني لكؿ قاضي فاصؿ حالات الإعفاء المنصكص عمييا، التي تمتا
 في النزاع عمى النحك الذم بيناه سابقا.

كبالرغـ مف القفزة الكبيرة التي حققتيا صناعة الطيراف، التي جعمتو في أعمى مستكيات الأمف كالسلبمة الجكية 
مع زيادة استثمارات النقؿ الجكم كالتطكر المتزايد لصناعة الطيراف  كانخفاض حكادث النقؿ كتفكقو عمى بقية أنكاع النقؿ،

كىك مبدأ  1929كارسكمف الإبقاء عمى أىـ مبدأ في اتفاقية  1999لسنة 1999مكنتريالالمدني، لـ تمنع كاضعي اتفاقية 
لدكلية المنظمة لقكاعد تحديد التعكيض، الذم يعكس التضثير الكاضح لشركات النقؿ الجكم عمى كاضعي نصكص الاتفاقيات ا

ت مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع. مع التضكيد أف ليس لإطلبؽ مسؤكلية الناقؿ الجكم أم تضثير سمبي عمى عائدات شركا
يـ في إثراء شركات النقؿ الجكم عمى حساب شاحني البضائع. إلا أنيا تعد أحسف مف النقؿ. بؿ بالعكس بتحديدىا، تس
اب التعكيض بحيث يمكف رفع الحد دكف الحاجة إلى تعديؿ الاتفاقية مف خلبؿ كضع حد سابقتيا مف حيث طريقة حس

لمتعكيض قابؿ لمتحديث بحسب المؤشرات الاقتصادية العالمية، مع ذلؾ يجب عمى الدكؿ كالمنظمات الدكلية المشرفة عمى 
 ناقؿ الجكم لمبضائع. النقؿ الجكم كالطيراف المدني إلى إعادة النظر في تبني مبدأ تحديد مسؤكلية ال

ىذه القكاعد الاتفاقية، شكمت قكاعد معيارية انعكست عمى التشريع الكطني كالتشريعات المقارنة، فنجد بعض 
التشريعات اتبعت أسمكب الإحالة المباشرة إلى أحد الاتفاقيات الدكلية المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع نظاـ 

عف طريؽ  -حسب الاتفاقية المنظمة الييا الدكلة - 1999مكنتريالثة المتمثمة في اتفاقية أك في نسختيا الحدي 1929كارسك
عمى النقؿ  1999مكنتريالأك  1929كارسكتضميف نص في قانكنيا الجكم الداخمي نص يشير إلى تطبيؽ أحكاـ اتفاقية 

كبالتالي تكحيد قكاعد النقؿ الجكم عمى الجكم الدكلي حتى كلك كاف لا يحقؽ شركط ىذه الاتفاقيات كعمى النقؿ الداخمي 
المستكييف، كما فعمت فرنسا كالإمارات العربية المتحدة، المغرب فيذا الأسمكب يمتاز بكحدة قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم 
لمبضائع عمى المستكل الدكلي كالداخمي، كنجد صنؼ آخر مف الدكؿ اتبع أسمكب التكحيد عمى المستكل الدكلي فقط حيث 

مو خاضع لأحكاـ الاتفاقيات الدكلية المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كأخرج النقؿ الجكم الداخمي مف ىذا التنظيـ، جع
 عمى غرار ما قاـ بو المشرع المصرم. 

كفريؽ آخر مف الدكؿ قاـ بالمصادقة عمى أحد الاتفاقيات الدكلية المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مف جية 
ف جية أخرل قاـ باقتباس بعض أحكاـ ىذه الاتفاقيات ضمف قكانينيا الكطنية، كفي نفس الكقت ترؾ أحكاـ النقؿ الجكم كم

الدكلي غير خاضع ليذه الاتفاقيات لمقكاعد العامة كعميو في ىذه الحالة فاف قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمى 
قكاعد اتفاقيات الدكلية النافذة في الدكلة كالتي يحقؽ النقؿ الجكم شركطيا أك  المستكل الدكلي تخضع لنكعيف مف القكاعد ىي
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قكاعد القانكف الذم تشير إليو قكاعد الاسناد في القانكف الداخمي لمدكلة) قكاعد القانكف الدكلي الخاص( كىي الحالة المكجكدة 
الاتفاقيات الدكلية كالقانكف الإرادة إف صح القكؿ كمع  فييا الجزائر. ىذه الصكرة تظير تشتت قكاعد النقؿ الجكم الدكلي بيف

الصعكبات التي يثيرىا تحديد ىذا الأخير خاصة كأف المشرع لـ يضع أم قيد عمى عقكد النقؿ الجكم الدكلي غير خاضع 
 كاكتفى فقط بالإشارة إلى متى يككف النقؿ دكلي في نظره.  1929كارسكالاتفاقية 

ف المشرع الجزائرم فاتو تكحيد قكاعد النقؿ الجكم كقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم عمى كمف ىنا يمكف أف نستنتج أ
المعدؿ ليا، لماذا لـ يجعؿ أحكاميا تشمؿ  1955كبركتكككؿ لاىام  1929كارسكالمستكل الدكلي، فإذا صادؽ عمى اتفاقية 

لنياية يمكف أف تشير قكاعد الإسناد إلى النقؿ الجكم الدكلي غير خاضع ليا لاف اغمب الدكؿ قامت بيذه الخطكة كفي ا
تطبيؽ أحد القكانيف التي تطبؽ إحدل الاتفاقيات الدكلية المعنية بتنظيـ قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع خاصة كأف 
ط المسؤكلية عقدية، كفي النياية نحصؿ عمى تكحيد لقكاعد النقؿ الجكم الدكلي حتى كلك كاف النقؿ الدكلي لا يحقؽ شرك 

 الاتفاقيات الدكلية المنضمة لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع.
ف الجزائر تعد دكلة شاحنة كالاتفاقيات الدكلية المنظمة لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم أ كقد يعكد ىذا الكضع إلى 

ع احتمالية خضكع عقد لمبضائع كضعت مف قبؿ دكؿ تعد مف الدكؿ ناقمة، أم أف الانحياز لمصالح الناقؿ أمر طبيعي م
النقؿ إلى القانكف الكطني فاحتماؿ أف يستفيد مف أحكاـ عدـ تحديد المسؤكلية المنصكص عمييا في القانكف الكطني، إلا أف 
العقكد الدكلية لا تككف بيذه البساطة، كصاحب المركز القكم )في حدكد النظاـ العاـ( ىك مف سيكجو العقد إلى القانكف الذم 

 دمو، كالناقؿ لف تفكتو ىذه ا لمسضلة.يمكف أف يخ
ىناؾ فئة أخرل مف الدكؿ كضعت قكاعد خاصة بيا بعيدة عف نصكص الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ  أفكما 

الجكم، دكليا كداخميا ىذه الكضعية كما رأينا في صمب البحث تخمؽ اشكاليات معقدة عمى مستكل تكحيد قكاعد مسؤكلية 
 بضائع.الناقؿ الجكم لم

ذا كاف خضكع قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع إلى الاتفاقيات الدكلية المنظمة لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم  كا 
لمبضائع يحقؽ التكحيد فيما يتعمؽ بالقكاعد القانكنية المنطبقة عمى عقد النقؿ الجكم الدكلي إلا أنيا مف جية أخرل تحصر 

عف الأضرار التمؼ أك الضياع أك التضخير في شركط أحد ىذه الاتفاقيات كحدكدىا فيي  جميع دعاكل المطالبة بالتعكيض
تضع الشاحف كغيره ممف لو حقكؽ عمى البضائع المنقكلة في مضزؽ الطريؽ ذك الاتجاه الكاحد فمتى فشمت دعكاه أماـ الناقؿ 

لجكم لمبضائع ) حالة المسؤكلية التقصيرية الجكم لأم سبب مف الأسباب فاف أم شخص لو حؽ رفع دعكل مسؤكلية الناقؿ ا
كىذا ما  1999مكنتريالأك  1929أك حالة الدعكل غير مباشرة مثلب( ليس لو أف يرفعيا إلا كفؽ حدكد كشركط اتفاقية كارسك

، كنفس الشيء قاـ بو المشرع 1999مف اتفاقية مكنتريال 29ك 1929كارسكمف اتفاقية  24نصت عميو صراحة المكاد 
، 1999مف قانكف التجارة لسنة  298مف قانكف النقؿ الفرنسي كالمشرع المصرم في المادة  L 6422-5ي في المادة الفرنس
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في حالة النقؿ الداخمي حيث أف كؿ دعاكل المطالبة بالتعكيض عف أضرار التي تصيب البضاعة أك التضخير في كصكليا لا 
ا لا يمكف رفعيا إلا ضد الناقؿ ككؿ ىذا إمعاف في حماية الناقؿ الجكم يمكف رفعيا إلا كفؽ شركط أك حدكد الاتفاقية أم أني

عمى حساب الشاحنيف أك ملبؾ البضائع. كتثير ىذه النصكص مسضلة مسؤكلية الشركة المصنعة لمطائرة في حالة ثبكت 
أـ أنو يخضع لشركط عيكب في ىذا المنتج )الطائرة( كىؿ يستطيع الشاحف أك غيره مف رفع دعكاه عمى الشركة المصنعة؟ 

 المكاد المذككرة سابقا؟ ىذه المسضلة جديرة بالبحث كالدراسة.
كالملبحظ أنو سكاء في الاتفاقيات الدكلية المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع أك القكانيف الداخمية لـ تيتـ بتنظيـ 

ف الأضرار التي يمكف أف تككف السبب في قياـ مسالة مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع في حالة عدـ تنفيذ النقؿ الجكم لا
 1929كارسكمف اتفاقية  19ك 18مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع محددة حصرا في صمب ىذه القكانيف بمكجب المكاد 

، فضحيانا لا يمكف التمييز بيف عدـ التنفيذ كالتضخير في النقؿ بالرغـ )ؽ.ط.ـ(  مف 146، أك المادة 1999 1999مكنتريالك 
تشابييما في طبيعة الأضرار، كمشكمة ارتباط الأضرار التي تصيب البضاعة بسبب عدـ التنفيذ عقد النقؿ الجكم إلى أم 

 نظاـ لممسؤكلية تخضع؟
بالرغـ مف خضكعو إلى  1999مكنتريالأطراؼ عقد النقؿ الجكم الخضكع إلى قكاعد اتفاقية  تكفي حالة ما إذا اختار 

إلى أم مدل يمكف قبكؿ ىذا الاتفاؽ، كىؿ يمكف اعتباره اتفاؽ غير مخالؼ لقكاعد اتفاقية  1929أحكاـ اتفاقية كارسكا
لاف ىذه الاتفاقية تمنع الاتفاقات المخالفة ليا فقط، كالتي تضع حدكد أقؿ مف الحدكد التي تضعيا. ىذا الاتفاؽ  1929كارسك

بحكـ أف الأطراؼ اختاركا  1929أحكاـ اتفاقية كارسكعمى  1999يضعنا أماـ إشكالية ىؿ يمكف ترجيح الاتفاقية مكنتريال
 الخضكع ليا؟ 

كما تفتقر الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم إلى تنظيـ مفصؿ لمتضميف الجكم، خاصة ما تعمؽ منيا بدعاكل 
 الحمكؿ كأجاؿ رفعيا كسقكطيا كىؿ تخضع لنفس أجاؿ رفع دعكل المتضرر.

لإخراجو عف القكاعد العامة لمتحكيـ التجارم الدكلي، الذم تعد قكاعده مف أكثر القكاعد  أما التحكيـ فلب يكجد مبرر
محؿ اىتماـ عمى المستكل الدكلي، كما كاف مف الممكف الإشارة إلى ضركرة الالتزاـ بالأحكاـ المكضكعية لقكاعد مسؤكلية 

القضاء الحر أك المستقؿ فلب يعقؿ أف يسمب منو ىذه الناقؿ الجكم دكف التضثير عمى قكاعد الاختصاص، لاف التحكيـ يعرؼ ب
الكصؼ لمجرد أف النزاع متعمؽ بالطيراف في حيف أف ىناؾ نشاطات أكثر أىمية مف النقؿ الجكم كتخضع لمتحكيـ حسب 

ارات ذات اتفاؽ أطرافيا كالتحكيـ في مجاؿ استثمارات البتركؿ كالإنشاءات اليندسية، عقكد نقؿ التكنكلكجيا كمختمؼ الاستثم
 الطابع الدكلي. 

أقؿ ما يمكف القكؿ عف الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بالنقؿ الجكم كفي مجاؿ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع خصكصا 
أنيا قامت بتكحيد شكمي لقكاعدىا مف حيث أنيا جمعت أكبر عدد مف الدكؿ المكقعيف عمييا. إلا أنو مف ناحية الأحكاـ 
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ة أخفقت في خمؽ التكازف بيف مصالح الشاحف الجكم كالناقؿ الجكم كىي تطبؽ لاف الدكلة طرؼ فييا المتعمقة بالمسؤكلي
كليس لككف أطراؼ العلبقة اختاركا الخضكع ليا، كبالتالي فإف الناقؿ الجكم لمبضائع استفاد كثيرا مف قكاعد مسؤكلية الناقؿ 

لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ككذا قكانيف الطيراف المدني التي  الجكم لمبضائع التي حددتيا الاتفاقيات الدكلية المنظمة
 تبنت الإحالة أك اقتبست منيا.

)الضرر( متعمؽ بضساس المسؤكلية التي جعمتيا قائمة عمى أساس المخاطر 1999مكنتريالكأىـ تعديؿ جاءت بو اتفاقية 
 2ؼ 18كثرة أسباب الإعفاء المنصكص عمييا في المادة  كالذم أخفى معالمو التي تتناسب مع ىذه النكع مف النشاط المعقد،

تضع الشاحف في مركز أحسف، لاف تطبيؽ المسؤكلية المكضكعية فيو حماية لممضركر منيا، إلا أنيا تعد أحسف مف سابقتيا 
م يؤدم في سرعة كضماف جبر الضرر كضمانة لمناقؿ في استمرار نشاطو. كمع ارتفاع معدلات الأمف في مجاؿ النقؿ الجك 

إلى اقتناع الشاحنيف بفاعمية النقؿ الجكم كبالتالي زيادة معدلات الشحف الجكم، كمنو تنشيط التجارة الدكلية. في حيف أف 
نظرية الخطض لا تستطيع تكفير ىذه الحماية في كثير مف الأحياف التي يتمكف فييا الناقؿ مف إثبات أحد أسباب الإعفاء 

التي تتميز بالمركنة كعدـ التحديد، عمى عكس الأمر في اتفاقية  1929فاقية كارسكمف ات 18المذككرة في المادة 
 .التي قامت بحصر أسباب الإعفاء في أربعة أسباب 1999مكنتريال

مف نفس الاتفاقية، ليس  19كما أبقت أساس المسؤكلية عف التضخير قائمة عمى أساس الخطض المفترض حسب المادة 
يمكنو تقصي أسباب التضخير أك في أم مرحمة  ء الناقؿ مف أضرار التضخير لأنو ببساطة الشاحف لالو مبرر سكل كسيمة لإعفا

كقع التضخير، في ظؿ عدـ تحديد فترة النقؿ الجكم المعنية بالتضخير. كعمميا لا يكجد فرؽ بيف أضرار التضخير كبقية الأضرار 
اقية إقامة المسؤكلية عف أضرار التضخير عمى أساس التي تصيب البضاعة، لذلؾ كاف مف الأجدر عمى كاضعي الاتف

 المخاطر. 
كما يعاب عمى الاتفاقية الجديدة أنيا جعمت حد التعكيض غير قابؿ لمكسر، ككضف كاضعي الاتفاقية يقايضكف عمى 

كؿ انحياز تبني نظرية المخاطر كضساس لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مقابؿ حدكد المسؤكلية. مما يجعؿ ىذه الشرط يش
ظاىر لصالح الناقؿ الجكم. لذلؾ يجب عدـ ترؾ الناقؿ الجكم يستفيد مف أفعالو العمدية أك المنطكية عمى غش إعمالا 
لمقاعدة الفقيية أف الغش يفسد كؿ شيء. خاصة كأنو في نقؿ البضائع تظير المنافسة الاقتصادية بشكؿ جمي، التي قد تككف 

ؿ الجكم أك أحد أتباعو أك ككلبئو. كقد إنتبو المشرع الفرنسي عمى ىذه النقطة كنص عمى مبرر لأفعاؿ العمد مف طرؼ الناق
عدـ استفادة الناقؿ مف أفعالو العمدية حيث يكتفي بالإحالة عمى قكاعد المسؤكلية المنصكص عمييا في أحد الاتفاقيات الدكلية 

الة الخطض غير مغتفر، الأمر الذم يعزز مف مركز بؿ أضاؼ نص في قانكف النقؿ يؤكد عمى سقكط حدكد المسؤكلية في ح
 المديف كيسيؿ عمى القاضي تفسير النص الدكلي بالاستناد إلى قانكنو الداخمي

فإذا كاف  1929فرصة تحديد مفيكـ الحادث كضىـ إشكاؿ تطرحو اتفاقية كارسك 1999مكنتريالكما فكتت اتفاقية 
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يجب أف تخضع جميع حكادث النقؿ الجكم إلى مبدأ التحديد المكجكد  كم فلبالغرض مف الاتفاقية ىك حماية مرفؽ النقؿ الج
في الاتفاقيتيف، لأنو ببساطة ليست كؿ حكادث النقؿ الجكم مرتبطة باستعماؿ كتشغيؿ الطائرة، فيجب كما حددت مسؤكلية 

، كما خرج عف ىذا الناقؿ الجكم عند حد أقصى كاف يجب تحديد أك حصر مفيكـ الحادث الذم يخضع إلى ىذا الحد
 المفيكـ فانو لا يخضع لمتحديد، مع تبياف الأساس الذم تخضع لو المسؤكلية في كؿ حالة.

كما تطرح الاتفاقيات الدكلية المنظمة لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع مشكمة تفسير ىذه القكاعد، فيناؾ العديد 
في تفسيرىا بسبب اختلبؼ المرجعية القانكنية لكؿ قاضي مثؿ مفيكـ مف المفاىيـ في صمب ىذه الاتفاقيات لا يكجد تكافؽ 

الحادث، مفيكـ التدابير الضركرية المدة المرجعية لحساب التضخير المكجب لمسؤكلية الناقؿ الجكم كالتي تعد معيار لمتفرقة 
كيض. فالإشكالية ليست مشكمة نص بينيا كبيف عدـ تنفيذ عقد النقؿ الجكم، طبيعة المكاعيد المتعمقة بعدـ قبكؿ دعكل التع

قانكني بقدر ماىي مشكمة فيـ كتفسير ىذا النص مف طرؼ القاضي الذم سكؼ يسقطو عمى النزاع، الأمر الذم يخمؽ تبايف 
في الحمكؿ بيف الدكؿ، كمف ىنا تتزعزع فكرة التكحيد التي تعد اليدؼ الأساسي للبتفاقيات الدكلية عمكما كبالتالي المساس 

 لأمف القانكني التي تعد غاية القانكف. بفكرة ا
كذلؾ كثرة الإحالات مف الاتفاقيات الدكلية المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع إلى قانكف القاضي، أك ترؾ 
المسضلة دكف تنظيـ، لاف ىذه الاتفاقيات أصلب تحمؿ في تسميتيا الرسمية عبارة "تكحيد بعض قكاعد النقؿ الجكم" مما يدؿ أف 
المسائؿ التي لـ تعتني بيا ىذه الاتفاقيات يعكد الفصؿ فييا إما إلى ما تحيؿ إليو قكاعد الإسناد أك الاتفاؽ، فيذه المسضلة 
كذلؾ تضعؼ مف قدرة ىذه الاتفاقيات عمى التكحيد كمسضلة تحديد مشاركة خطض المضركر إلى جانب خطض الناقؿ كمدل 

ب بداية مدة التقادـ، فيذه مسضلة تختمؼ مف قانكف إلى آخر كبالتالي ليا تضثير عمى استغراؽ أحدىما الأخر، مسضلة كيفية حسا
قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كحصكؿ المتضرر عمى التعكيض. ككذلؾ تابعي أك ككلبء الناقؿ الذيف يستفيدكف مف 

 لة ضمنية لقكاعد قانكف القاضي.أحكاـ تحديد المسؤكلية، كلـ تبيف قكاعد الاختصاص التي يخضعكف ليا كذلؾ إحا
إف ىذه الإحالات تطرح مسضلة علبقة قانكف الداخمي بالاتفاقيات الدكلية المنظمة لقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم 

 لمبضائع.
كبالرجكع إلى القانكف الكطني نجد أنو بالرغـ مف القفزة النكعية التي سجميا القانكف الكطني ىي عدـ أخذه بمبدأ تحديد 

كلية الناقؿ الجكم لمبضائع، فيك يعد في نظر البعض تحدم كمخاطرة بمرفؽ النقؿ الجكم. ربما قصد مف كرائو المشرع مسؤ 
 إنعاش ىذا القطاع، مف خلبؿ تحفيز المستثمريف عمى استعمالو في نقؿ بضائعيـ. 

نما تعد دكلة شاحنة كفي عدـ تحدي د المسؤكلية حماية لشاحنييا، أك عمى الأرجح بما أف الجزائر ليست دكلة ناقمة كا 
لحد الساعة، بالرغـ مف الصعكبات التي تخمقيا  1999مكنتريالكىذا السبب ربما يبرر عدـ مصادقة الجزائر عمى اتفاقية 

مف اتفاقية  22خصكصا إذا تعمؽ الأمر بتطبيؽ شرط الذىب المنصكص عميو في المادة  1929تطبيؽ اتفاقية كارسك
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لجكم الدكلي الخاضع ليا مف طرؼ القاضي الجزائرم، كاذا كانت التشريعات المقارنة قدمت حمكؿ عمى النقؿ ا 1929كارسك
متعددة بشضف ىذه المسضلة إلا أنيا حمكؿ لا تخدـ مبدأ التكحيد الذم يعد أساس كضع الاتفاقيات الدكلية في أم مجاؿ تنظمو، 

القضايا المرفكعة أمامو لـ تقدـ لنا التبريرات الكافية كمكقؼ القاضي الجزائرم غير كاضح بخصكص ىذه المسضلة، كأغمب 
 بشضف طريقة حساب التعكيض، في حيف نجد التطبيقات القضائية المقارنة ليا باع طكيؿ في ىذه المسضلة.

ذا كاف المشرع حسـ أمره بخصكص نظاـ المسؤكلية في النقؿ الجكم الذم يقكـ بو الناقؿ الخاص لحسابو الخاص  كا 
اعد النقؿ الجكم التجارم، تظير مشكمة النقؿ الجكم المجاني كىؿ في ىذه الحالة يكجد عقد نقؿ أـ لا كجكد كأخضعو لقك 

لمعقد أصلب كلأم نظاـ مسؤكلية يخضع، بمعنى غياب المقابؿ في عقد النقؿ الجكم ىؿ يؤدم إلى خضكع مسؤكلية الناقؿ 
نية، بالمقابؿ نجد أف الاتفاقيات الدكلية المنظمة لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لمقكاعد المسؤكلية العامة لممسؤكلية المد

الجكم لمبضائع كالتشريعات المقارنة قد حسمت أمرىا بخصكص ىذه المسضلة، لذلؾ ىذه الأخيرة تعد مف نقائص التشريع 
د بؿ ىي الا تكرار لما ككنيا لـ تضتي بتنظيـ جديد ليذه القكاع )ؽ.ط.ـ( الكطني. كذلؾ حشر قكاعد الاختصاص ضمف قكاعد
 ىك مكجكد في القكاعد العامة، كما أنيا قاعدة مكممة.

بالرغـ مف أف القانكف الجكم الجزائرم جمع تجارب أغمب التشريعات المقارنة كالاتفاقيات الدكلية في ىذا المجاؿ، لكف 
عد الاستقلبؿ الذم كاف يغمب عميو احتكار ما يلبحظ أف قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع في النظاـ الاشتراكي المتبع ب

 )ؽ.ط.ـ( الدكلة لمنشاط الاقتصادم كاف تتبنى مبدأ تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كىذا بصريح المادة لكف في ظؿ
حيث يبدك اف المشرع مقتنع بعدـ جدكل تحديد  1996الذم جاء في ظؿ التحكؿ إلى اقتصاد السكؽ الذم أرساه دستكر 

المقدـ مف طرؼ كزارة النقؿ سنة  )ؽ.ط.ـ( ية الناقؿ الجكم لمبضائع كما يؤكد ىذه النية ىك المشركع التمييدم ؿمسؤكل
مف المشركع، كما يؤكد  146جاء خاليا مف النص عمى تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع حسب نص المادة  1996

إلا بنص، كطالما أف تحديد المسؤكلية ىك استثناء مف القكاعد  صحة ىذا التكجو ىي قاعدة بسيطة في القانكف، لا استثناء
كلا المشاريع المتعمقة بو. بالإضافة إلى  )ؽ.ط.ـ( العامة، فاف ىذا الاستثناء يجب أف يقرره نص كاضح، الذم لـ نجده لافي
لو حقكؽ عمى البضاعة  أم أف كؿ مف )ؽ.ط.ـ( أنو يقر لـ بمبدأ حصرية قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، كما أف

يستطيع مطالبة الناقؿ بالتعكيض كما لـ ييتـ بتحديد طريقة حساب التعكيض أك عكامؿ تقديره مما يجعمو يخضع لمقكاعد 
 العامة المقررة في مجاؿ المسؤكلية العقدية.

يضة بيف الخطض إف اغمب فقياء القانكف الجكم يؤكدكف أف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تقكـ عمى فكرة المقا
المفترض كضساس ليذه المسؤكلية كمبدأ تحديد ىذه المسؤكلية، كبالتالي يخمؽ نكع مف التكازف بيف مصالح الطرفيف، لكف في 
عدـ تحديد ىذه المسؤكلية مف طرؼ المشرع يعد اىدار لمصالح الناقؿ الجكم لمبضائع، كتحميمو مسؤكلية مطمقة. أم 

 عمى الشاحف. تشديدىا عمى الناقؿ كتخفيفيا 
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لكف يرد عمى ىذا الرأم أنو لا يكجد ارتباط بيف أساس المسؤكلية كمقدار التعكيض فييا، كالارتباط في الغالب يككف 
بيف أساس المسؤكلية كأسباب الإعفاء فييا كالملبحظ أف المشرع فعلب خفؼ عمى الناقؿ بمنحو أكثر مف كسيمة لنفي خطضه 

كلا يكجد مبرر لتحديدىا. كمف ىنا تبرز خصكصية قكاعد مسؤكلية النقاؿ  ؤكلية مطمقة،كفي رأينا ىذا كاؼ لتحميمو بمس
الجكم عمى المستكل الكطني ىك خركجيا عف القكاعد العامة المعركفة في القكانيف الجكية المقارنة كالقانكف الجكم الدكلي 

الجزائرم، لأنو في ظؿ التحكلات  الخاص، كاصبحت حماية الشاحف تتخذ طابع ايجابي. كىذا مكقؼ يحسب لممشرع
لـ يعد ىناؾ مبرر لحماية ىذا النكع مف النشاط، كينبغي معاممتيا كبقية  1929الاقتصادية التي عرفتيا صناعة الطيراف منذ 

 النشاطات الاستراتيجية في الدكلة.
يقة المخاطر التي تحيط بو فمف فإذا كاف الشاحنيف في بداية النقؿ الجكم يختاركف ىذا النكع مف النقؿ كىـ يدرككف حق

المنطقي قبكليـ فكرة تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع، لكف كاف يجب أف يككف ذلؾ مرحميا فقط. لأف العمـ طكر كسائؿ 
النقؿ، كمع تطكر قكاعد الأمف كالسلبمة كاعتبار النقؿ الجكم أكثر كسائؿ النقؿ أمانا فإنو لابد مف التخمي مبدأ تحديد 

  لية الناقؿ الجكم لمبضائع.مسؤك 
لذلؾ يجب عمى الدكؿ سكاء عمى المستكل الاتفاقي أك مستكل التشريع، أف تعمؿ عمى تقكيـ القكانيف المتعمقة بالنقؿ 

 الجكم بصفة عامة كقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم بصفة خاصة،
ا اليكـ لـ يعد ليا مبرر. كترؾ للؤطراؼ مف خلبؿ العمؿ عمى إلغاء مبدأ تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع لأني

الاتفاؽ عمى الإعفاء مف المسؤكلية في حدكد حد الأدنى لا يسمح للؤطراؼ الاتفاؽ عمى أقؿ مف ىذا الحد، بمعنى أف يككف 
 التحديد ىك الاستثناء كبمكجب بند صريح فإذا لـ يكجد اتفاؽ عمى حد لممسؤكلية فاف الفرض تككف مطمقة.

ذا كاف لابد  مف إبقاء عمى ىذا المبدأ فضنو بجب اتخاذ جممة مف الإصلبحات. كيككف ذلؾ مف خلبؿ:  كا 
 .عمى المستوى الدولي -1

في الحدث غير عادم أك غير  18حصر خصائص الحادث الذم يخضع إلى مبدأ التحديد المذككر في المادة 
ب الخفية فييا، كأف يككف مرتبطنا سببينا بتشغيؿ متكقع، كيجب أف لا تكجد علبقة سببية بينو كبيف طبيعة البضاعة أك العيك 

 كاستعماؿ الطائرة كالمجاؿ الذم تعمؿ فيو.
كفي النياية يككف لدينا مجاليف لمسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تتحدد حدكد كؿ منيا بحسب عناصر الحادث، 

كييف تحددىما طبيعة الحادث المتسبب المتسبب في حدكث الأضرار. أم أف تككف مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع ذات مست
ذا كاف سبب الضرر مف الحكادث الشائعة في مختمؼ الأنشطة التجارية كسكء تخزيف البضائع مثلب أك الاىماؿ إفي الضرر ف

في حراستيا فانو لا يجب تحديد المسؤكلية مع جعؿ المسؤكلية قائمة عمى الخطض المفترض القابؿ لإثبات العكس أما أذا كانت 
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لحكادث مرتبطة بطبيعة الطائرة كالكسط الذم تعمؿ )كالأخطاء التشغيمية لمطائرة مثلب( فانو في ىذه الحالة يمكف تحديد ا
 مسؤكلية الناقؿ الجكم مع جعؿ المسؤكلية قائمة عمى أساس المخاطر )كىي مخاطر الطيراف(

اقية ىك كضع قكاعد دكلية مكحدة، تطبقيا مع جعؿ ىذه القكاعد مف النظاـ العاـ لاف اليدؼ الذم تسعى إليو الاتف
 محاكـ الدكؿ المكقعة بغض النظر عف محتكل قانكنيا الداخمي. 

تحديد الكقت التي عمى أساسيا يتـ حساب مدة التضخير كالتي يجب أف تككف تنطبؽ عمى فترة مسؤكلية الناقؿ الجكم 
الحراسة بتسميـ البضاعة المنقكلة إلى المرسؿ إليو في  كالتي تبدأ مف كضع البضاعة تحت حراسة الناقؿ إلى غاية انتياء

 الكقت المتفؽ عميو لمتسميـ أك المدة المعقكلة لمتسميـ في حالة عدـ الاتفاؽ عمى كقت لمتسميـ.
كالنص عمى حالة اليلبؾ الجزئي كالضياع  ،1999كالمادة مف اتفاقية مكنتريال 1929كارسكتكممة نص المادة مف 

يما إلى شركط الاحتجاج.لاف ترؾ المسضلة لقانكف القاضي سكؼ يؤدم اختلبؼ النتائج حسب قانكف الجزئي كمدل خضكع
 كؿ قاضي.

 النص عمى كيفية حساب مدة التقادـ كعدـ إخضاعو إلى قانكف القاضي الذم قد يككف مختمؼ مف قانكف إلى آخر.
 عمى المستوى الوطني:  -2

اردة فيو كمسضلة تحديد مف عدـ تحديد مسؤكلية الناقؿ الجكم كفض التناقضات الك  )ؽ.ط.ـ( عمى المشرع تعديؿ
ذا كاف المشرع مصر عمى تحديد ىذه المسؤكلية فانو عمية حصر الحكادث التي تخضع المسؤكلية الناتجة عنيا  لمبضائع، كا 

 لمتحديد.
تحديد مقابؿ خلبؿ  مف 1929كارسكتحديد لمقاضي كيؼ يمكنو تحكيؿ كحدة الذىب المنصكص عمييا في اتفاقية 

 الذىب بالدينار الجزائرم كآليات تحديث ىذا المقابؿ عمى غرار حقكؽ السحب الخاصة الكاردة في اتفاقية مكنتريال.
إف قكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع تـ تنظيميا عمى المستكل الدكلي كالداخمي عمى نحك لا يحرـ المتضرر مف 

يمة. ىذا التنظيـ يحمؿ في طياتو الكثير مف الجزئيات ىي عمى اتصاؿ مباشر بمدل التعكيض كلا يرىؽ المديف بتعكيضات ثق
قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع كقدرة المتضرر عمى الحصكؿ عمى التعكيض. إلا أف ىذا التنظيـ كالمقصكد ىنا ىك اتفا 

ا كقابؿ لمتطبيؽ يمكف ل 1929كارسكقية  جميع الدكؿ أف تعمؿ مف خلبلو بشكؿ يحقؽ لأنيا لا تكفر نظامنا مكحدنا ككاضحن
العدالة كبالتالي الحفاظ عمى المصالح الاقتصادية لممتضرر. فيك يطرح الكثير مف الإشكاليات القانكنية التي ىي بحاجة إلى 

اىما عمى البحث المستفيض متعمقة بالأساس بسرياف الاتفاقيتيف الدكليتيف معا كالمفاضمة بينيا كالى أم حد يمكف ترجيح أحد
 .1999 1999مكنتريالالأخرل خاصة إذا اختار أطراؼ عقد النقؿ الجكم الخضكع إلى أحكاـ اتفاقية 

كعندما يمدد المشرع تطبيؽ الاتفاقيات الدكلية المتعمقة بتنظيـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع عمى النقؿ الجكم الدكلي 
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إلى تطبيؽ قكاعد مباشرة و يمجض إنبضنو دكلي ف لمقاضي ثبكت طبيعة النقؿالذم لا يحقؽ شركط ىذه الاتفاقيات فيؿ ىنا بمجرد 
الاتفاقية المنصكص عمييا ضمف قانكنو، أـ أنو يستفتي أكلا قكاعد الإسناد في قانكنو ثـ حيث ما يكجيو ىذا القانكف سكؼ 

 . يطبؽ قكاعده؟
الجكم كقكاعد مسؤكلية الناقؿ الجكم  ىذه المسائؿ كغيرىا نتركيا لمبحث مف أجؿ استكماؿ جميع جكانب النقؿ

 لمبضائع. 
 
 
 

 ، ونسألو سبحانو التوفيق والسداد.تــم بحمــــــــــد الله
 
 

. 
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الجزائرم، النظرية العامة للبلتزاـ، دراسة مقارنة في القكانيف العربية، )ؽ.ـ(  الكاضح في شرح -
 .2010، دار اليدل لمطباعة كالنشرك التكزيع، عيف مميمة، الجزائر، 2010طبعة 

محمد عزمي 
 البكرم:

د لمنشر ، دار محمك 6مكسكعة الفقو كالقضاء في شرح قانكف التجارة الجديد، مج الثاني، ط  -
 .2018كالتكزيع، القاىرة 

قانكف التجارة معمقا عميو بضحدث أحكاـ محكمة النقض، دار محمكد لمنشر كالتكزيع، القاىرة،  - محمكد ربيع خاطر:
2018. 
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محمكد سمير 
 .1966الخطر في التضميف البحرم، الدار القكمية لمطباعة كالنشر،  - الشرقاكم:

 .1999ف، الييئة العامة لشؤكف المطابع الأميرية، القاىرة، معجـ القانك  - مجمع المغة العربية:
 .2000، مكتبة الحمبي الحقكقية، 1الخطض العقدم كآثار العقد، ط - مركاف كساب:

مصطفى محمد 
الجماؿ، عكاشة 
 محمد عبد العاؿ

 .1998، 1التحكيـ في العلبقات الخاصة الدكلية كالداخمية، ط -

مقدمة السفينة، أشخاص الملبحة البحرية، النقؿ البحرم، الحكادث البحرية،  القانكف البحرم، - مصطفى كماؿ طو:
 .1993التضميف البحرم، الدار الجامعية 

نبيؿ إسماعيؿ 
 عمر:

الدفع بعدـ القبكؿ كنظامو القانكني في قانكف المرافعات المدنية كالتجارية دراسة تحميمية لمفقو  -
 2004جديدة لمنشر، الإسكندرية، كالقضاء المصرم كالفرنسي، دار الجامعة ال

نظرية الضماف أك أحكاـ المسؤكلية المدنية كالجنائية في الفقو الإسلبمي دراسة مقارنة، دار  - كىبة الزحيمي:
 .1998الفكر، دمشؽ، 

يعقكب يكسؼ 
 صرخك:

، الككيت 2دراسة مقارنة، ط 1980لسنة  68العقكد التجارية في القانكف التجارم الككيتي رقـ  -
1987 

 ة:ـــــــــب المتخصصــــــــــالكت/9
 .2014التحكيـ في منازعات القانكف الجكم، دار النيضة العربية، القاىرة،  - أحمد رشاد سلبـ:

السيد عيسي السيد 
 أحمد الياشمي:

 .2009القانكف الدكلي لمطيراف كالفضاء، دار النيضة العربية،  -

إيناس محمد 
 البيجي:

 .2013، المركز القكمي لمدراسات القانكنية، القاىرة 1، طالقانكف الجكم الدكلي -

جلبؿ كفاء 
 محمديف:

تشديد مسؤكلية الناقؿ الجكم عف الأضرار الحاصمة لممسافريف )دراسة في القضاء الأمريكي،  -
 .1995دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندرية، 

حسف يكسؼ 
 محمكد عميكة:

الدكلي لأشخاص دراسة قانكنية مقارنة، دار الكتب التضميف مف مسؤكلية الناقؿ الجكم  -
 .2010القانكنية، مصر، 

حمد الله محمد حمد 
 الله:

القانكف الجكم )الأفكار كالقكاعد الأساسية عقد النقؿ الجكم الدكلي كالداخمي للؤشخاص  -
 .2016، مكتبة القانكف كالاقتصاد، الرياض، 1كالبضائع(، ط
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سييؿ حسني 
 .2009، دار الثقافة لمنشر كالتكزيع، عماف، 1في القانكف الدكلي العاـ، طالكجيز  - الفتلبكم:

 .1999مسؤكلية الككيؿ بالعمكلة لمنقؿ، منشضة المعارؼ، الإسكندرية،  - سكزاف عمي حسف:
شريؼ أحمد 

 .2005التعكيض عف النقؿ البرم كالبحرم كالجكم، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية،  - الطباخ:

طالب حسف 
 .2005القانكف الجكم الدكلي، دار الثقافة لمنشر كالتكزيع، عماف،  - سى:مك 

عاطؼ محمد 
 الفقي:

 ، دار الفكر الجامعي،1، ط1999تطكر مسؤكلية النقؿ الجكم كفقا لاتفاقية مكنتريال -

 .2007الإسكندرية، 
عبد الفضيؿ محمد 

 أحمد:
 .2014القانكف الجكم الخاص، دار الفكر كالقانكف، المنصكرة،  -

شركط قياـ مسؤكلية النقؿ الجكم كالأسباب القانكنية لدرئيا، الشركة الكطنية لمنشر كالتكزيع،  - عبد الستار التميمي:
 .1976الجزائر، 

 .2000أحكاـ دعكل مسؤكلية الناقؿ الجكم، منشضة المعارؼ، الإسكندرية،  - عدلي أمير خالد:
 .2006سكندرية، عقد النقؿ الجكم، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإ -

علبء التميمي 
 عبده:

 .2017مدل مسؤكلية النقؿ الجكم عف أضرار الإرىاب، دار النيضة العربية القاىرة،  -

قضاء محكمة تمييز دبي كالمحكمة الاتحادية العميا في قضايا النقؿ الجكم كالبرم، دار  - عيسى بف حيدر:
 .2014النيضة العربية، القاىرة، 

عيسى غساف 
 ربضي:

دراسة مقارنة دار الثقافة –ؤكلية النقؿ الجكم عمى الضرر الكاقع عمى الأشخاص كأمتعتيـ مس -
 .2008لمنشر كالتكزيع، عماف، 

 .1985تحديد مسؤكلية النقؿ الجكم الدكلي، دار النيضة العربية، القاىرة, - فارؽ أحمد زاىر:
فيصؿ زكي عبد 

 .1991/1992ة، دار الثقافة الجامعية، القاىرة، المسؤكلية المدنية في إطار الأسرة العقدي - الكاحد:

محمد السيد الفقي 
كمحمد فريد 

 العريني:
 .2011القانكف البحرم كالجكم، منشكرات الحمبي الحقكقية، بيركت،  -

 ، )د.س.ف(.القانكف الجكم )القانكف الجكم(، الدار الجامعية لمطباعة كالنشر، الإسكندرية - محمد فريد العريني:
 .2004لجكم )القانكف الجكم الداخمي كالدكلي(، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، القانكف ا -
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حكادث الطيراف(، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندرية، -القانكف الجكم )القانكف الجكم -
2007. 

بيركت، ، منشكرات زيف الحقكقية، 1ط7مكسكعة القانكف الدكلي العاـ، القانكف الجكم، ج - محمد نعيـ عمكة:
2012. 

محمكد عبد الجكاد 
 عبد اليادم:

، دار الكتاب الجامعي، لمنشر 1الكسيط في القانكف الجكم )الدكلي كالداخمي السعكدم(، ط -
 .2019كالتكزيع، الرياض، 

محمكد مختار 
بريرم كعمر فؤاد 

 عمر:
 .2005القانكف الجكم، دار النيضة العربية القاىرة،  -

 .1997، المؤسسة الجامعية لمدراسات كالنشر، بيركت، 1نكني لمتجارة طالنظاـ القا - ىاني دكيدار:
 .2007قانكف الطيراف التجارم، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندرية،  -

 .2008، بيركت، 1النقؿ البحرم كالجكم، منشكرات الحمبي الحقكقية، ط -

 .2005ر، الإسكندرية، ، دار الجامعة الجديدة لمنش1مسؤكلية النقؿ الجكم، ط - ىشاـ فضمي:
المسؤكلية المدنية عف حكادث النقؿ الجكم في القانكف الجزائرم، دار الجامعة الجديدة،  - كىيبة بف ناصر:

 .2004الإسكندرية,
 اتـــــــــــــالأطروح/3

أحكاـ التعكيض عف الضرر في المسؤكلية العقدية، مذكرة مكممة لنيؿ شيادة ماجستير في  - أشكاؽ دىيمي:
عمكـ القانكنية، تخصص عقكد كمسؤكلية مدنية، جامعة الحاج لخضر باتنة، الجزائر، ال

2013-2014. 
شركط الإعفاء مف المسؤكلية، بحث لمحصكؿ عمى درجة ماجستير في العقكد كالمسؤكلية،  - أعراب بمقاسـ:

 .1984معيد العمكـ الإدارية كالسياسية، جامعة الجزائر، 
الشفيع جعفر محمد 

 شلبلي:مقبؿ ال
أحكاـ مسؤكلية الناقؿ الجكم في الاتفاقيات الدكلية كالقانكنيف المصرم كاليمني دراسة مقارنة،  -

رسالة لنيؿ درجة الدكتكرة في القانكف، كمية الحقكؽ قسـ القانكف التجارم، جامعة طنطا، 
2013 

العرباكم نبيؿ 
 صالح:

انكف الجزائرم، رسالة لنيؿ شيادة مسؤكلية الناقؿ البرم عمى نقؿ البضائع كالأشخاص في الق -
الدكتكراه في القانكف الخاص، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف كمية الحقكؽ كالعمكـ السياسية، 

 .2010/2009الجزائر، 
القانكف الكاجب التطبيؽ عمى مكضكع النزاع في التحكيـ التجارم الدكلي طبقا لمقانكف  - المكىاب فيركز:

عمى شيادة ماجستير في الحقكؽ، فرع العقكد كالمسؤكلية، كمية الجزائرم، مذكرة لمحصكؿ 
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 .2009-2008الحقكؽ بف عكنكف الجزائر، 
مسؤكلية الناقؿ البحرم لمبضائع دراسة مقارنة مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف فرع  - الكاحد رشيد:

تيزم كزك –كمية الحقكؽ كالعمكـ السياسية جامعة مكلكد معمرم -قانكف المسؤكلية 
2012/2013. 

التعكيض عف الأضرار الجسمانية بيف الأساس التقميدم لممسؤكلية المدنية كالأساس الحديث،  - بحماكم الشريؼ:
رسالة مقدمة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف، جامعة أبي بكر بمقايد، تممساف، 

2007/2008. 
البحرم الجزائرم كالاتفاقيات الدكلية، رسالة لنيؿ  عقد النقؿ البحرم لمبضائع كفقا لمقانكف - بسعيد مراد:

كالعمكـ  شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف كمية الحقكؽ
 .2011/2012السياسية، الجزائر، 

مسؤكلية الناقؿ الجكم لمركاب، مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير في الحقكؽ، فرع العقكد  - بشار ياسمينة:
 .2009-2008كمية الحقكؽ بف عكنكف، الجزائر -لمسؤكلية، كا

فعالية اتفاؽ التحكيـ التجارم الدكلي في الأنظمة القانكنية العربية، أطركحة لنيؿ شيادة  - بكمي نكر الديف:
 .2007-12008الدكتكراه في القانكف الخاص تخصص قانكف أعماؿ، جامعة الجزائر 

ف كسائؿ، مكاجية الخطر، رسالة لنيؿ شيادة الدكتكراه الطكر الثالث في التضميف ككسيمة م - بف دخاف رتيبة:
 .2017-2016القانكف الخاص تخصص قانكف التضميف، جامعة الأخكة منتكرم قسنطينة

كمية الحقكؽ بف -عقد النقؿ الجكم لمبضائع، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف الخاص - بف صر حكرية:
 .2011/2012الجزائر، -عكنكف

التحكيـ في المنازعات الناشئة عف عقد النقؿ البحرم لمبضائع، رسالة لنيؿ شيادة الدكتكراه،  - بمبمقي بكمديف:
 .2017/2018في القانكف الخاص، جامعة أبي بكر بمقايد، تممساف، 

ه في القانكف النظاـ القانكني لاستغلبؿ النقؿ الجكم في الجزائر، أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكرا - بككمكش سركر:
 .2016-2015، كمية الحقكؽ، 1الخاص تخصص قانكف الأعماؿ، جامعة الجزائر

التعكيض في نطاؽ المسؤكلية المدنية في القانكف الجزائرم، مذكرة لنيؿ شيادة الماجستير في  - بيطار صابرينة:
 .2015القانكف، جامعة أحمد دراية أدرار، 

ثركت أنيس 
 الأسيكطي:

لجكم في القانكف المقارف، رسالة لمحصكؿ عمى درجة الدكتكراه في الحقكؽ، مسؤكلية الناقؿ ا -
 .1959جامعة القاىرة، كمية الحقكؽ 

دراسة مقارنة، أطركحة لنيؿ درجة دكتكراه  –نظاـ إعفاء الناقؿ البحرم لمبضائع مف المسؤكلية  - جبارة نكرة:
 .2008/2007 الدكلة في القانكف الخاص، كمية الحقكؽ بف عكنكف، الجزائر

طبيعة مسؤكلية الناقؿ الجكم في القانكف الجزائرم، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف  - حمكني بكبكر:
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 .2013/2014الخاص المعمؽ _جامعة أبي بكر بمقايد تممساف الجزائر، 
، كمية الحقكؽ المسؤكلية لمناقؿ الجكم الدكلي، مذكرة لنيؿ شيادة ماجستير فرع قانكف أعماؿ - حيتاـ ىبة:

 .2011/2012بف عكنكف، الجزائر، 
مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص كالبضائع، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في قانكف النقؿ  - دلاؿ يزيد:

 .2003/2004_جامعة أبي بكر بمقايد تممساف، الجزائر، 
نيؿ شيادة مسؤكلية الناقؿ الجكم للؤشخاص في النقؿ الجكم الداخمي كالدكلي، أطركحة ل -

 .2009/2010الدكتكراه في القانكف الخاص، جامعة أبي بكر بمقايد، تممساف، الجزائر، 

دفع المسؤكلية المدنية لمناقؿ، رسالة مقدمة لنيؿ شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص _كمية  - دمانة محمد:
 .2010/2011الحقكؽ كالعمكـ السياسية بجامعة أبي بكر بمقايد تممساف 

شركط التحكيـ البحرم كسريانو بالنسبة لممرسؿ إليو في عقد النقؿ البحرم لمبضائع، رسالة  - لي سياـ:زركا
مقدمة لنيؿ شيادة الماجستير في شعبة، الحقكؽ الأساسية كالعمكـ السياسية، تخصص عقكد 

 .2011/2012كمسؤكلية، جامعة احمد بكقرة بكمرداس، 
ئع، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في قانكف الأعماؿ، جامعة الإخكة عقد النقؿ البرم لمبضا - شتكاح العياشي:

 .2004/2005منتكرم قسنطينة، الجزائر، 
دراسة  06/98تضميف مسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم في تقنيف الطيراف المدني الجزائرم رقـ - طبيب عز الديف:

ية الحقكؽ بف عكنكف الجزائر، تحميمية، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في العقكد كالمسؤكلية كم
2002-2003. 

عبد الحكـ محمد 
 عبد السلبـ عثماف:

التزاـ سلبمة في النقؿ الجكم، أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكراه في الحقكؽ، جامعة عيف  -
 .1983الشمس، كمية الحقكؽ 

يادة الماجستير في المسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم في ظؿ التشريع الجزائرم، رسالة لنيؿ ش - عبدلي كفاء:
 .2015/2016القانكف الخاص، جامعة الاخكة منتكرم قسنطينة، الجزائر، 

علبء الديف قاسـ 
 أحمد المكمني:

التعكيض عف الأضرار الناشئة عف النقؿ الجكم، رسالة ماجستير في القانكف، جامعة آؿ  -
 .2015/2016البيت، الأردف، 

السيارات في الجزائر، رسالة لنيؿ شيادة الماجستير في القانكف التضميف الإلزامي عف حكادث  - علبكة بشكع:
 .2005/2006الخاص، جامعة الاخكة منتكرم قسنطينة الجزائر، 

تطبيؽ قانكف القاضي عمى المنازعات الدكلية الخاصة، أطركحة لنيؿ شيادة الدكتكراه في  - كماؿ سمية:
 لحقكؽ كالعمكـ السياسية.القانكف الخاص، جامعة أبي بكر بمقايد _تممساف كمية ا

الاتجاه المكضكعي في المسؤكلية المدنية عف حكادث السيارات كدكر التضميف، أطركحة لنيؿ  - كيحؿ كماؿ:
شيادة الدكتكراه في القانكف الخاص، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف كمية الحقكؽ كالعمكـ 
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 2006/2007السياسية، 
في حالة كقكع حادث رسالة مف اجؿ الحصكؿ عمى شيادة الماجستير  مسؤكلية الناقؿ الجكم - لقرادة زكبيدة:

 .2011-2010في الحقكؽ، فرع العقكد كالمسؤكلية، كمية الحقكؽ، جامعة الجزائر، 
مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي، أطركحة مقدمة لنيؿ شيادة الدكتكراه في عمكـ الحقكؽ  - محمكدم سماح:

كالعمكـ السياسية، جامعة الحاج لخضر باتنة_ تخصص القانكف الخاص، كمية الحقكؽ 
 .2014/2015الجزائر، 

مسؤكلية الناقؿ الجكم، أطركحة مقدمة لنيؿ شيادة الدكتكراه عمكـ في القانكف الخاص،  - مزعاش عبد الرحيـ:
المنصة الكطنية للئشعار عف  :. )متاح عمى المكقع12016/2017ائرجامعةالجز 

 الأطركحات(
نظاـ المسؤكلية المحدكدة في عقد النقؿ البحرم أطركحة لنيؿ درجة دكتكراه الدكلة في القانكف  - :ممزم عبد الرحماف

 .2007/2006الجزائر -كمية الحقكؽ بف عكنكف-الخاص 
مينا كليد حكـ 

 أحمد:
فكرة الخطض الجسيـ كأثرىا في تقدير حجـ التعكيض في المسؤكلية المدنية: دراسة مقارنة،  -

الا لمتطمبات الحصكؿ عمى درجة ماجستير في الحقكؽ قسـ القانكف رسالة مقدمة استكم
 .2006الخاص، جامعة مؤتة، الأردف، 

أثر الإرىاب الدكلي عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم، رسالة لمحصكؿ عمى درجة دكتكراه في  - يحى أحمد البنا:
 .1992الحقكؽ كمية الحقكؽ جامعة الإسكندرية 

 :الاتــــــــــــالمق/4
تطكر طبيعة كمدل مسئكلية الناقؿ الجكم الدكلي للؤشخاص كنظـ التضميف عمييا، مجمة  - بكزيد رضكاف:أ

. متاح عمى 1974، جامعة عيف شمس، 1، عدد16العمكـ القانكنية كالاقتصادية، مجمد 
. 04. 24تاريخ الزيارة:  https://search. mandumah. com/Record/211439الرابط: 

2020. 
ر عبد إحساف شاك

الله كرنا فارس 
 جبر:

التحديد القانكني لمسؤكلية الناقؿ البحرم الناشئة عف التضخير في تسميـ البضائع، مجمة جامعة  -
 .https://searh. mandumah. متاح عمى الرابط )2016، 01، ج 01تكريت لمحقكؽ، ع

com/ :2020. 04. 24( تاريخ الزيارة. 
أحمد محمكد 

الحكامدة كعيسى 
 غساف الربضي:

دكر الدعكل المباشرة في المحافظة عمى حقكؽ الدائنيف: دراسة لمتشريعات الاتحادية بدكلة  -
متاح عمى  2019، 1، ع46الإمارات العربية المتحدة، دراسات، عمكـ الشريعة كالقانكف، مج 

 . 10/11/2019( تاريخ الزيارة: /https://searh. mandumah. comالرابط )
شكالات إثباتو، منشكرات مجمة العمكـ القانكنية سمسمة  - الحافضي نجاة: الخطض الجسيـ في قانكف النقؿ الجكم كا 

 .https://search. mandumahمتاح عمى:  2017، 03ع 5فقو القضاء التجارم، مج 

https://searh.mandumah.com/
https://searh.mandumah.com/
https://searh.mandumah.com/
https://searh.mandumah.com/
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com/Record/871896  :24/04/2020تاريخ الزيارة. 
العرباكم نبيؿ 

 صالح:
علبقات التضميف بالمسؤكلية المدنية كتضثير التضميف المسؤكلية المدنية عمى نظاـ المسؤكلية  -

 .2014 2المدنية، المجمة الجزائرية لمقانكف البحرم كالنقؿ، ع 
العمراكم محمد 

 الادريسي:
الناشر المركز  02لمجمة المغربية لمكساطة كالتحكيـ، عإشكالية التحكيـ التجارم الدكلي، ا -

 .2003الدكلي لمكساطة كالتحكيـ، 
مف  26النطاؽ الإجرائي لمسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي لمبضائع: دراسة في تفسير المادة  - الفقي محمد السيد:

اح عمى: مت 2006مجمة الحقكؽ لمبحكث القانكنية الاقتصادية، )مصر(،  1929كارسكاتفاقية 
  13/11/2017تاريخ الزيارة: ،http://search.mandumah.com/Record/143744 متاح عمى:

الممحـ، أحمد عبد 
 الرحماف:

: أحكاـ الصفة الدكلية الحدث كالحادث التقادـ 1929كارسكنظرات في بعض أحكاـ اتفاقية  -
کمي بتاريخ  تجارم 375/92كالسقكط تعميؽ عمى حكـ المحكمة الكمية في القضية رقـ 

متاح عمى: .1994 ،، الككيت3ع 18مجمة الحقكؽ، مج، 11/12/1993  

 http://search mandumah com/Record/74817 ،  08/12/2017تاريخ الزيارة. 
لسياسية الدعكل المباشرة بيف التكييؼ التقميدم كالحديث، المجمة الجزائرية لمعمكـ القانكنية كا - بدرم جماؿ:

 .2017، كمية الحقكؽ الجزائر4ع  54الاقتصادية، مج ك 
، 4التضميف الجكم كدعامة لحركية النقؿ الجكم، المجمة الجزائرية لمقانكف البحرم كالنقؿ، عدد  - بف عيسى حياة:

 .2017الجزائر، 
 02مسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير في نقؿ الركاب، مجمة الفكر القانكني كالسياسي، ع -

تاريخ الزيارة: ، https://www.asjp.cerist.dz/en/article/73141الرابط:  متاحة عمى
14/03/2018. 

، مجمة القبس المغربية -عقد النقؿ الجكم في الاتفاقيات الدكلية آثاره طبيعتو القانكنية - حسيف فريحة:
 03كالقضائية، مكتبة دار السلبـ لمطباعة كالنشر كالتكزيع كالترجمة، عدد لمدراسات القانكنية 

 .2012إصدار المغرب، جكيمية 
مسؤكلية النقؿ الجكم في اتفاقية فارسكفيا كبركتكككؿ لاىام المعدؿ ليا، مجمة كمية الحقكؽ،  - حسف كيرة:

. متاح عمى: 1959ؽ، كمية الحقك –، جامعة الإسكندرية 2لمبحكث القانكنية الاقتصادية، عدد
https://search. mandumah. com/Record/211439 .2020. 04. 24تاريخ الزيارة    

 1929كارسككالاتفاقيات الدكلية ))ؽ.ط.ـ(  حدكد التضميف عمى مسؤكلية الناقؿ الجكم في - حميمة بف دريس
، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف، 1ع 5المجمة الجزائرية لمقانكف البحرم كالنقؿ، مجكمكنتريال(، 

 .05.09.2020متاحة عمى المكقع بكابة المجلبت الجزائرية تاريخ الزيارة 
كمية  بابؿ جامعة ،1فمسفة العدالة القانكنية، مجمة الحقكؽ الحمي لمعمكـ القانكنية كالسياسية، ع -حسكف عبيد ىجيج 

https://www.asjp.cerist.dz/en/article/73141
https://search.mandumah.com/Record/211439
https://search.mandumah.com/Record/211439
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 .2019 ، العراؽ،الحقكؽ كفخرم أحمد عمي:
التضخر في تسميـ البضائع المنقكلة بحرا في الاتفاقيات الدكلية كالتشريعات الكطنية، مجمة  - خميؿ بكعلبـ:

 .2004، الجزائر 2المحكمة العميا، ع
لدكلية كالقانكف النطاؽ القانكني لمسؤكلية الناقؿ في عقد النقؿ البحرم لمبضائع بيف الاتفاقيات ا - دريسي أمينة:

، متاح 2006، الجزائر، 5البحرم الجزائرم، مجمة جيؿ الأبحاث القانكنية المعمقة، ع
 .04/03/2020الزيارة  ، تاريخhttp://search.mandumah.com/Record/759602عمى:.

لناقؿ الجكم بضماف سلبمة المسافريف إزاء عممية القرصنة الجكية، مجمة القانكف، مدل التزاـ ا - دلاؿ يزيد:
. تاريخ https://www.asjp.cerist.dz/en/article/45309، الجزائر.متاح عمى: 2010، 01ع

 .30/11/2018الزيارة: 
عفاء مف المسؤكلية بيف مقتضيات سمطاف الإرادة كسمطاف القانكف، دفاتر السياسة شرط الإ - دمانة محمد:

 .2011، جامعة قاصدم مرباح كرقمة، جكاف، 5كالقانكف ع 
تطكر طبيعة كمدل مسؤكلية الناقؿ الجكم الدكلي للؤشخاص كنظـ التضميف عمييا، مجمة  - رضكاف أبك زيد:

متاح على: . 1974، جامعة عيف الشمس، 1، ع16العمكـ القانكنية كالاقتصادية، مج

https://search. mandumah. com/Record/211439 2020. 04. 24:  تارٌخ الزٌارة. 
القانكنية حكؿ أحكاـ النقؿ الجكم الداخمي طبقا لقانكف التجارة المصرم الجديد، مجمة العمكـ  - رفعت فخرم:

. متاح 2002، جامعة عيف شمس، كمية الحقكؽ، مصر، 01عدد  44كالاقتصادية، مجمد 
 . 24/04/2020تاريخ الزيارة:  https://search. mandumah. com/Record/428055عمى: 

 ، ع3تحديد فكرة الخصـ في الدعكل المدنية، المجمة الجزائرية لمحقكؽ كالعمكـ السياسية مج  - شامي يسيف:
 https://www.asjp.cerist.dz/en/article/85613متاح عمى:  .2018، تيسمسيمت الجزائر، 5

 .18/10/2020تاريخ الزيارة: 
فكرة تكازف مصالح الناقؿ كالمسافر مف خلبؿ نظاـ التعكيضي لضحايا حكادث النقؿ الجكم  - شييدة قادة:

الطيراف المدني في ظؿ  :فالدكلي مداخمة مقدمة في المؤتمر السنكم العشركف تحت عنكا
 25إلى 23التشريعات الكطنية كالاتفاقيات الدكلية، كمية الحقكؽ، جامعة الإمارات العربية، مف 

  .21/02/2017، تاريخ الزيارة: www. uaeu. ac. ae، متاح عمى: 2012أفريؿ 
 . متاح عمى:2007رب، أساس المسؤكلية المدنية لمناقؿ الجكم لمبضائع، مجمة الأملبؾ المغ - ضياء نعماف:

http://search. mandumah. com/Record/513860  :13/11/2017تاريخ الزيارة  
مجمة التحكيـ في عقد النقؿ الجكم لمبضائع بيف الاتفاقيات الدكلية كالتشريعات الكطنية،  -

. متاح عمى: 2007، الناشر عز الديف الماحي، 3، عمحاكمة
https://search.mandumah.com/Record/886815  :18/04/2020تاريخ الزيارة. 

شرط الخطض في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع بيف الاتفاقيات الدكلية كالتشريعات الكطنية،  -

http://search.mandumah.com/Record/759602،%20تاريخ
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/45309
https://search.mandumah.com/Record/211439
https://search.mandumah.com/Record/211439
http://0e109iydc.y.https.search.mandumah.com.ecssr.proxy.deepknowledge.io/Databasebrowse/Tree?searchfor=&db=&cat=&o=1820&page=1&from=
http://0e109iydc.y.https.search.mandumah.com.ecssr.proxy.deepknowledge.io/Databasebrowse/Tree?searchfor=&db=&cat=&o=1820&page=1&from=
http://0e109iydc.y.https.search.mandumah.com.ecssr.proxy.deepknowledge.io/Databasebrowse/Tree?searchfor=&db=&cat=&o=1820&page=1&from=
https://search.mandumah.com/Record/886815
https://search.mandumah.com/Record/886815
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 .http://search. mandumahمتاح عمى: 2007، أكتكبر 11مجمة الممؼ المغرب، عدد 

com/Record/408592  :14/11/2017تاريخ الزيارة. 

طارؽ كاضـ 
 عجيؿ:

دراسة مقارنة كمية 1999لعاـ  1999مكنتريالمسؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير كفقا لاتفاقية  -
 القانكف جامعة ذم قار. متاح عمى:

http://journal. nahrainlaw org/pdf/2014/3/187. pdf :16/12/2018، تاريخ الزيارة. 
عارؼ بف صالح 

 ىػ. 1431محرـ  45سؤكلية الناقؿ الجكم عف التضخير في نقؿ المسافريف، مجمة العدؿ عم - العمي:

عبد العزيز 
 مقفكلجي:

الجزائر،  2، ع3شػػركط قبػػكؿ الدعػػكل. مجمة البحكث كالدراسات القانكنية كالسياسية مج  -
الزيارة:  تاريخ https://www.asjp.cerist.dz/en/article/29891. متاح عمى:2013

18/10/2020. 
عبد المجيد خمؼ 
 منصكر العنزم:

أساس مسؤكلية الناقؿ الجكم كحالاتيا، مجمة البحكث القانكنية كالاقتصادية، جامعة  -
. http://search. mandumah. com/Record/820488. متاح عمى: 2016، 01الإسكندرية ع 

 .08/12/2017الزيارة: تاريخ
عزت عبد الحميد 

 البرعي:
، 2005/2006محاضرات في التشريعات الاقتصادية كالقكانيف الاقتصادية، جامعة المنكفية  -

 .29/01/2021تاريخ الزيارة:  www-askzad-com.sndl1.arn.dzمتاح عمى: 
، 01، ج31تطكر الحؽ في التعكيض بتطكر الضرر كتنكعو، حكليات جامعة الجزائر ع  - عمي فيلبلي:

 .2017الجزائر، 
، 11المسؤكلية عف التضخير في النقؿ الجكم مجمة المناىج القانكنية المغرب مج/ع: ع  - فضيؿ عائشة:

تاريخ الزيارة  http://search. mandumah. com/Record/598717. متاح عمى: 2008
11\01\2019 

. 2019، 5جكانب قانكنية مف منظكمة التضميف ككظائفو، مجمة الفكر القانكني كالسياسي، ع - قاشي علبؿ:
 .01/10/2019تاريخ الزيارة:  https://www.asjp.cerist.dz/en/article/99397متاح عمى: 

الطبيعة القانكنية لمسؤكلية الناقؿ الجكم في الاتفاقيات الدكلية كفي القانكف الإماراتي، مداخمة  - كامراف الصالحي:
المدني في ظؿ التشريعات  منشكرة ضمف بحكث المؤتمر الدكلي العشريف حكؿ الطيراف

الطيراف  :الكطنية كالاتفاقات الدكلية، مداخمة مقدمة في المؤتمر السنكم العشركف تحت عنكاف
المدني في ظؿ التشريعات الكطنية كالاتفاقيات الدكلية، كمية الحقكؽ، جامعة الإمارات العربية، 

، تاريخ www. uaeu. ac. ae ، متاح عمى المكقع:2012أفريؿ  25إلى 23مف 
  .15/03/2017الزيارة:

آثار الدعكل المباشرة في قانكف التضميف الجزائرم، اليكـ الدراسي حكؿ قانكف التضميف، جامعة  - كحيؿ كماؿ:
 .2013جكاف  13أدرار، 

http://search.mandumah.com/Record/408592
http://search.mandumah.com/Record/408592
http://search.mandumah.com/Record/408592
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/29891تاريخ
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/29891تاريخ
http://search.mandumah.com/Record/820488.تاريخ
http://search.mandumah.com/Record/820488.تاريخ
http://search.mandumah.com/Record/598717%20%20تاريخ%20الزيارة%2011/01/2019
http://search.mandumah.com/Record/598717%20%20تاريخ%20الزيارة%2011/01/2019
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/99397
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لخذارم عبد المجيد 
 كفطيمة بف جدك:

د العمكـ ، معي02، عدد: 14الشياب مجمد: -الأمف القانكني كالأمف القضائي علبقة تكامؿ  -
 .2018/ جكاف  ھ1439الإسلبمية، جامعة الكادم، رمضاف 

. متاح 2018جكاف  19الدعكل المباشرة ضماف غير مسمى، دفاتر السياسة كالقانكف، ع - لعمكرم خمكفي:
 .17/11/9201تاريخ الزيارة: https://www.asjp.cerist  dz/en/article.عمى:

مدل التعكيض عف التضخير في نقؿ المسافريف، مجمة العمكـ الاجتماعية كالإنسانية، ع الثامف.  - محمكدم سماح:
 .07/12/2018تاريخ الرفع  https://www. asjp. cerist. dzمتاح عمى الرابط 

النقؿ الجكم كتطبيقاتيا، مجمة جامعة الشارقة لمعمكـ القانكنية، إشكالات التضميف عف مخاطر  - مراد بف صغير:
 .2018، الشارقة، 01ع 15مج 

التضميف التجارم حقيقتو حكمو كبديمو في الفقو الإسلبمي، مجمة الاجتياد لمدراسات القانكنية  - مستكرم محمد:
تاريخ الزيارة:  https://www. asjp. cerist. dz. متاح عمى:2012، 2، ع1كالاقتصادية، مج 

07/12/2018. 
الدعكل المباشرة في التضميف مف المسؤكلية، مجمة العمكـ الإنسانية، كمية الحقكؽ جامعة الإخكة  - مكربش سمية:

متاح عمى:  2016، ديسمبر4متنكرم قسنطينة، ع
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/89089 :07/12/2018تاريخ الزيارة. 

الالتزاـ بضماف السلبمة )المفيكـ المضمكف، أساس المسؤكلية(، مجمة المفكر، جامعة محمد  - مكاقي بناني أحمد:
، ب س ف. متاح عمى: 10خيضر، بسكرة، ع 

s://www.asjp.cerist.dz/en/article/39494http  07/12/2018تاريخ الرفع. 
مكسى حكيـ أماني 

 أحمد:
 1999مكنتريالكاتفاقية  1929كارسكتطكر طرؽ دفع مسؤكلية الناقؿ الجكم مابيف اتفاقية  -

 .https://search. متاح عمى: 2014، كزارة العدؿ _السكداف، 42، مجمة العدؿ، ع 1999

com/record/641383mandumah.  :08/12/2017تاريخ الزيارة. 
نكر شاف عبد 

 الجميؿ:
، 32الدفكع الشكمية المتاحة لمناقؿ الجكم لمبضائع، مجمة الفقو كالقانكف )مجمة الكتركنية(، ع -

 .24/05/2020الزيارة:  تاريخ www. majalah. new. ma، متاح عمى: 2015يكنيك 
. مجمة الفقو كالقانكف، المنقكلة جكٌا البضائع التصريح الخاص بالمصمحة في التسميـ أك بقيمة -

تاريخ الزيارة  sjp.cerist.dz/en/rechercheGeneralhttps://www.aمتاح عمى:  2015، 32ع 
25/05/2020. 

 :الاتفاقيات والبروتوكولات الدولية/5
المعدلة بمكجب البركتكككؿ  1944ديسمبر  7الاتفاقية الخاصة بالطيراف المدني الدكلي، المكقع عمييا بشيكاغك في  -

 1954جكاف  14في  1999مكنترياللمكقع عمييما بكالبركتكکكليف ا 1947مام  27 1999مكنتريالالمكقع عميو ب
. مصادؽ عمييا مف طرؼ الجزائر بمقتضى المرسكـ رقـ 1962سبتمبر  15كالبركتكككؿ المكقع عميو بركما في 

https://www.asjp.cerist/
https://www.asjp.cerist.dz/
https://www.asjp.cerist.dz/
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/39494%20تاريخ%20الرفع%2007/12/2018
https://www.asjp.cerist.dz/en/article/81036
https://www.asjp.cerist.dz/en/rechercheGeneral%20تاريخ%20الزيارة%2025/05/2020
https://www.asjp.cerist.dz/en/rechercheGeneral%20تاريخ%20الزيارة%2025/05/2020
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 .1963سنة  14ج. ر. رقـ  1963المؤرخ في مارس  63-84
للئنشاء كالتعمير المكقع عمييما بيريتف  الاتفاؽ الخاص بإنشاء صندكؽ النقد الدكلي كالاتفاؽ الخاص بالبنؾ الدكلي -

، 1963أكت  31المؤرخ في  320-63. انضماـ الجزائر إلى الاتفاقيف تـ بالقانكف رقـ 1944جكيمية  22ككدر في 
 .1963/ 63 ر ع.ج

، 1929أكتكبر  12في  1929كارسكالاتفاقية الدكلية لأجؿ تكحيد بعض قكاعد النقؿ الجكم الدكلي المكقعة في  -
، كالمصادقة عمييما مف طرؼ الجزائر بمقتضى المرسكـ 1955سبتمبر  28معدلة بالبركتكككؿ المكقع بلبىام في كال

 .1964لسنة  26. ج. ر. رقـ 1964مارس  2المؤرخ في  74_64رقـ 
مف  لأجؿ تكحيد بعض قكاعد النقؿ الجكم الدكلي المنفذ 1929سنة  1929كارسكالاتفاقية الدكلية المتممة لاتفاقية  -

، المصادؽ عمييا مف طرؼ 1961سبتمبر  18قبؿ شخص آخر غير الناقؿ المتعاقد، المكقع عمييا بغكادالاخارا 
 .1965سنة  104. ج رقـ 1965أكتكبر  25المؤرخ في  257-56الجزائر بمقتضى الأمر رقـ 

طكط الجكية الجزائرية طرؼ بيف شركات الطيراف الدكلية، كشركة الخ 1966مام  04المكقع في  1999مكنتريالاتفاؽ  -
 في ىذا الاتفاؽ.

 87/222مام كانضمت الجزائر إلييا بمكجب المرسكـ الرئاسي  23المكقعة في  اتفاقية فييانا لقانكف المعاىدات -
 .42فظ إلى ىذه الاتفاقية، ج.ر، عكالمتضمف الانضماـ بتح 13/10/1987المؤرخ في: 

 1929أكتكبر  12في  1929كارسككاعد النقؿ الجكم الدكلي المكقعة في البركتكككؿ المعدؿ لاتفاقية تكحيد بعض ق -
. غير 1971مارس  08، المكقع في جكاتيمالا سيتي في1955سبتمبر  28المعدلة ببركتكككؿ لاىام بتاريخ 
 مصادؽ عميو مف طرؼ الجزائر.

نقؿ الجكم الدكلي المكقعة في المعدلة الاتفاقية تكحيد بعض قكاعد ال 1، 2، 3، 4البركتكككلات الإضافية رقـ  -
، كالبركتكككؿ المكقع عميو 1955سبتمبر  28المعدلة بركتكككؿ لاىام بتاريخ  1929أكتكبر  12في  1929كارسك

. البركتكككلات 1975سبتمبر  25بتاريخ  1999مكنتريال، المكقع عمييا في 1971مارس  08في جكاتيمالا سيتي في 
 ؼ الجزائر.الإضافية غير مصادؽ عمييا مف طر 

 .1999مام  28بتاريخ  1999مكنتريالالاتفاقية الدكلية لأجؿ تكحيد بعض قكاعد النقؿ الجكم الدكلية المكقعة في  -

 النصوص القانونية الوطنية./6

 القوانين/أ
 .1964سنة  49، يتعمؽ بالمصالح الجكية ج. ر رقـ 1964جكاف  08المؤرخ في  166-64القانكف رقـ  -
 .1966سنة  47، يتضمف قانكف الإجراءات المدنية ج. ر رقـ 1966جكاف  08المؤرخ في  154-66الأمر رقـ  -
يتضمف المصادقة عمى التعديلبت الكاردة عمى القانكف الأساسي  1969سبتمبر  18المؤرخ في  78-69الأمر رقـ  -

 .1969سنة  93 ،عر ج.لصندكؽ النقد الدكلي كالترخيص بالمشاركة في حقكؽ السحب الخاصة 
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، يتضمف المصادقة عمى دستكر المجنة الأفريقية لمطيراف المدني 1970أكتكبر  08المؤرخ في  62-70الأمر رقـ  -
 .1970سنة  91رقـ 

المتعمؽ بإلزامية التضميف عمى السيارات كبنظاـ التعكيض عف  1974جانفي  30المؤرخ في  15-74الأمر رقـ  -
 .1988سنة  29، ج. ر رقـ 1988جكاف  19المؤرخ في  31- 88رقـ حكادث المركر المعدؿ كالمتمـ بالقانكف 

 المعدؿ كالمتمـ)ؽ.ـ(  ، يتضمف1975سبتمبر  26المؤرخ في  58-75القانكف رقـ  -
 ، يتضمف القانكف التجارم المعدؿ كالمتمـ.1975سبتمبر  26. المؤرخ في 59-75الأمر رقـ  -
، 1998جكاف  25المؤرخ في  05 98عدؿ كالمتمـ بالقانكف رقـ الم 1976أكتكبر  23المؤرخ في  80-76الأمر رقـ  -

 .1998سنة  47ك ج رقـ 1977سنة  29يتضمف القانكف البحرم. ج. ر. رقـ 
 .1995لسنة  13، يتعمؽ بالتضمينات المعدؿ كالمتمـ. ج. ر. رقـ 1995جانفي  25المؤرخ في  07-95الأمر رقـ  -
سنة  48، يحدد القكاعد العامة المتعمقة بالطيراف المدني. چ. ر رقـ 1998جكاف  27المؤرخ في  06-98القانكف رقـ  -

1998. 
جكاف  27المؤرخ في  06-98، المعدؿ كالمتمـ لمقانكف رقـ 2000ديسمبر  6المؤرخ في  05-2000القانكف رقـ  -

 .2000سنة  75ج. ر رقـ -1998
تحدد  1998جكاف  27المؤرخ في  06-98رقـ ، يعدؿ كيتمـ القانكف 2003أكت  13المؤرخ في  10-03الأمر رقـ  -

 .2003لسنو  48القكاعد العامة المتعمقة بالطيراف المدني، ج. ر رقـ 
 .2003سنة  52، يتعمؽ بالنقد كالقرض. ج. ر عدد 2003أكت  26المؤرخ في  11- 03الأمر رقـ  -
 1998جكاف  27المؤرخ في  06-98، يعدؿ كيتمـ القانكف رقـ 2008جانفي  25المؤرخ في  02-08القانكف رقـ  -

 .2008لسنة  04تحدد القكاعد العامة المتعمقة بالطيراف المدني، ج. ر رقـ 
 يتضمف قانكف الإجراءات المدنية كالإدارية 2008فبراير  25المؤرخ في  09-08القانكف رقـ  -
الذم  1998جكاف  27في المؤرخ  06-98، يعدؿ كيتمـ القانكف رقـ 2015جكاف 15المؤرخ في 14-15القانكف رقـ  -

 .2015سنو  41يحدد القكاعد العامة المتعمقة بالطيراف المدني، ج. ر رقـ 
المتعمؽ  2003جكاف 19المؤرخ في  04-03، يعدؿ كيتمـ الأمر رقـ 2015جكاف 15المؤرخ في 15-15القانكف رقـ  -

 .2015سنو  41بالقكاعد العامة المطبقة عمى عمميات استراد البضائع كتصديرىا، ج. ر رقـ 
  :المراسيم/ب

، يتضمف انضماـ الجزائر إلى المنظمة الدكلية لمطيراف المدني. 1963مارس  05المؤرخ في  84-63المرسكـ رقـ  -
 .1963سنة 14ج. ر. رقـ 

 :النصوص القانونية العربية/7
كقع الرسمي لمنظمة بشضف الطيراف المدني القطرم )مرفكع مف الم 24/06/2002في  2002لسنة  15قانكف رقـ  -
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 .الطيراف العربي
 16 المكافؽ 1437 رمضاف 64474عدد رسمية جريدة المغربي المدني الطيراف بمدكنة يتعمؽ 13 .40 رقـ القانكف -

 .2016 يكنيك
شعبة  ىػ المممكة العربية السعكدية ىيئػػػػة الخبػراء بػمجمػس الػػػػػػكزراء18/7/1426( كتاريخ  44المرسكـ الممكي رقـ )ـ/ -

ق. )مكقع منظمة الطيراف 1431الترجمة الرسمية ترجمة الأنظمة السعكدية بالمغة الإنجميزية الطبعة الأكلى 
 https://acao. Orgالعربي

 :قرارات المحكمة العميا/8
 .2008، 2، الغرفة المدنية، مجمة المحكمة العميا، ع18/12/2007قرار بتاريخ  392346ممؼ رقـ -
سنة  1الغرفة التجارية كالبحرية، مجمة المحكمة العميا، عدد 07/05/2008قرار بتاريخ  ،506918ممؼ رقـ  -

2008 
 .2010، 2، الغرفة التجارية كالبحرية مجمة المحكمة العميا، ع04/03/2010، قرار بتاريخ 617117ممؼ رقـ  -
 .2011، 2حكمة العميا، ع، الغرفة التجارية كالبحرية، مجمة الم04/03/2010، قرار بتاريخ 616812ممؼ رقـ -
 .2014، 2، الغرفة التجارية كالبحرية، مجمة المحكمة العميا، ع04/09/2014، قرار بتاريخ 0964344ممؼ رقـ -
 .2014، 2، الغرفة التجارية كالبحرية، مجمة المحكمة العميا، ع04/09/2014، قرار بتاريخ 0962763ممؼ رقـ -
 .2010، 2مجمة المحكمة العميا عدد 04/03/2010ية قرار بتاريخ الغرفة التجارية كالبحر  617117ممؼ رقـ -
 .2003، الجزائر، 02المجمة القضائية عدد  14/10/2003قرار بتاريخ  322836ممؼ رقـ -
قضية )الشركة الجزائرية لتضمينات النقؿ  02/1225فيرس  04/05/2002قرار بتاريخ  01/04994ممؼ رقـ  -

 رية بكىراف مجمس قضاء كىراف قرار غير منشكر.)کات( ضد الخطكط الجكية الجزائ
 .قرارات محاكم النقض العربية/9
، مجمة قضاء المجمس الأعمى عدد 2521/95ممؼ تجارم عدد  26/04/2000المؤرخ في  655القرار عدد  -

 ، المغرب.2004الاصدار الرقمي 56
، منشكر 1005، ص1983فيراير 18 القضائية تجارم جمسة 49لسنة  386محكمة النقض المصرية، الطعف رقـ  -

 .(gov. eg courts/cassation/all/cassationعمى المكقع )
 gov. egمنشكر عمى المكقع ) 1208، ص1982ديسمبر  20، جمسة 387محكمة النقض المصرية، الطعف رقـ  -

courts/cassation/all/cassation). 
منشكر عمى المكقع  280، ص2009فيراير 09ة جمسة القضائي 70لسنة  301محكمة النقض المصرية، الطعف رقـ  -

 .(gov. eg/courts/cassation/all/cassation.) 
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 .1984، 1ع  49السنة القضائية  1984فيفرم  27جمسة 49لسنة  1227محكمة النقض المصرية، الطعف رقـ  -

 المواقع الالكترونية الرسمية:/91

  www. airalgerie. dzمكقع الخطكط الجكية الجزائرية:. -
 https://www. imf. orgمكقع صندكؽ النقد الدكلي:  -

 http://www.coursupreme.dz مكقع محكمة النقض الجزئرية: -
 https://www. courdecassation. frية: مكقع محكمة النقض الفرنس -

  https://www.cc.gov.eg/civil_judgments مكقع محكمة النقض المصرية: -
  http://www.juris.courdecassation.maمكقع محكمة النقض المغرية:. -

 http://www. iata. org. مكقع المنظمة الدكلية لمنقؿ الجكم: -

  https://www. acao. org. maمكقع منظمة الطيراف العربي.: -
  https://ar. wikipedia. orgكقع ككيبيديا:.م -

 ة.ــــــــالأجنبيبالمغة  ثانيا
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Mercadal : 

- la responsabilité du transporteur aériens, lois nationales et convention de Varsovie, 

LGDJ, paris, 1961.  
D. Lureau 

- Recent Developments in Aviation Law, 74 J. Air L. & Com. 153 (2009) 
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 21 ........................................................... لفرع الثانً: الاتجاه المضٌك لفترة النمل الجوي.ا

 21 .............................................................................................. الفمرة الأولى: الماعدة العامة.

 21 ........................................................................أولا: المطار أو المحطة الجوٌة.

 13 ........................................................................................... ثانٌا: الطائرة.

 17 .................................................................................................... الفمرة الثانٌة: الاستثناء.

 12 ................................................... ادي لمٌام مسؤولٌة النالل الجوي.المطلب الثالث: الإطار الم

 12 .......................................... الفرع الأول: الضرر الناتج عن الإخلال بضمان سلامة البضائع.

 10 ................................................................................... ة.الفمرة الأولى: حصول حادث أو والع

 11 .................................................................. الفمرة الثانٌة: طبٌعة الضرر فً النمل الجوي وصوره.

 18 .................................................................................. أولا: الضرر وألسامه.

 83 .................................................................. ثانٌا: صور الضرر فً النمل الجوي.

 82 .......................................... الفرع الثانً: الضرر الناتج عن عدم الالتزام بالتسلٌم فً المٌعاد.

 82 ................................................................................... الأولى: التأخٌر فً النمل الجوي. الفمرة
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 82 ......................................................... الفمرة الثانٌة: التأخٌر الموجب لمسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 13 ............................................................................ عٌة لحساب التأخٌر.الفمرة الثالثة: المدة المرج

 93 ................................................. الفصؿ الثاني: التغيرات المكضكعية لمسؤكلية الناقؿ الجكم لبضائع.

 12 .............................................. لنالل الجوي للبضائع.المبحث الأول: حالات الإعفاء من مسؤولٌة ا

 12 ....................................... المطلب الأول: المرونة فً تحدٌد حالات إعفاء النالل الجوي للبضائع.

 12 .................................. بنفً خطأ النالل الجوي للبضائع. الفرع الأول: علالة التدابٌر الضرورٌة

 10 .................................................................... الفمرة الأولى: التدابٌر الضرورٌة فً المانون الجوي.

 12 ........................................................................... ضرورٌة.الفمرة الثانٌة: تفسٌر عبارة التدابٌر ال

 12 ............................................... أولا: التفسٌر الحرفً لمفهوم اتخاذ التدابٌر الضرورٌة.

 18 .............................................. ثانٌا: التفسٌر المضٌك لمفهوم اتخاذ التدابٌر الضرورٌة.

 733 ............................................. ثالثا: التفسٌر الموسع لمفهوم اتخاذ التدابٌر الضرورٌة.

 733 .................................. الفرع الثانً: أثر السبب الأجنبً على مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 733 ..................................................................... الفمرة الأولى: أسباب إعفاء مستملة عن فعل النالل.

 732 .............................................................. أولا: الموة الماهرة أو الحادث المفاجئ.

 772 ....................................................................................... ثانٌا: فعل الغٌر.

 770 ................................................... الفمرة الثانٌة: أسباب الإعفاء المتعلمة بفعل الشاحن أو المرسل إلٌه.

 774 ........................................................................ عل أو خطأ المضرور.أولا: ف

 771 ................................................. ثانٌا: العٌب الذاتً فً البضاعة أو طبٌعة البضاعة.

 733 ...................................... لجوي للبضائع.المطلب الثانً: التشدٌد فً تحدٌد حالات إعفاء النالل ا

 733 ................................... الفرع الأول: منع اتفالات الإعفاء فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 733 ............................................................... من المسؤولٌة.الفمرة الأولى: الممصود باتفالات الإعفاء 

 732 ......................................... الفمرة الثانٌة: مشروعٌة اتفالات الإعفاء من مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 732 ............................ ة فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع:أولا: أوجه اتفالات الإعفاء الباطل

 732 .............................. ثانٌا: أوجه الإعفاءات الصحٌحة فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 731 ................................ لات الإعفاء فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.الفرع الثانً: تملٌص حا

 723 .................................................................. الفمرة الأولى: إلغاء حالة الإعفاء من الخطأ الملاحً.

 723 ....................................................... .7111ت الإعفاء فً اتفالٌة مونتريال الفمرة الثانٌة: حصر حالا

 724 ......................................................... المبحث الثانً: تسمٌف مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 724 ........................................ سؤولٌة النالل الجوي للبضائع.المطلب الأول: تكرٌس مبدأ تسمٌف م

 724 .......................................... الفرع الأول: الماعدة العامة التسمٌف المانونً )التحدٌد المانونً(
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 721 ............................... نونٌة لتسمٌف التعوٌض فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.الطبٌعة الما الفمرة الأولى:

 721 ............................................................... تحدٌد المسؤولٌة من النظام العام:-أولا

 721 ................................................. دٌرا جزافٌا للتعوٌض.ثانٌا:تحدٌد المسؤولٌة لٌس تم

 728 ............................................. ثالثا: الحد الألصى للتعوٌض لٌس إعفاء للنالل الجوي:

 721 ................................................................ رابعا: جمود الحد الألصى للتعوٌض.

 703 ............................................. الفمرة الثانٌة: مبررات وضع لٌمة حدٌة لمسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 703 .......................................................................... أولا: المبررات الالتصادٌة.

 703 ................................................ ثانٌا: تشجٌع التأمٌن ضد مخاطر الاستغلال الجوي.

 702 ............................................. ثالثا: المبررات المانونٌة لتحدٌد مسؤولٌة النالل الجوي.

 704 ........................... الفرع الثانً: الرفع الاتفالً للمٌمة الحدٌة لمسؤولٌة النالل الجوي )الاستثناء(.

 704 .............................................. الفمرة الأولى: رفع المٌمة الحدٌة عن طرٌك إعلان المصلحة فً التسلٌم.

 702 ................................................................. أولا: الشروط الموضوعٌة للإعلان.

 708 ................................................................................ ثانٌا: الشروط الشكلٌة.

 708 ................................................................ تسلٌم.ثالثا: أثر إعلان المصلحة فً ال

 743 ................................. الفمرة الثانٌة: الاتفاق على عدم الخضوع للمٌمة الحدٌة أصلا أو مسؤولٌة بلا حدود.

 747 ........................... لتعوٌض فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.المطلب الثانً: كسر المٌمة الحدٌة ل

 747 .................... الفرع الأول: الارتفاع المانونً للمٌمة الحدٌة لتعوٌض بسبب سلون النالل أو تابعٌه.

 747 .............................. الأصلٌة 7131فً اتفالٌة وارسو 34الفمرة الأولى: سلون النالل أو تابعٌه حسب المادة 

 743 ........................................ .7131من اتفالٌة وارسو 34أولا: إشكالٌات صٌاغة المادة 

 faute qui equivalent au dol .......... 742" " والخطأ المعادل للغش "dolثانٌا: مفهوم الغش "

 727 ......................................................... من اتفالٌة وارسو. 34الفمرة الثانٌة: الحاجة إلى تعدٌل المادة 

 722 .................................. الفرع الثانً: كسر المٌمة الحدٌة لتعوٌض بسبب عدم التزام النالل الجوي بالإعلام.

 722 ......................................................................................... الفمرة الأولى: مضمون الالتزام.

 728 ....................................................................... الفمرة الثانٌة: أثر الالتزام على حدود المسؤولٌة.

 173 .............................................................. الباب الثاني: آثار قياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع.

 174 .................................................. الفصؿ الأكؿ: الأثر المباشر لقياـ مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع.

 710 ........................................... المبحث الأول: مشكلة التعوٌض فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 710 ......................................... المطلب الأول: تمدٌر التعوٌض فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 714 ......................... الفرع الأول: التعوٌض الاتفالً والمضائً فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 714 ....................................................................................... الفمرة الأولى: التعوٌض الاتفالً.

 712 ................................................... أولا: سلطة الماضً فً تعدٌل التعوٌض الاتفالً.
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 711 ....................................................................... الً.ثانٌا: صور التعوٌض الاتف

 718 ....................................................................................... الفمرة الثانٌة: التعوٌض المضائً.

 711 ................................................................................. أولا: مدى التعوٌض.

 711 ........................................................................... ثانٌا: ولت تمدٌر التعوٌض.

 783 .............................................. ثالثا: تأثٌر الظروف الملابسة ومدى توفر حسن النٌة.

 787 ................................................................ رابعا: تمدٌر التعوٌض والرلابة علٌه.

 783 .................................................... الفرع الثانً: التعوٌض المانونً عند الحدود المصوى:

 783 ............................................................................... الفمرة الأولى: تعرٌف التعوٌض المانونً.

 780 ......................................................................... الفمرة الثانٌة: عوامل تمدٌر التعوٌض المانونً.

 780 ..................................................................... أولا: المعامل الأول وزن الطرد.

 712 ............... ثانً: تأثٌر أزمة الذهب على تمدٌر التعوٌض فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.المطلب ال

 712 ......... .7144/لاهاي  7131من اتفالٌة وارسو 33الفرع الأول: الاتجاه المائل بإلغاء أو تعدٌل المادة 

 712 ............................................... .7144/لاهاي  7131من اتفالٌة وارسو 33الفمرة الأولى: إلغاء المادة 

 711 .......................... .المعدلة بموجب بروتوكول لاهاي 7131من اتفالٌة وارسو 33الفمرة الثانٌة: تعدٌل المادة 

 337 ......................................................... وآثاره. 33الفرع الثانً: الحفاظ على نص المادة 

 333 ................................................................................ الفمرة الأولى: الإبماء على معامل الذهب

 333 .......................................................... أولا: الاعتماد على السعر الرسمً للذهب.

 330 ............................................................... ثانٌا: الاعتماد على سعر الذهب الحر.

 334 ................................................................... عتماد على الفرنن الجدٌد.ثالثا: الا

 331 ................................................................... الفمرة الثانٌة: الوضع فً الجزائر.

 372 .......................................... المبحث الثانً: التأمٌن الجوي ودوره فً ضمان تعوٌض المضرور.

 372 ......................................... المطلب الأول: مدى إلزامٌة تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 372 .......................................... الفرع الأول: التأمٌن فً مجال مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 370 .................................................... الفمرة الأولى: تعرٌف التأمٌن من مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 370 ..................................................................... أولا: خصوصٌة التأمٌن الجوي.

 371 ............................................... ثانٌا: مضمون تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 333 ........................................................ الفمرة الثانٌة: خصائص تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 333 .................................. أولا: الخاصٌة التعوٌضٌة لتأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 333 ......................... ثانٌا: خاصٌة عدم الجمع ٌبن مبلغ التأمٌن وأي تعوٌض أخر عن الحادث.

 331 .......................... الفرع الثانً: مولف المشرع من التأمٌن على مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 331 ...........................................................الفمرة الأولى: تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي الدولً. للبضائع
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 338 .......................................... أولا: تنظٌم تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي الدولً للبضائع.

 323 ......................................... ثانٌا: إلزامٌة تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي الدولً للبضائع.

 323 .............................................. الفمرة الثانٌة: تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع فً المانون الداخلً.

 322 .................................................. أولا: تنظٌم تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع:

 320 ........................... ثانٌا: إلزامٌة لتأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع فً المانون الوطنً.

 322 ........................... المطلب الثانً: تأثٌر التأمٌن على التعوٌض فً مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 321 .......................................)مبلغ التأمٌن( إلى المتضرر الفرع الأول: انتمال الحك فً الضمان

 321 ...................................................................... الفمرة الأولى: الأساس المانونً للدعوى المباشرة.

 307 ............................................................. الفمرة الثانٌة: الحك فً رفع دعوى المباشرة على المؤمن.

 304 ........................................ الفرع الثانً: حدود انتمال مبلغ التأمٌن إلى المضرور ومبرراتها.

 304 ....................................... الفمرة الأولى: حدود ضمان المؤمن فً تأمٌن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 301 ........................................................................ الفمرة الثانٌة: انتمال مبلغ التأمٌن إلى المضرور.

 343 ........................................................... الفمرة الثالثة: العوامل المؤثرة فً التزام المؤمن بالتعوٌض.

 343 .................................................................... أولا: مبلغ التأمٌن ولاعدة النسبٌة.

 342 .......................................................... شرط التحمل أو التخفٌض الجزافً: -ثانٌا 

 254 .................................... الفصؿ الثاني: إجراءات اقتضاء التعكيض في مسؤكلية الناقؿ الجكم لمبضائع.

 340 .... المبحث الأول: الجهات المختصة فً نظر دعوى التعوٌض الناشئة عن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 340 ..... المطلب الأول: توزٌع الاختصاص فً دعوى التعوٌض الناشئة عن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

الفرع الأول: توزٌع الاختصاص المضائً فً دعوى التعوٌض الناشئة عن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 ...................................................................................................................... 340 

 344 ..................... ً الدولً فً الاتفالٌات الدولٌة المتعلمة بالنمل الجوي.الفمرة الأولى: توزٌع الاختصاص المضائ

 348 .................................. الفمرة الثانٌة: أساس توزٌع الاختصاص المضائً حسب لواعد تنازع الاختصاص.

 323 .............................. الفمرة الثالثة: تنازع الاختصاص بٌن الاتفالٌات الدولٌة ولواعد المانون الدولً الخاص.

 322 .............................................................. الفمرة الرابعة: مشكلة لصور لواعد الاختصاص الدولً.

 322 ............................. ثانٌا: الاختصاص فً حالة رفع الدعوى على تابعً النالل أو وكلائه.

 320 ........................................... الفرع الثانً: تأثٌر التحكٌم الجوي على الاختصاص المضائً.

 320 ................. الفمرة الأولى: دور إرادة أطراف النزاع فً إنشاء اتفاق التحكٌم الجوي وإدارة المنازعة التحكٌمٌة.

 324 .................................................................... أولا: إنشاء اتفاق التحكٌم الجوي.

 321 ...................................................................... ثانٌا: إدارة المنازعة التحكٌمٌة.

 317 ............................................................................ ثالثا: أمتداد اتفاق التحكٌم.

 312 .................. ٌار مكان التحكٌم الجوي فً مسؤولٌة النالل الجوي البضائع.الفمرة الثانٌة: حرٌة الأطراف فً اخت
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 314 ....................... الفمرة الثالثة: تأثٌر اتفاق التحكٌم على سلطات لاضً دعوى مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 312 ............................................. المطلب الثانً: معاٌٌر ضبط الاختصاص فً دعوى التعوٌض.

 312 ......................................... الفرع الأول: الاختصاص المضائً حسب محكمة النالل الجوي.

 311 ..................................................................................... الفمرة الأولى: محكمة موطن النالل.

 311 ........................................................................... الفمرة الثانٌة: محكمة مركز النشاط الرئٌسً.

 383 .......................................................................... أولا: اتجاه التفسٌر الموسع.

 383 ..........................................................................ثانٌا: اتجاه التفسٌر المضٌك.

 383 ................................................. الفرع الثانً: المحكمة المختصة حسب عمد النمل الجوي.

 383 ............................................................... الفمرة الأولى: محكمة مكان المؤسسة التً أبرمت العمد.

 384 .................................................................................... الفمرة الثانٌة: محكمة جهة الوصول.

 388 .... : الأحكام الإجرائٌة الخاصة بدعوى التعوٌض الناشئة عن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.المبحث الثانً

 381 المطلب الأول: عدم الاحتجاج كسبب خاص للدفع بعدم المبول فً دعوى مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.

 381 .................................................................. الفرع الأول: حالات الاحتجاج وشروطه.

 381 ......................................................................................... الفمرة الأولى: حالات الاحتجاج.

 317 ........................................................... أولا: الاحتجاج فً حالة التلف أو التأخٌر.

 313 ........................................................... ثانٌا: الاحتجاج فً حالة الهلان والضٌاع.

 310 ......................................................................................... الفمرة الثانٌة: شروط الاحتجاج.

 310 ......................................................................... أولا: شرط الكتابة للاحتجاج.

 312 .............................................................................. ثانٌا: أطراف الاحتجاج:

 311 ....................................................... ثانً: آجال الاحتجاج وتأثٌره على الدعوى.الفرع ال

 318 .......................................................................................... الفمرة الأولى: آجال الاحتجاج.

 318 ...................................................................................... أولا: حالة التلف.

 318 ........................................................................ ثانٌا: حالة الضٌاع أو الهلان.

 311 .................................................................................... ثالثا: حالة التأخٌر.

 237 ............................................................... لبول دعوى التعوٌض.الفمرة الثانٌة: أثر الاحتجاج على 

 237 .......................................... أولا: مدى إلزامٌة إبداء الاحتجاج لمبول دعوى التعوٌض.

 230 ......................................... الاحتجاج.ثانٌا: طبٌعة الدفع بعدم المبول بسبب عدم المٌام ب

 232 ........ المطلب الثانً: أطراف دعوى التعوٌض الناشئة عن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع ومدد رفعها.

 231 .............................. التعوٌض فً مسؤولٌة النمل الجوي للبضائع.الفرع الأول: أطراف دعوى 

 231 ............................. الفمرة الأولى: المدعً فً دعوى التعوٌض الناشئة عن مسؤولٌة النالل الجوي للبضائع.
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 270 .................................. لفمرة الثانٌة: المدعً علٌه فً دعوى التعوٌض الناشئة عن مسؤولٌة النالل الجويا

 274 ...................................................................... أولا: حالة وكلاء النالل وتابعٌه.

 274 .................................................................................... ل الفعلً.ثانٌا: النال

 272 ................................................................... ثالثا: حالة النالل فً النمل المتتابع.

 271 .................. ائع.الفرع الثانً: آجال رفع دعوى التعوٌض الناشئة عن مسؤولٌة النالل الجوي للبض

 271 ................................................................... الفمرة الأولى: دعوى التعوٌض بٌن التمادم والسموط.

 271 ........................................... بضائع.الفمرة الثانٌة: الوضع فً الأحكام المتعلمة بمسؤولٌة النالل الجوي لل

 271 .......................................... أولا: الوضع فً الاتفالٌات الدولٌة المتعلمة بالنمل الجوي.

 230 ............................................ثانٌا: الوضع فً الموانٌن الوطنٌة المتعلمة بالنمل الجوي.
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